Sygn. akt IT K 653/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewelina Wolny

Protokolant: sekr. sad. Paulina Rucka-Pabich

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie — Artura Choroszewskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2022r. sprawy:

D.P.,

synaJ.iO.zdomu D., ur. (...) wO.,

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 27 listopada 2020r. w miejscowosci L., gm. S., woj. (...), wbrew przepisom ustawy posiadal substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci 2,567 grama,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

II. w nocy z 26 na 27 listopada 2020r. w miejscowosci L., gm. S., woj. (...), wbrew przepisom ustawy jednokrotnie
nieodplatnie udzielil F. N. substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w nieustalone;j iloéci,

Y. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

III. w nocy z 26 na 27 listopada 2020r. w miejscowosci L., gm. S., woj. (...), wbrew przepisom ustawy jednokrotnie
nieodplatnie udzielit P. O. substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w nieustalone;j iloéci,

Y. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

IV. w dniu 27 marca 2021r. w miejscowosci S. przy ul. (...), woj. (...), wbrew przepisom ustawy posiadal substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy w ilo$ci 0,442 grama, przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

Y. o czyn z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

V. w okresie od nieustalonej daty do 28 marca 2021r. w miejscu zamieszkania w miejscowosci L. (...), gm. S., woj.
(...), wbrew przepisom ustawy posiadal Srodek odurzajacy w postaci marihuany w ilo$ci 0,376 grama, przy czym czyn
ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

Y. o czyn z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

I. oskarzonego D. P. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach I, IViV z ustaleniem, iz czyn
z pkt I stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 62 ust 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
i czynow tych oskarzony dopuscit sie w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci w
warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to z mocy art. 62 ust 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 91 § 1 kk skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



II. oskarzonego D. P. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach II i III i czynéw tych
oskarzony dopuscit sie w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci w warunkach ciagu
przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to z mocy art. 58 ust 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 kk
skazuje go na kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. na podstawie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych kar jednostkowych wymierza oskarzonemu
kare taczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 62 kk orzeka system terapeutyczny wykonania kary lacznej pozbawienia wolnosci,

V. na podstawie art. 63 § 11 5 kk na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza oskarzonemu okresy zatrzymania w sprawie
od godz. 23:08 w dniu 27 marca 2021 roku do godz. 14:45 w dniu 29 marca 2021 roku, od godz. 15:27 w dniu 23 czerwca
2021 roku do godz. 10:00 w dniu 24 czerwca 2021 roku, od godz 11:35 do godz 13:39 w dniu 06 listopada 2021 roku,

VI. na podstawie art. 70 ust 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
i zarzadza zniszczenie suszu ro$linnego o wadze 0,27 grama, proszku o wadze 0,19 grama, proszku o wadze 0,62
grama, proszku o wadze 0,64 grama, proszku o wadze 0,66 grama, proszku o wadze 0,23 grama, jednej tabletki koloru
brazowego, 5 sztuk tabletek z napisem (...) 12,5, 6 sztuk tabletek koloru niebieskiego z napisem F5, 12 sztuk tabletek
koloru biatego, przechowywanych w skladnicy Komendy Wojewddzkiej Policji w O.,

VII. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa 4 zawinigtek aluminiowych,
jednego woreczka z zapieciem strunowym, jednej sztuki folii aluminiowej i kieszonkowej wagi elektronicznej
przechowywanych w skladnicy Komendy Powiatowej Policji w S.,

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w caloéci od zaplaty kosztéw sadowych na rzecz Skarbu
Panstwa,

IX. na podstawie art. 29 ust 1 Ustawy prawo o adwokaturze zasgdza od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy oskarzonego
z urzedu adw. A. Z. kwote 600 (szeScset) zl tytulem wynagrodzenia za nieoplacong obrone oraz kwote 138 (sto
trzydzieSci osiem) z} tytulem podatku VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 653/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i




o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

Na podstawie art.
424 § 3 kpk
uzasadnienie ograniczono
do czesci wyroku
dotyczacych podstawy
prawnej oraz
rozstrzygniecia o karach
jednostkowych i karze
laczne;j.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
D.P VI. w dniu 27 listopada

2020r. w miejscowosci
L, gm. S, woj. (..),
wbrew przepisom ustawy
posiadatl substancje
psychotropowa w postaci
amfetaminy w iloSci 2,567
grama, z ustaleniem,
ze  stanowi  wypadek
mniejszej wagi

. o czyn z art.
62 ust. 3 ustawy
o  przeciwdzialaniu
narkomanii

VII.  (pkt IV a/o) w
dniu 27 marca 2021r.
w miejscowosci S. przy
ul.  (...), woj. (o),




wbrew przepisom ustawy
posiadal substancje
psychotropowa w postaci
amfetaminy w ilosci 0,442
grama, przy czym czyn
ten stanowi wypadek
mniejszej wagi,

. o czyn z art.
62 ust. 3 ustawy
0o przeciwdzialaniu
narkomanii

VIII. (pkt V a/o) w
okresie od nieustalonej
daty do 28 marca 2021r.
w miejscu zamieszkania
w miejscowosci L.
(..), gm. S.,  woj.
(...), wbrew przepisom
ustawy posiadal $rodek
odurzajacy w  postaci
marihuany w ilosci 0,376
grama, przy czym czyn
ten stanowi wypadek
mniejszej wagi,

. o czyn z art.
62 ust. 3 ustawy
0o  przeciwdzialaniu
narkomanii

przy czym czynéw
tych dopuscil sie
w kroétkich odstepach

czasu, z
wykorzystaniem

takiej samej
sposobnosci, w
warunkach ciggu

przestepstw z art. 91 §
1 kk

IX. (pkt IT a/o) w nocy
z 26 na 27 listopada
2020r. w miejscowosci
L, gm. S, woj. (..),
wbrew przepisom ustawy
jednokrotnie nieodplatnie
udzielil F. N. substancji
psychotropowej w postaci




amfetaminy A
nieustalonej iloéci,

. o czyn z art.
58 wust. 1 ustawy
o  przeciwdzialaniu
narkomanii

X. (pkt III a/o) w nocy
z 26 na 27 listopada
2020r. w miejscowosci
L, gm. S, woj. (..),
wbrew przepisom ustawy
jednokrotnie nieodplatnie
udzielit P. O. substancji
psychotropowej w postaci
amfetaminy A
nieustalonej iloéci,

. o czyn z art.
58 wust. 1 ustawy
o  przeciwdzialaniu
narkomanii

przy czym czynow
tych dopuscil sie
w krotkich odstepach

czasu, z
wykorzystaniem

takiej samej
sposobnosci, w
warunkach ciggu

przestepstw z art. 91 §
1 kk

narkomanii

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

X 3.1. Podstawa prawna | PktI-1II D.P
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Ad. pkt I wyroku

- w okresie od 27 listopada
2020r. do 27 marca 2021r.
oskarzony trzykrotnie
posiadat zabronione przez
ustawe o przeciwdzialaniu
narkomanii ~ substancje
psychotropowa w postaci
amfetaminy i $rodek
odurzajacy w  postaci
marihuany, w  iloSci
od 0,376 grama do
2,567 grama, pozwalajacej
na zakwalifikowanie jego
czynéw jako wypadkow
mniejszej wagi,
okreslonych w art. 62 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca
2005t. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii

Przedmiotowe zachowania
oskarzonego, majace
miejsce  w  krotkim,
kilkumiesiecznym okresie,
z wykorzystaniem takiej

samej sposobnosci,
wyczerpuja tym samym
znamiona ciggu
przestepstw

stypizowanego w  art.
62 ust. 3  ustawy
z dnia 29 lipca
2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 91
§ 1 kk.

Ad. pkt IT wyroku

- w nocy zZ 26 na
27 listopada 202ir. w
trakcie spotkania z F. N.
i P. O. w miejscowosci
L. oskarzony udzielil
kazdemu z wymienionych




nieodplatnie  substancje
psychotropowa w postaci

amfetaminy w
nieustalonej  iloéci

Przedmiotowe zachowania
oskarzonego, majace
miejsce  w  krotkim,

nie przekraczajacym kilku
godzin okresie, z
wykorzystaniem takiej
sposobnosci
zwigzanej ze spotkaniem
Z WyZej wymienionymi
osobami, wyczerpuja tym
samym znamiona ciagu

samej

przestepstw

stypizowanego w  art.
58 wust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 91

§ 1 kk.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.P Pkt I wyroku Czyny,IViVza/o Ad. pkt I
Pkt IIT wyroku CzynyIlilllza/o - wymieniony dzialal
umyS$lnie, zdajac sobie
Pkt IV wyroku sprawe z wejécia W
Pkt V wyroku pos1a('ian1e' zabronionej
przepisami prawa
Pkt VI wyroku substancji psychotropowej

i Srodka odurzajacego i
$wiadomie je zachowujac
badz przy sobie, badz w
zajmowanym przez siebie
lokalu, stopien jego winy
uzna¢ tym samym nalezy
za WYZSZy niz nieznaczny.

- analogicznie oceniono
stopien
szkodliwosci przypisanych
D. P. wystepkow, wskazac
przy tym nalezy na takie

spolecznej




okolicznos$ci  obciazajace
jak powtarzalno$c
zachowan polegajacych na
posiadaniu niedozwolonej
substancji psychotropowe;j
oraz wielokrotng
uprzednig karalnoé¢ (vide
k. 459-459v), skutkujaca
orzeczeniem dwukrotnie
obowigzku leczenia w
zwiazku z uzaleznieniem

od Srodkow
psychoaktywnych oraz
zobowigzaniem do
powstrzymywania sie

od uzywania $rodkéow
odurzajacych; na korzysc
oskarzonego

potraktowano natomiast
fakt, iz zabezpieczona
kazdorazowo ilo$c
narkotyku byla niewielka,
nie  przekraczajac w
dwoch przypadkach 0,5
grama, nadto oskarzony
nie kwestionowal swojego
Sprawstwa

Ad. Pkt IT

- oskarzony dzialal
umys$lnie, Swiadomie
udzielajac posiadanej
przy sobie, niedozwolonej
substancji, dwoém
towarzyszacym mu
osobom, stopien jego winy
uzna¢ tym samym nalezy
za WYZSZy niz nieznaczny

- za analogiczna
oceng stopnia spolecznej
szkodliwosci

przedmiotowego ciagu
przestepstw przemawialy
nastepujace okolicznoSci:
kilkukrotna uprzednia
karalno$c oskarzonego
(vide k. 459-459v),
jakkolwiek za




przestepstwa innego
rodzaju,  powtarzalno$é
podjetych w  krotkim
czasie dziatan, a
zarazem nieznaczna ilo$é
udzielonej substancji
psychotropowej oraz
przyznanie sie
oskarzonego do winy

Ad. pkt Till

- wskazane WYZ€j
okoliczno$ci

uwzgledniono orzekajac
kary pozbawienia wolnos$ci
za  poszczegblne  ciagi
przestepstw  przypisane
oskarzonemu, jakkolwiek

realnie dolegliwe,
pozostaja znacznie ponizej
gbrnej granicy

ustawowego  zagrozenia,
nie moga by¢ tym samym
potraktowane jako razaco
surowe.

Ad. pkt ITI

- te same przeslanki legly
u podstaw wymierzenia
oskarzonemu kary lacznej
przy zastosowaniu zasady
czeSciowej, zblizonej do
pelnej, absorpcji, w ocenie
Sadu kilkumiesieczna
izolacja penitencjarna jest
w stanie powstrzymac
oskarzonego przed
dalszymi przestepstwami
w  najblizszym czasie,
zwlaszcza w  kontek$cie
bezskutecznosci

dotychczasowych kar

0 charakterze nie
izolacyjnym, a nadto
ksztaltuje spoleczng
Swiadomos§é prawna,

przekonujac o surowej
reakcji prawnokarnej
spotykajacej osoby




naruszajace w  sposob

powtarzalny przepisy
majace na celu
przeciwdzialanie
narkomanii

Ad. pkt IV

- z uwagi na tre$¢ opinii
bieglych (vide k. 437-440)
zawierajgcg rozpoznanie u
oskarzonego uzaleznienia
od kilku substancji, a
takze orzekane uprzednio
obowigzki poddania sie
leczenia w zwiazku z
uzaleznieniem od Srodkow
psychoaktywnych (vide k.
459-459v), za celowe
uznano orzeczenie wobec
oskarzonego systemu
terapeutycznego
odbywania wymierzonej
mu kary lacznej, zgodnie z
art. 62 kk

Ad. pkt VI

- na podstawie art.
70 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii, orzeczenie
przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa zabezpieczonych
srodkbw i  substancji
niedozwolonych prawnie,
jest obligatoryjne

Ad. pkt VI

- zgodnie z dyspozycja
art. 44 § 2
kk orzeczono przepadek
przedmiotéw shuzacych do
popekienia przypisanych
oskarzonemu przestepstw




5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
D.P Pkt IV Ad. pkt IV

- zgodnie z dyspozycja
art. 63 § 1 i 5 Kk,
na poczet orzeczonej kary
zaliczono  oskarzonemu
okresy zatrzymania w
niniejszej sprawie

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt VIII

Pkt VI

- Oskarzony utrzymuje
sie z prac dorywczych,

nie posiada  $rodkow
pozwalajacych na
uiszczenie kosztow

sadowych, zostal zatem od




nich zwolniony, zgodnie z
art. 624 § 1 kpk

- o kosztach obrony
oskarzonego z urzedu
orzeczono zgodnie ze
stawkami okre§lonymi w
rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwos$ci zZ
03.10.2016r.,

uwzgledniajgc naklad
pracy obroncy

6. 1Podpis




