Sygn. akt IT K 557/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2022 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w I Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Andrzej Janowski

Protokolant: p.o. sekr. sqad. Agnieszka Malinowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Iwony Kobus
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 stycznia 2022 roku sprawy:
R.T.,synaW.iM.zdomuZ., ur. (...) wS.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 16 czerwca 2021 r. w samochodzie marki D. (...) o nr rej. (...) zaparkowanym w bocznej drodze le$nej przy
trasie S.-W., woj. (...)- (...), wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku udzielit
nieodplatnie K. P. substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w nieustalonej iloéci,

Y. o czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. 179,
poz. 1485 z pozn. zm.),

II. w dniu 16 czerwca 2021 r. na drodze publicznej S.-W., woj. (...)- (...), prowadzil w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny marki D. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie pod wplywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
Ww stezeniu nie mniejszym niz 205 ng/ml we krwi,

Y. o czyn z art. 178a §1 k.k.

III. w nieustalonym okresie czasu, jednak nie p6zniej niz do dnia 16 czerwca 2021 r. dokonal przewozu substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w iloéci nie mniejszej niz 56,838 g z Belgii na teren Rzeczypospolitej Polskiej,
a nastepnie posiadal je w samochodzie marki D. (...) nr rej. (...),

tj. o czyn z art. 55 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. 179,
poz. 1485 z pé6zn. zm.)

I. oskarzonego R. T. uznaje za winnego zarzucanego mu w pkt I czynu i za to na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego R. T. uznaje za winnego zarzucanego mu w pkt I czynu i za to na podstawie art. 178a §1 k.k. wymierza
mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. oskarzonego R. T. uznaje za winnego zarzucanego mu w pkt III czynu, z tym dodatkowym ustaleniem, ze we
wskazanym okresie czasu dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
w iloéci nie mniejszej niz 56,838g., w ten sposob, ze nabyl ja na terenie Belgii, nastepnie przywio6zl ja na teren
Rzeczypospolitej Polskiej, a nastepnie posiadal ja w samochodzie marki D. (...) o numerze rejestracyjnym (...), iza to na



podstawie art. 55 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 §1 k.k. i art. 86 §1 k.k. laczy orzeczone kary i wymierza oskarzonemu kare laczng 1 (jednego)
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 63 §1 k.k. zalicza na poczet orzeczonej kary lgcznej okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego
wolnoSci w sprawie od dnia 16 czerwca 2021 r. godz. 10:30 do dnia 17 czerwca 2021 r. godz. 18:42;

VI. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek poprzez zniszczenie dowodow
rzeczowych w postaci : substancji psychotropowej w postaci proszku koloru bialego o wadze po badaniach 54,16 g
oraz pojemnika metalowego i torebki foliowej;

VII. na podstawie art. 42 §2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §rodek karny zakazu prowadzenia w ruchu ladowym
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

VIII. napodstawie art. 43a §2 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek uiszczenia Swiadczenia pienieznego w kwocie
5.000 (pieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IX. na podstawie art. 624 §1 k.p.k., art. 626 §1 k.p.k. i art. 17 ust.1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. 1983r. Nr 49 poz. 223 z p6zn. zmian.) zwalnia oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym oplaty.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 557/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéow

0.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

X 3.1.  Podstawa prawna | LII,III R.T.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony R. T. udzielajac

nieodptatnie ~w  dniu
16 czerwca 2021 T.
w samochodzie marki

D. (.) o nr rej.
(...), zaparkowanym w
bocznej drodze les$nej
przy trasie S.-W., K. P.
substancji psychotropowej
amfetaminy
w  nieustalonej

w  postaci
iloSci
wbrew przepisom ustawy
0 przeciwdzialaniu
narkomanii z dnia 29
lipca 2005 roku udzielil,
dopuscil sie przestepstwa
z art. 58 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii;

Oskarzony prowadzac w
ruchu ladowym w dniu 16
czerwcea 2021 r. na drodze
publicznej S.-W. pojazd
mechaniczny marki D. (...)




o nr rej. (...) znajdujac sie
pod wplywem substancji
psychotropowej w postaci
amfetaminy w stezeniu nie
mniejszym niz 205 ng/
ml we krwi dopudcil sie
przestepstwa z art. 178a §1
k.k.;

Oskarzony dokonujac
w nieustalonym okresie
czasu, jednak nie
po6zniej niz do dnia
16 czerwca 2021 T.
wewnatrzwspblnotowego
nabycia substancji

psychotropowej w postaci
amfetaminy w ilo$ci nie
mniejszej niz 56,838g., w
ten sposo6b, ze nabyl ja na
terenie Belgii, nastepnie
przywozac ja na teren
Rzeczypospolitej Polskiej,
anastepnie posiadajacjaw
samochodzie marki D. (...)
0 numerze rejestracyjnym

(...) dopuscit sie

przestepstwa z art.

58 wust. 1 ustawy o

przeciwdziataniu

narkomanii;

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

LILIILIV

Sad uznajac oskarzonego
za winnego zarzucanego
mu przestepstwa Y/
art. 58 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
wymierzyl
kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

narkomanii
mu

Sad uznajac oskarzonego
za winnego zarzucanego
przestepstwa z art. 178a
81 k.k. wymierzyl mu kare
4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;




Sad uznajac oskarzonego
za winnego zarzucanego
przestepstwazart. 55ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii wymierzyl
mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

przy wymiarze kar jako
okolicznos$ci  obciazajace
Sad uznal uprzednia
karalno§¢  oskarzonego
za przestepstwa (dane
o karalnoSci k.113-114),

dopuszczenie sie
przestepstw z  blahych
powodow, brak

jakiejkolwiek skruchy za
czyn z art. 178a §1
k.k.,; na uwzglednienie
zashlugiwalo przyznanie sie
oskarzonego do czynow z
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii;

Sad w oparciu o art. 85
81 kk. i art. 86 81 k.k.
polaczyl orzeczone kary
i wymierzyl oskarzonemu
kare laczng 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci  uwzgledniajac
bliski zwiazek czasowy
popelionych przestepstw
oraz przedmiotowy
pomiedzy dwoma z nich;

w ocenie Sadu kary
jednostkowe i kara
laczna w rozmiarze
wymierzonym sa
adekwatne do  winy
oskarzonego i stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
popehmionych czynéw,
kara laczna bedzie
realng dolegliwoscia dla
oskarzonego

uzmystawiajac mu
wyjatkowa naganno$¢




i szkodliwos§é jego
czynéw, powstrzymujac
go przed naruszaniem
prawa w  przyszloSci
oraz wywrze wladciwy
efekt  wychowawczy i
odstraszajacy wobec
innych, zwlaszcza oséb ze
$rodowiska oskarzonego;

VI

Sad stosowanie do
art. 70 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu

narkomanii orzekl
przepadek poprzez
zniszczenie dowodow

rzeczowych ~w  postaci
substancji psychotropowej
w postaci proszku koloru
bialego o wadze po
badaniach 54,16 g oraz
pojemnika  metalowego
i torebki foliowej,
shuzacych do popelnienia
przestepstwa kierujac sie
wzgledami sluszno$ci i
sprawiedliwoéci;

VII

Sad na podstawie art.
42 82 k.k. orzekt wobec
oskarzonego $rodek karny
zakazu prowadzenia w
ruchu ladowym wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 4 lat,
uznajac, ze taki okres
bedzie wystarczajacy dla
wyeliminowania

oskarzonego z ruchu
drogowego; konieczno$é
powstrzymania sie od
kierowania pojazdami
dodatkowo uzmyslowi
oskarzonemu szkodliwosé
jego czynu i wzmocni
wychowawczy efekt
wymiaru $§rodka karnego;




VIII

na podstawie art.
43a §2 k.k. Sad
orzekl wobec oskarzonego
obligatoryjny obowiazek
uiszczenia  $wiadczenia
pienieznego w najnizszej
kwocie 5.000 zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarnej;

oraz

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

odnie$é

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IX

Sad majac na uwadze
sytuacje materialng
oskarzonego zwolnil go




w caloSci od kosztow
sadowych;

6. 1Podpis




