Sygn. akt. II K 56/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2021r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewelina Wolny

Protokolant st. sekr. sad. Anna Werner

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 24 marca, 21 kwietnia i 19 maja 2021 roku sprawy
H.T.,

synaJ.iL.zdomuS., ur. (...)wR,,

oskarzonego o to, ze:

w dniu bliZej nieustalonym dniu w okresie od 2016 roku do 20 sierpnia 2020 roku w miejscowosci S., w wojewodztwie
(...), bedac wlascicielem psa rasy mieszanej znecal sie nad tym zwierzeciem w ten sposob, Ze nie zapewnial mu
dostatecznej opieki lekarskiej i zabiegow pielegnacyjnych oraz nie zapewnial mu dostatecznej ilo$ci wody i pozywienia,
co spowodowalo jego zbedne cierpienie oraz skrajne niedozywienie i wyczerpanie organizmu

Y. czyn z art. 35 ust. 1a ustawy o ochronie zwierzqt z dnia 21 sierpnia 1997 r. z pézniejszymi
zmianami

I. oskarzonego H. T. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z ustaleniem ze dopuscil sie go w okresie
od blizej nieustalonego dnia nie wezeéniej niz od 18 kwietnia 2019 roku do 20 sierpnia 2020 roku i za to z mocy art. 35
ust. 1a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat kk skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesza
na okres 2 (dwoch) lat tytulem préby,

III. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 kk zobowiazuje oskarzonego do biezacej kontroli stanu zdrowia posiadanych
zwierzat poprzez wizyty w gabinecie weterynaryjnym z czestotliwo$cig co 6 (sze$¢) miesiecy i do przesylania Sagdowi
Rejonowemu w Szczytnie potwierdzenia odbycia wizyty w gabinecie weterynaryjnym,

IV. na podstawie art. 35 ust. 5 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat orzeka wobec oskarzonego
nawigzke w kwocie 1 (jednego) tysiaca zlotych na rzecz schroniska dla zwierzat (...) w S.,

V. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w czes$ci na rzecz
Towarzystwa (...) Oddziat w S. poprzez zaplate kwoty 4857,43 ( cztery tysiace osiemset pietdziesiat siedem 43/100 )
zlotych tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow leczenia psa,

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w caloéci od zaplaty kosztéw sadowych na rzecz Skarbu
Panistwa,



VII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z.
wynagrodzenie za obrone oskarzonego z urzedu w kwocie 588 (piecset osiemdziesiat osiem ) zlotych oraz kwote 135,24
(sto trzydziesci pie¢ i 24/100) z} tytulem podatku VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK56/21
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

H.T. w dniu blizej nieustalonym
dniu w okresie od 2016
roku do 20 sierpnia 2020
roku w miejscowosci S.,

w  wojewodztwie (..,



bedac wlascicielem psa
rasy mieszanej znecal sie
nad tym zwierzeciem w ten
sposob, ze nie zapewnial
mu dostatecznej opieki
lekarskiej i
pielegnacyjnych oraz nie
zapewnial

zabiegow

mu
dostatecznej iloSci wody
i pozywienia, co
spowodowalo jego zbedne
cierpienie oraz skrajne
niedozywienie i
wyczerpanie organizmu

tj. czyn z art.
ust. 1a

35
ustawy o

ochronie zwierzqt z
dnia 21 sierpnia 1997

r. z poéziniejszymi
zmianami
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. Oskarzony H. T. | Ad.1. Ad.1
urodzony w (...)r., emeryt L _
pobierajacy  $wiadczenie | ~ Wyjasnienia oskarzonego | k. 46
w  wysokosei 1600 7, do stéow ,przez lata k1610
wykom{Ja%cy dodatkowo do stéw 3 lata”
czynno$ci laboranta k. 11
sekeyjnego W [ - zeznania M. R. od sléw
prosektorium przy | .od tamtego czasu” do k175v
Szpitalu  (..) w S, | sléow.wS.”
. . ” k. 38,56
zamieszkujacy wraz z
dwoma dorostymi synami, | do stow ,bardzo dobrze” |, 136
AU tym jednym .
. - dokumentacja
niepelnosprawnym, w . k. 137
. . fotograficzna
mieszkaniu komunalnym
Ad. 2
przy u.l. Gy ow za$wiadczenie 0
pazdzierniku 2015T. | yvsokoscei emerytury k. 46
adoptowal ze schroniska
dla zwierzat (.) wi- orzeczenie o | k. 161v
S. niespelna dwuletnia | niepelnosprawnosci P. T.
suczke rasy mieszanej, k.16
o imieniu F.. Oskarzony Ad. 2
k.163

byt znany kierownikowi

schroniska, M. R.,




jako osoba dokarmiajaca
bezdomne bezpanskie
koty i zglaszajaca sie
po karme dla nich.
Posiadal wowczas jednego
psa i koty. W
dacie adopcji suczka o
imieniu F. byla w bardzo
dobrym stanie, w czasie
pobytu
zostala wysterylizowana,

dwa

w  schronisku

odpchlona, odrobaczona
i zaszczepiona przeciwko
W trakcie
przeprowadzonej po
uplywie okolo roku wizyty
kontrolnej
schroniska
zadnych zastrzezen co do
pieczy sprawowanej na

wsciekliznie.

pracownicy

nie  mieli

psem przez H. T. ani co do
stanu zwierzecia.

2. W dniu 28 lutego
2019r. oskarzony zglosil
sie z suczka o imieniu

F. do przychodni
(...) w S., zglaszajac,
ze zwierze nie chce

jesé. w trakcie badania
stwierdzono
wychudzenie i zly wyglad
sieréci, zalecono kapiel i
wygolenie psa, diete oraz
przepisano leki. Kolejne
wizyty kontrolne mialy

znaczne

miejsce w dniach 14
marca, 15 marca, 29
marca 1 17 Kkwietnia
2019r., stan skory po

ostrzyzeniu sieréci ulegl
poprawie, ale oskarzony
nadal zglaszal problemy
Z przyjmowaniem przez
F. pokarmu. W trakcie

ostatniej wizyty,
wykonano badania
diagnostyczne krwi, za
wyjatkiem wskaznika
watrobowego  wszystkie

- wyjaénienia oskarzonego
od stéw ,,w lutym” do stow
szapomnialem o drugiej”

- od sléw ,,pani doktor” do
stow ,,od tej watroby”

- zeznania J. D. (1) od stow
~wiladciciel byl” do stow ,i
diete”

od stow jesli
zgode” do

Jfinansowanie leczenia”

mamy
stow

- kserokopia dokumentacji
medycznej

Ad. 3

- wyjaénienia oskarzonego
od stow ,ja dostalem” do
stéow ,ja odmoéwitem”

od stéw ,ja chyba ostatni
raz” do stéw ,na stancje”

- zeznania M. R. do stow
»,2015 roku” i od stow ,w
dniu kiedy” do sléw ,nie
chciala jes¢”

od stéw ,w sierpniu 2020
roku” do stow ,innych
badan”

-zeznania J. D. (1) od stow
»ale od tamtej pory” do
stow ,nie pojawit sie”

-zeznaniaI. D. do stow ,.co
widze”

do stéw ,,do lekarza”

- kserokopia dokumentacji
fotograficznej

Ad. 4
- zeznania M. R.

- zeznania I. D. od slow
spojechalySmy” do stow ,,z
gabinetu”

k.19-21

Ad. 3

k. 46

k. 161v-162
k.11

k. 175v
k.16

k. 29v
k.162v
k.2-4,35-37
Ad. 4

k.11

k. 29v

k. 161v

k. 15v-16

k. 16-17
k.162v-163
k. 25v-26, 163v

k.
22-24,39-40,57-58,147-149

k.53-55

Ad. 5

k. 69v,97v

k. 163v
k.41-42,59-60,62-67,71-80,
k. 81-89

Ad. 6

k. 100v

k. 102v

k. 163-163v

150-160V




parametry byly
prawidlowe, zalecono
diete watrobowa. Koszty
leczenia psa pokrywalo
Towarzystwo (...) Oddzial
wS..

3. Po 17 kwietnia
2019r. H. T.
dalszego leczenia suczki

zaniechal

o imieniu F., mimo
uméwionej na  dzien
nastepny w  przychodni
(..) w S. wizyty, w
trakcie  ktérej  miata
by¢ podana kroplowka.
Nie zapewnial takze

zwierzeciu odpowiednich
zabiegdw pielegnacyjnych.
Suczka stopniowo tracila
siersé, do niemal
calkowitego  wylysienia,
pozostala okrywa wlosowa
zbijala liczne
kottuny. Nie zapewniat jej
odpowiedniego

pozywienia, co
spowodowalo, ze coraz

sie w

bardziej chudtla i stabla, w
czerwcu 2020r. przestala
wychodzié na zewnatrz.
W dniu 20 sierpnia
2020r. H. T. udal sie
do schroniska dla zwierzat
(...) w S., o$wiadczajac,
ze chce oddac adoptowana
pie¢ lat wczedniej suczke,
gdyz sie przeprowadza do
mniejszego mieszkania i
nie bedzie mial miejsca dla
psa. Obecne na miejscu
kierownik M. R. i prezes
(...) oddzialu Towarzystwa
(...) nad Zwierzetami
I. D. pojechaly do
miejsca zamieszkania
oskarzonego, ktéry na
ich  prosbe
psa zawinietego w Kkoc.
bylo

przyniost

Zwierze skrajnie

od stow ,,wlozylam suczke”
do stéow ,do takiego stanu”

-zeznania J. D. (1) do stow
»glodzenie psa

od stéow ,ja tego psa” do
slow ,w naszym gabinecie”

do stow ,z pacjentem”
- zeznania D. P. k
- dokumentacja medyczna

- dokumentacja
fotograficzna

Ad. 5
- zeznania A. K.

do slow  tomografie

komputerowa”

- dokumentacja medyczna

- protokdél  ogledzin
psa z  dokumentacja
fotograficzna

Ad.6

- zeznania D. P.
- zeznania J. D. (1)

od stéw ,ja spotkatam” do
stow ,od (...)

- zeznania A. K.

od stow ynapady

drgawkowe” do  slow
scierpienia zwierzecia”

- protokét sekcji zwlok
Ad.7

- kserokopie faktur

k.106v
k.163v-164
k.108-110
Ad. 7

k.144-146




wychudzone, pozbawione
sierSci, nie reagowalo
na bodZce. Oskarzony
nie potrafil wytlumaczyé
przyczyn zlego stanu
suczki, nie chcial jechaé
z wyzej wymienionymi do
weterynarza. Oddajac F.,
posiadal jeszcze jednego
psa i dwa koty.

4. M. R i L D.
niezwlocznie udaly sie z
suczka do  przychodni
(...), gdzie stwierdzono,
ze zwierze znajduje sie
w stanie agonalnym. Jego
waga wynosila 9 kg. W
poréwnaniu z okolo 15-18
kog w 2015r. Wykonano
badania  diagnostyczne,
wykluczajac miedzy
innymi zmiany
nowotworowe, pies byl
nawadniany i karmiony
strzykawka, bardzo slabo
reagowal na bodzce, na
trzeci dzien po przyjeciu
do przychodni uniost
glowe.

5. W  dniu 22
sierpnia 2020r. suczka
o imieniu F. zostala
przewieziona do Gabinetu
Weterynaryjnego K. w W.,
$wiadczacego calodobowa
kompleksowa opieke
weterynaryjna. Posiadala
znaczne ubytki mieSniowe,
otarcia i odlezyny
na skorze siegajace
kosci, znaczne ubytki
sieréci ze skoltunionymi
pozostalo$ciami, nie
podnosila sie, prébowala
sie  jedynie  czolgaé,
wykazywala objawy
zaburzen  $wiadomodci.
Zastosowano




plynoterapie,

dokarmianie, leczenie
przeciwbdlowe, = pomoc
w zmianie pozycji

i oddawaniu  moczu,
11 wrze$nia 2020r.
wprowadzono  pierwsze
¢wiczenia po konsultacji z
fizjoterapeuta.

6. Podczas pobytu w
Gabinecie
Weterynaryjnym K. w
W. dniu 02 pazdziernika
2020r. doszlo do $mierci
suczki o imieniu F.
Bezposrednia  przyczyna
zgonu zwierzecia, jak
wykazala sekcja zwlok,
byta niewydolno$¢
oddechowa, za$ poérednia
— dlugotrwala, nieleczona
choroba C. — nadczynno$é
guza przysadki i
jej nastepstwa w
postaci  zwapnien = w
narzadach wewnetrznych.
Przy zapewnieniu opieki
weterynaryjnej mozliwe
bylo farmakologiczne
zlagodzenie objawow
choroby badz A
celu oszczedzenia mu
cierpienia - poddanie
zwierzecia eutanazji.

7. Koszty leczenia suczki
o imieniu F., w kwocie
310 zt w  przychodni
(...) i na lgczna sume
9094,97 zt w Gabinecie
Weterynaryjnym K. w W.,
poniosto Towarzystwa (...)
Oddzial w S..

Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

w dniu blizej nieustalonym
dniu w okresie od 2016
roku do 20 sierpnia 2020
roku w miejscowosci S.,
(..,
bedac wlascicielem psa
rasy mieszanej znecal sie
nad tym zwierzeciem w ten

w  wojewodztwie

spos6b, ze nie zapewnial
mu dostatecznej opieki
lekarskiej i
pielegnacyjnych oraz nie
zapewnial
dostatecznej iloéci wody
i pozywienia, co
spowodowalo jego zbedne
cierpienie oraz skrajne

zabiegbw

mu

niedozywienie i
wyczerpanie organizmu

. czyn z art. 35
1a ustawy o
ochronie zwierzqt z
dnia 21 sierpnia 1997
poézZniejszymi

ust.

r. z
zmianami

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Przy

Dowdd

Numer karty

1. W czasie wizyty
w  przychodni (..) w
2019r. oskarzony uzyskal
informacje, ze stan suczki
o imieniu F. z uwagi
na powazne schorzenie
watroby i nerek bedzie
sie pogarszal, nie mial
pieniedzy na leczenie, za$

owczesna prezes (..)

Ad. 1

- wyjaénienia oskarzonego
od stow ,wyszlo, ze ma
chora watrobe” do stow ,,za
leczenie F.”

od stow ,dali jej zastrzyk”
do stéw ,nie poszedltem”,
od stow ,juz przy pierwszej
wizycie” do slow ,sa slabe”

Ad.1

k. 46
k.161v-162
Ad. 2

k.46

k.161v-162




Oddzial w S. odmoéwila
dalszego finansowania.

2. Oskarzony przestrzegal
wszystkich zalecen
weterynarza, a stan psa
ulegl poprawie, wychodzit
mimo  oslabienia
spacery, byl karmiony

samym miesem, pil wode.

na

Ad. 2

- wyjaénienia oskarzonego
od stow ,wychodzilem z
nig” do stow ,w domu”

Od stow ,potem wszystko”
do stéw ,na podworku” i
od sléw ,ja karmilem” do
stéw ,wolowine”

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Ad. 1 Ad. 1 Ad. 1

Ad. 2 - wyjasnienia H. T. w zakresie dotyczacym
okoliczno$ci adopcji

Ad.3 - zeznania M. R. suczki imieniu F., stanu

Ad. 4 - zdjecie suczki F. zwierzecia i sprawowania
nad nim pieczy przez

Ad.5 - zaSwiadczenie o | H. T, wyjasnienia

wysokosci $wiadczenia | oskarzonego i zeznania
Ad. 6 emerytalnego i orzeczenie | M. R. tworzag spdjna,
Ad. 7 o niepelnosprawnoéci P. T. | wzajemnie uzupelniajaca

Ad. 2

- wyjasnienia oskarzonego
-zeznania J. D. (1)

- dokumentacja medyczna
Ad. 3

- wyjasnienia oskarzonego
- zeznania M. R.i 1. D.

- dokumentacja
fotograficzna

Ad. 4

sie calo$¢, potwierdzona
dokumentacja
fotograficzna

- potwierdzaja podane
przez oskarzonego
okoliczno$ci dotyczace
jego sytuacji osobistej i
finansowej, noszac walor
obiektywnego dowodu

Ad. 2

- zasluguja na wiare
opisujacej
suczki

(..

2019r.,

w czesci
fakt
w przychodni

leczenia

w S. w




-zeznaniaM.R,,1.D.,J.D.
(1), D.P.

- dokumentacja medyczna

i dokumentacja
fotograficzna
Ad. 5

- zeznania A. K.
- dokumentacja medyczna

- dokumentacja
fotograficzna

- protokdl ogledzin psa
Ad.6
- protokét sekcji zwlok psa

- zeznania J. D. (1), D. P. i
A K

Ad.7

- kserokopie faktur

albowiem w tym zakresie
znajduja odzwierciedlenie
w dokumentacji
medycznej i zeznaniach
$wiadka J. D. (1)

- zostaly uznane przez Sad
za w peli wiarygodne,
jako pochodzace od osoby
obcej dla oskarzonego,
przytaczajacej
spostrzezenia poczynione
w zwiazku z udzielanymi
zwierzeciu $wiadczeniami
zbiezne
zalaczonej

medycznymi i
z  tredcia
dokumentacji leczenia F.

obiektywny,
w  pelni  miarodajny
dowo6d wdrozonych wobec
zwierzecia procedur

- stanowi

medycznych, w  tym
rezultatéw badan
diagnostycznych,
rozpoznanych  schorzen
i dalszych zalecen
terapeutycznych,

Ad. 3

- zostaly przez Sad
podzielone w  czeSci
relacjonujacej powody

decyzji o zwrocie suczki
do schroniska dla zwierzat
oraz przebieg spotkania

z M. R i I. D. w
dniu 20 sierpnia 2020r.,
albowiem w  sposo6b
niemal jednobrzmiacy
przedmiotowe

okoliczno$ci zostaly
przedstawione przez

wymienionych $wiadkow;
za wiarygodny uznano
ponadto potwierdzony
przez oskarzonego fakt
zaniechania dalszej
diagnostyki i leczenia




suczki mimo widocznego
pogarszania jej stanu

- zeznania S$wiadkow,

spdjne, szczegblowe,
konsekwentne i
wzajemnie zgodne,

odtwarzaja ich naoczne
spostrzezenia poczynione
w dniu 20 sierpnia
2020r. i zostaly poparte

dokumentacja
fotograficzna odebranego
zwierzecia, zZ tych

wzgledow zasluguja w
pelni na podzielenie

Ad. 4

- okolicznoéci zwigzane z
przewiezieniem suczki o
imieniu F. do przychodni
(.) w S i jg
leczenia w okresie od 20
do 22 sierpnia 2020r.
zostaly przez $wiadkéw
opisane \ sposob
niemal jednobrzmiacy, za$
zrelacjonowany przez nich
stan zwierzecia znajduje
w pelni potwierdzenie w
zalaczonej dokumentacji
medycznej i fotograficznej

- stanowig obiektywny, w
pelni miarodajny dowdd
stanu suczki pozostajacej
pod piecza oskarzonego do
dnia 20 sierpnia 2020r.

Ad. 5

- zeznania  $wiadka,
nie  majacego  zadnej
stycznoéci z oskarzonym i
bazujacej na
bezposredniej wiedzy
uzyskanej w czasie opieki
medycznej nad suczka
F., zebrana dokumentacja
odzwierciedlajgca stan




zwierzecia ~w  czasie
pobytu  w  gabinecie
weterynaryjnym w W,
rezultaty wykonanych
badann  diagnostycznych
oraz przebieg leczenia,
tworza sp6jna, wzajemnie
uzupelniajgca sie calosé,
zostaly przez Sad uznane
za w pelni miarodajny
material dowodowy

Ad. 6

- obrazuje stan zwierzecia
po jego zgonie, wskazane

A protokole
sporzadzonym przez
lekarza weterynarii

przyczyny $mierci suczki o
imieniu F. korespondujg z
ustaleniami poczynionymi
w toku jej leczenia i
zashuguja na podzielenie

- w zakresie odnoszacym
sie do rozpoznania
stwierdzonego po S$mierci
suczki schorzenia
endokrynologicznego,
sposobu leczenia i
ewentualnych  rokowan,
a takze kierowania
sie zasada oszczedzenia
zwierzeciu cierpienia, sa
niemal  jednobrzmiace,
opieraja sie na wiedzy
medycznej i
do$wiadczeniu
praktycznym  Swiadkow,
zastlugujac zdaniem Sadu
na wiare

Ad.7

- dokumentuja poniesione
przez Towarzystwo (...)
Oddzial w S. koszty
leczenia suczki o imieniu
F., wykazane omo6wiona
uprzednio dokumentacja




medyczng, zostaly przez
Sad podzielone w calo$ci

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Ad.1 Ad.1 Ad.1

Ad. 2 - wyjaénienia oskarzonego | - w czeSci dotyczacej

Ad. 2

- wyja$nienia oskarzonego

rozpoznania u  suczki
F. powaznych schorzen
skutkujgcych

niewydolnoécia watroby
i nerek (w tym na
skutek zarazenia wirusem
w przychodni) w trakcie
czasie jednej z wizyt w
przychodni (...) w 2019r.
nie moga zosta¢ uznane
za wiarygodne, albowiem
pozostaja w sprzeczno$ci
z treScia dokumentacji

medycznej i zeznan J.

D. (2), wskazujacej, iz
wyniki wykonanych psu
badan  diagnostycznych
nie odbiegaly od
normy, za wyjatkiem
jednego =z parametréw

watrobowych, z  tego
powodu zalecono diete i
zgloszenie sie na kolejna
wizyte, na ktdra oskarzony
sie nie stawil (vide
zeznania J. D. (1) k. 16,
dokumentacja medyczna
k. 19-20);

- podana
oskarzonego

przez




argumentacja o odmowie
finansowania leczenia
suczki przez Towarzystwo
(..) Oddziat w S. nie
znajduje potwierdzenia w
materiale ~ dowodowym,
jak wynika z dokumentacji
medycznej z 2019r., (...)
ponosil koszty 6wczesnego
leczenia F. i  brak
jakiejkolwiek wzmianki na
temat cofniecia zgody
na dalsze obciazanie
rachunku Towarzystwa,
co wynika takze =z
zeznan J. D. (1) (vide
k. 163); doda¢ nalezy,
iz sam oskarzony jako
przyczyne zaniechania
leczenia suczki podawal
jednoczeénie poprawe jej
stanu, nie budzacego
zastrzezen az do kwietnia
— maja 2o020r. (vide
k. 161v), zatem jego
wyjaénienia w  tym
zakresie, niespojne i
nie znajdujgce poparcia
innymi dowodami, oceni¢
nalezy  jedynie  jako
przyjeta przez H. T. linie
obrony

Ad. 2

- w czeSci sugerujacej,
iz nalezycie troszczyl sie
suczke F., wladciwie ja
karmil, zwierze niemal do
dnia zwrotu do schroniska
pilo wode i poruszalo
sie po wyniesieniu na
podworko, nie moga sie
osta¢ w Swietle zeznan
M. R, I. D, J. D.
(1) i D. P, a takze w
kontekécie dokumentacji
medycznej i wykonanych
w dniu 20 sierpnia
2020r., wskazujgcych




jednoznacznie na

dlugotrwale zaniechanie
zapewnienia  zwierzeciu
nalezytej opieki
prowadzace do stanu
agonalnego, o czym
$wiadcza chociazby

glebokie, siegajace kosci
odlezyny, niemal
calkowity zanik mieéni
oraz okrywy wlosowej,
skrajne odwodnienie; nie
bez znaczenia pozostaje
fakt
oskarzonego co do

$wiadomoSci

stopniowego pogarszania
sie psa i
jego  cierpienia  (vide
wyjasnienia H. T. k. 162)

stanu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

X 3.1.  Podstawa prawna | PktI H.T
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Oskarzony dzialal

umyS$lnie, zdajac sobie

sprawe z pogarszajacego
sie w ciaggu co najmniej
kilkunastu miesiecy stanu
suczki o} imieniu
F., prowadzacego do
skrajnego
- utraty okolo polowy
masy ciala, zaniku mieéni

i pokrywy

wycienczenia

wlosowej,




powstania otwartych ran
odlezynowych

odstaniajacych koéci,
na skutek $wiadomego
zaniechania nie zapewnil
j€j odpowiedniego
pozywienia, dostatecznej
iloSci wody ani pomocy
medycznej. Jakkolwiek nie
mial wiedzy odnoénie
stanowiacej bezposrednia
przyczyne $mierci psa
choroby C., rozpoznanej
dopiero w wyniki sekcji
zwlok, nie zareagowal
AU nalezyty spos6b
na negatywne zmiany
w  jego organizmie,
doprowadzajac swym
zaniechaniem do stanu
zaglodzenia zwierzecia
i powodujac jego
dlugotrwale cierpienie. Na
przytoczenie zashuguje w
tym miejscu poglad Sadu
Najwyzszego, wyrazony w
wyroku z dnia 16 listopada
2009r. w sprawie VKK
187/09, LEX nr 553896, iz
przestepstwo znecania sie
nad zwierzetami okre$lone
w art. 35 ust. 1 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997
r. o ochronie zwierzat
moze by¢ popelnione tylko
umyS$lnie i to wylacznie z
zamiarem bezpos$rednim.
Uzyte w definicji z art.
6 ust. 2 tej ustawy
sformutowanie pozwala na
jednoznaczne przyjecie, iz
za przestepstwo znecania
sie  nad zwierzetami
odpowiada nie tylko
osoba, ktéra osobiScie
zadaje bol lub cierpienie
zwierzeciu, ale rbéwniez
ten, kto Swiadomie
dopuszcza do zadawania
przez inng osobe boélu




lub cierpienia zwierzeciu.
Znecaniem sie  jest
natomiast kazde zZ
wymienionych w  art.
6 ust. 2 ustawy
sposobow bezposéredniego
postepowania w stosunku
do zwierzecia, ktére musza
by¢ objete zamiarem
bezpo$rednim  sprawcy,
zamiar odnosi sie wiec
do samej  czynnoSci
sprawczej, a nie do
spowodowania  cierpien
lub bélu

Opisane zachowanie H.
T. oceni¢ nalezy jako
przestepstwo znecania
sie nad zwierzeciem,
stypizowane w art. 35
ust. 1a ustawy Y/
dnia 21 sierpnia 1997r.
o ochronie zwierzat;
przy czym w Swietle

poczynionych ustalen
faktycznych

zmodyfikowano ramy
czasowe przypisanego

oskarzonemu wystepku,
przyjmujac, ze dopuscil sie
go nie wczeéniej niz od
dnia 18 kwietnia 2019r.,
nastepnego po ostatniej
wizycie w  przychodni
weterynaryjnej, kiedy
nie zglosil sie Z
psem celem podania
mu kolejnej kroplowki.
Zebrany w  sprawie
material dowodowy nie
dostarczyt bowiem
podstaw do wysuwania
zastrzezen odnosnie
sprawowania opieki nad
suczka we wczedniejszym
okresie.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt I wyroku
Pkt IT

Pkt III

Pkt IV

PktV

Ad. pkt I

- stopien winy
oskarzonego i stopien
spolecznej  szkodliwoSci
przypisanego mu
przestepstwa ocenié¢
nalezy  jako wyzsze
niz  nieznaczne; jako
okoliczno§¢  obcigzajgca

potraktowano nade
wszystko rozmiar
negatywnych  nastepstw
dlugotrwalego

zaniechania ze strony
H. T.  skutkujacego
cierpieniem suczki o
imieniu F. przez
szereg miesiecy i
doprowadzajacego ja do
stanu agonalnego,

- na niekorzy$é
oskarzonego przemawia
takze fakt, iz decyzje o
oddaniu psa po pieciu
latach z powrotem do
schroniska dla zwierzat
podjat nie z uwagi
na jego stan zdrowia,
niemozno$¢ sprawowania
nad nim opieki czy
ze wzgledéw finansowych,
wezedniej bowiem tego
rodzaju problem6éw nie
zglaszal ani pracownikom
schroniska dla zwierzat,
ani przedstawicielom (...)
oddziatu (...), lecz
z powodu z braku
miejsca dla niej w
nowym mieszkaniu, przy
czym po przeprowadzce
do mniejszego lokalu




zatrzymal pozostale
zwierzeta — psa i dwa koty;

- na korzy$é oskarzonego
uwzgledniono jego
uprzednia  niekaralno$é
(vide k. 129) oraz
brak zastrzezen odnos$nie
traktowania pozostalych
zwierzat  podlegajacych
jego pieczy,

- majac powyzsze
na uwadze, wymierzong
oskarzonemu kare
pozbawienia wolnoéci

uznac nalezy za adekwatna
do stopnia jego winy
i stopnia  spolecznej
szkodliwosci
popelionego przezen
przestepstwa, utrzymana
znacznie ponizej goérnej
granicy ustawowego
zagrozenia, nie moze by¢
potraktowana jako razaco
surowa, unaoczniajac
oskarzonemu naganno$c
jego  postepowania i
powstrzymujac go przez
podobnymi zachowaniami
w przeszlosci, ksztaltuje
nadto spoleczna
$wiadomosé prawna,
dazac do  utrwalenia
przekonania, iz, jak
stanowi art. 1 ust.
1 cytowane]  ustawy,
zwierze, jako istota zyjaca,
zdolna do odczuwania
cierpienia, nie jest rzecza,
czlowiek jest mu winien
poszanowanie, ochrone i
opieke

Ad. pkt II

-jakkolwiek postawa
oskarzonego w  toku
prowadzonego

postepowania wskazywala




na niedostateczng
refleksje nad wilasnym
zachowaniem w
omawianym zakresie,
nie byt on wszakze
uprzednio karany, za$
zachodzaca wobec niego
prognoze kryminologiczna
Sad ocenil jako pozytywna,
uznajac za wystarczajace
dla  realizacji  zadan
prewencji indywidualnej
i ogoblnej zastosowanie

wobec oskarzonego
warunkowego zawieszenia
wykonania Or'ZecZonej
kary pozbawienia

wolnosci, na stosowny,
utrzymany w  dolnych
granicach okres proby

Ad. pkt III wyroku

- w celu wzmocnienia
zapobiegawczego i
wychowawczego
oddzialywania kary, majac
na wzgledzie okolicznoS$ci
przedmiotowego
wystepku, zobowigzano
oskarzonego zgodnie z art.
72 § 1 pkt 8 kk do
biezacej kontroli stanu
zdrowia posiadanych
zwierzat poprzez wizyty w
gabinecie weterynaryjnym
z czestotliwoécia co 6
miesiecy 1 przesylania
sadowi I instancji
potwierdzenia odbycia
tychze wizyt

Ad. pkt IV wyroku

- orzekajac obligatoryjna
nawigzke  przewidziang
dyspozycja art. 35 ust.
5 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997r. o ochronie
zwierzat w  przypadku
skazania sprawcy czynu z




art. 35 ust. 1a cytowanej
ustawy, ze wzgledu
na sytuacje osobistg i
finansowa oskarzonego,
okreslono kwote nawiazki
w najnizszej dopuszczalnej
wysokoSci 1000 71,
na cel zwigzany =z
pokrzywdzonym
zwierzeciem

Ad. pkt V wyroku

- w zwiazku ze zlozonym
przez oskarzyciela
positkowego  wnioskiem
o zwrot poniesionych
kosztéw leczenia suczki
o imieniu F., Kkierujac
sie wzgledami sluszno$ci,
za zasadne uznano
orzeczenie obowiazku
zaplaty przez oskarzonego
rownowartosci wydatkow
(.. w  zwigzku z
pomoca udzielona psu
w przychodni  (...)
bezposrednio  po  jej
oddaniu w dniu 20
sierpnia 2020r., a takze
polowa kosztow opieki
sprawowanej w lecznicy
w W.,, nie ulega bowiem
watpliwo$ci  bezposredni
zwiazek przyczynowy
pomiedzy stanem suczki,

wymagajacym
zapewnienia j€j
calodobowej
specjalistycznej pieczy, a
dlugotrwalym

zaniedbaniem ze strony
oskarzonego

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt VI

Pkt VII

Ad. pkt VI

- z uwagi na sytuacje
materialng oskarzonego,
utrzymujacego
emerytury, obciazonego
nalezno$ciami w postaci

sie z

nawigzki i czeSciowego
odszkodowania, za
zasadne uznano

zwolnienie go od kosztow
sadowych, na podstawie
art. 624 § 1 kpk

Ad. pkt VII

- o wynagrodzeniu
za obrone wykonywang
wobec oskarzonego

orzeczono uwzgledniajac




wysoko$¢ obowiazujacych
stawek i naklad pracy
obroncy

6. 1Podpis




