Sygn. akt IT K 8/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2022 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w I Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Przemyslaw Palka
Protokolant sekr. sad. Katarzyna Bogusz-Trojanowska
bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 czerwca 2021 roku, 19 lipca 2021 roku, 16 sierpnia 2021 roku, 15 grudnia 2021
roku, 15 kwietnia 2022 roku i 13 lipca 2022 roku sprawy przeciwko:

D. B., synowi Z. 1 M. z domu B., urodzonemu (...) w S.,
oskarzonemu o to, ze:

I. w dniu 20 listopada 2020 roku przy ul. (...) w W., woj. (...)- (...), grozil pozbawieniem zycia i spaleniem domu K. S.
przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniona obawe, ze zostanie spelniona,

.o czynzart. 190 § 1 k.k.

II. w dniu 20 listopada 2020 roku przy ul. (...) w W., woj. (...)- (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami wzial udzial pobiciu K. S. w ten sposob, ze przytrzymujac jedna reka pokrzywdzonego uderzal go wielokrotnie
pieécig po glowie przez co narazit w/w na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku
okre§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k,,

y.oczynzart. 158 § 1 k.k.

I. oskarzonego D. B. uznaje za winnego zarzucanego mu w punkcie I czynu i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. skazuje
go na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego D. B. w ramach zarzucanego mu w punkcie II czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 listopada
2020 roku przy ul. (...) w W., woj. (...)- (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami,
w zamiarze bezpos$rednim spowodowania uszkodzenia ciala K. S. uderzyt go dwukrotnie piescia w glowe a nastepnie,
przytrzymujac jedna reka pokrzywdzonego, uderzyt go jeszcze co najmniej dwukrotnie pieScia po glowie, powodujac
u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy z otarciami naskoérka i podbiegnieciami krwawymi w
okolicy twarzy, ktére naruszyly prawidlowe funkcje organizmu pokrzywdzonego na okres do dni siedmiu, czyn ten
kwalifikuje z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. skazuje oskarzonego na kare 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 85 §1k.k.iart. 86 §1 k.k. faczy orzeczone kary i wymierza oskarzonemu kare taczna 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania od godziny 23:40 w dniu 21 listopada 2020 roku do godziny 15:05 w dniu 23 listopada 2020 roku;



V. na podstawie art. 624 §1 k.p.k., art. 626 §1 k.p.k. i art. 17 ust.1 i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (j.t. Dz.U. 1983r., nr 49 poz. 223 z pdzn. zmian.) zwalnia oskarzonego od obowiazku zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK8/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

I D. B. Czyn zarzucany
II. w dniu 20 listopada
2020 roku przy ul
(.) w W, woj. (..)-




(...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z
osobami  wzigl
pobiciu K. S.

sposéb,  ze
przytrzymujac jedna reka
pokrzywdzonego uderzal
go wielokrotnie piescia po
glowie przez co narazil

innymi
udzial
w ten

w/w na bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty
zycia albo nastgpienia

skutku okreslonego w art.
156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1
kk.,

.oczyn z art. 158 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Czyn II Czyn I1 Czyn II

1. W dniu 20 listopada | Ad.1 Ad.1

2022 roku przy ul. (...

doszlo miedzy K. S. - Zeznania Swiadka K. S. -k. 9-9v

a D. B. siedzacym w

samochodzie, do wymiany
zdan. Nastepnie D. B.
wysiadl z samochodu i
uderzyt K. S. dwukrotnie
piesScia w glowe. W
momencie schylenia glowy
i skulenia sie uderzac
pieSciami po ciele zaczelo
go pozostalych dwoch
mezczyzn, ktérzy wybieli
z samochodu, ktérym
poruszal sie D., B.. M. P.
i D. S. slyszac krzyki K. S.
przybiegly i odciagnely od
niego D. B. i pozostalych
mezczyzn. Sprawcy uciekli
z terenu posesji

2. K. S. doznal

stluczenia glowy zZ

- zeznania $wiadka M. P.
- zeznania $wiadka D. S.
Ad. 2

- protokot ogledzin osoby z
dok. fotograficzna

- opinia sagdowo-lekarska

- k. 13v-14, k.9ov-91
- k. 17v-19, k. 9ov
Ad. 2

-k. 4347

-k.54




otarciami  naskéorka i

podbiegnieciami
krwawymi ~w  okolicy
twarzy. Obrazenia,

ktérych doznal K. S. nie
zagrazaly  bezpo$rednio
zyciu ani  nastgpienia
skutku okreslonego w art.
156 § 1 kk. lub art. 157
§ 1 kk. i spowodowaly
uszczerbek na zdrowiu na
okres ponizej siedmiu dni.

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

I D.B Czyn zarzucany

II. w dniu 20 listopada
2020 roku przy ul
(.) w W, woj. (..)-
(...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z
innymi osobami wzial
udzial pobiciu K. S.
w ten  sposdb, ze
przytrzymujac jedna reka
pokrzywdzonego uderzal
go wielokrotnie piescia po
glowie przez co narazil
w/w na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia
skutku okreslonego w art.
156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1
kk.,

f.oczynz art. 158 § 1
k.k.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Czyn I1 czyn 11 k. 54

Spos6b dzialania | - opinia sadowo-lekarska

oskarzonego i innych

dwoch os6b  $wiadceza,

ze  pokrzywdzony K.
S. w czasie zdarzenia
narazony byl na
niebezpieczenstwo utraty
zycia labo
skutkéw wymienionych w
art. 156 § 1 k.k. lub w art.
157 § 1 k.k.

nastgpienia

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedqgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Czyn I1 Czyn II Czyn I1

Ad. 1z pkt1.1. Ad.1 Ada

Ad. 2z pkt 1.1. - zeznania §wiadka K. S. - szczera, spontaniczna i

- zeznania $wiadka M. P.
- zeznania $wiadka D. S.
Ad. 2

- protokol ogledzin osoby z
dok. fotograficzng

- opinia sagdowo-lekarska

konsekwentna wypowiedz
$wiadka. Zeznania zlozone
na podstawie tego
co $wiadkowi wiadomo.

Zeznania Swiadka
wiarygodne i  bedace
podstawa czynienia
ustalen faktycznych.

- szczera i spontaniczna

wypowiedz Swiadka,
dokladnie opisujaca
zaobserwowane zdarzenie.
Depozycje $wiadka

znajduja odzwierciedlenie




w pozostalym materiale
dowodowym

- zeznania  $wiadka
logiczne, jednoznaczne,
zlozone na podstawie tego,
co $wiadkowi wiadomo

Ad. 2

- dokument sporzadzony
przez kompetentng osobe
w ramach wykonywanych
przez nia czynnodci w
sposéb  prawidlowy, w
zgodzie ze stosownymi
regulacjami prawnymi
okreslajagcymi ich forme
i treéé. Zadna ze stron
nie kwestionowala treSci
dokumentu. Sad  za$
dokonujac jego kontroli
od strony formalnej i
zawarto$ci merytorycznej
nie dopatrzyl sie
jego falszowania przez
podrabianie lub
przerabiania

- opinia sporzadzona przez
specjaliste. Opinia jest
stanowcza i jednoznaczna
w  swych  wnioskach.
Sad podzielit ustalenia
opinii gdyz jej ustalenia
sa jasne, niesprzeczne
oparte na zgromadzonej
dokumentacji i wiedzy.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Ad. 1.z pkt 1.2.

Opinia sadowo-lekarska

Czyn 1
Ad.

- brak podstaw do
kwestionowania opinii
w zakresie wskazujacym
na brak
pokrzywdzonego wskutek

dzialania

narazenia

oskarzonego
i dwoch  pozostalych
os6b na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia lub  nastgpienia
skutku okreslonego w art.
156 § 1 k.k. lub w art. 157 §
1 k.k. Opinia sporzadzona
przez specjaliste.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

1.3.
skazania

postepowania zgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

X 1.1.  Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przypisanie przestepstwa
z art. 158 § 1 kk
wymaga stwierdzenia, ze
zachowanie osbéb biorgcy
udzial w pobiciu zagrazalo
utrata zycia, ciezkim lub
$rednim uszczerbkiem na
zdrowiu i to zagrazalo
bezposrednio, to jest
rzeczywiScie. Wystepek z
art. 158 § 1 kk
ma charakter materialny,
bedac przestepstwem tzw.
konkretnego  narazenia
na niebezpieczenstwo.
Jakkolwiek  wiec  do
jego znamion nie
nalezy spowodowanie
obrazen ciala, to jednak
zaistnie¢ musi konkretne
niebezpieczenstwo
powstania wymaganych
treScia normy obrazen.
Bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia lub  pozostalych
skutkbw  wymienionych
w przepisie art. 158
§ 1 kk. zajdzie wiec
wowczas, gdy ze wzgledu
na spos6b lub miejsce
dzialania uczestnikow
bojki lub pobicia (np.
uzycie przez  jedna
osobe niebezpiecznego
przedmiotu, kopanie po
glowie, miejsce zatargu,
warunki czasu i miejsca
zdarzenia) nastgpienie
takich  skutkéw  jest
prawdopodobne w tak
wysokim  stopniu, ze
przedstawiaja sie one jako
nieuchronne, jednakze ze




wzgledu na szczeliwy
zbieg okolicznosci skutki
takie nie  nastepuja.
Pokrzywdzony K. S.
A realiach sprawy
na takie bezposérednie
niebezpieczenstwo

narazony nie byl. Sad wiec,
po uprzednim pouczeniu
stron, w oparciu o art. 399
§ 1 k.p.k. dokonal zmiany
kwalifikacji zarzucanego
oskarzonemu czynu z
czynu okre$lonego w akcie
oskarzenia z art. 158 §
1 kk. na czyn z art
157 § 2 k.k. popehiony
we wspolsprawstwie. Czyn
bedacy przedmiotem
osadu byt jednak

tozsamym zdarzeniem
faktycznym, ktobrego
objecie $ciganiem

stanowilo wyraz  woli
oskarzyciela publicznego.

Charakter obrazen
powstalych u
pokrzywdzonego

wyczerpuje znamie skutku
z art. 157 § 2 k.k. Czynno$c¢
sprawcza ~powoduje”
obejmuje kazda postac
zachowania, ktére moze
prowadzi¢ do zaistnienia
sutku  okreSlonego w
tym przepisie. Miedzy
zachowaniem a skutkiem
zachodzi zwigzek zaréwno
na plaszczyznie
ontologicznej jak i
normatywnej. Z istoty
konstrukcji

wspOlsprawstwa  wynika
natomiast to, 7e
kazdy ze wspolsprawcow
ponosi odpowiedzialnosé
za calo$¢ popekhionego
wspoOlnie i w porozumieniu
przestepstwa, a wiec takze
i w tej czedci, w




jakiej znamiona czynu
zabronionego zostaly
wypelione zachowaniem
innego ze wspolsprawcow
a decydujagce w tym
zakresie jest to, czy
wspoldzialajacy dazyli
do tego samego celu
wspélnymi  silami = —
communi auxilio, w
ramach wspolnego (takze
konkludentnego)

porozumienia — communi
consilio. ~ Wspblsprawcey
odpowiadaja za skutki
podjetego wspélnie i w
porozumieniu zachowania
niezaleznie od tego, ktory
z uczestnikéw spowodowal
poszczegblne  obrazenia
ciala pokrzywdzonego albo
nawet ich w ogoble
nie spowodowal, jezeli
sa one Kkonsekwencja

dokonanego wspoOlnie
przestepstwa. Kazdy
bowiem ze
wspOlsprawcow

odpowiada za dzialania
wspolsprawcy, ktore
obejmowal swoim
zamiarem, czy to

ramach ustalonego planu,
czy tez porozumienia
konkludentnego w trakcie
przestepstwa i akceptowal
je, wiec uznal za
wspolne. Uderzenie przez
D. B. zaraz po
wyjSciu  z samochodu
dwukrotnie pieScia w
glowe nie pozostawialo
watpliwosci co do
napastliwego charakteru
zachowan  oskarzonego.

Podbiegniecie przez
dwoch nieustalonych
mezczyzn do
pokrzywdzonego

oznaczalo nic innego jak




przylaczenie sie przez nich
— przez zadawanie cioséw
— do ataku po stronie D. B..

# 1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.6. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.B II1 I[ill Za czyn z puntu II, Sad

w oparciu o dyspozycje
art. 157 § k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 8
miesiecy pozbawienia

wolnoéci a za czyn




z punktu I wymierzyt
oskarzonemu kare 5
miesiecy pozbawienia
wolnosci. Sad uznal tak
uksztaltowane kary za
racjonalne, wspoéhmierne
do stopnia winy i
spolecznej  szkodliwo$ci
czynbw i ktéore to
kary osiagna cele
zapobiegawcze i
wychowawcze w stosunku
do oskarzonego a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa, ktére to
spoleczne oddzialywanie
kary  dyktowane  jest

koniecznoscia
przekonania
spoleczenstwa o
nieuchronno$ci kary za
naruszenie dobr

chronionych prawem, o
nieoplacalnosci zamachow
na te dobra i
wyrobieniem wladciwego
poczucia sprawiedliwoSci.
Cele te Sad uwzglednil
takze wymierzajac D. B.
kare laczna. Sad uznaje, ze
jakkolwiek przy orzekaniu
kary lacznej znajduja
zastosowanie  wszystkie
dyrektywy okreslone w
art.t. 53 § 1 kk,
w tym takze limitujaca
wymiar kary dyrektywa
stopnia zawinienia, jak
tez peliaca takaz
funkcje o charakterze
limitujacym jej gbrna
granice dyrektywa stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, to jednak kara
laczna bedaca kara za
caloksztalt  przestepczej
dzialalno$ci nie moze
przestaé by¢ kara




sprawiedliwa, racjonalna i
proporcjonalna.
Uwzgledniajac tzw.
dyrektyw
a wiec

szczegblne

wymiaru kary,
zwiazek podmiotowo-
przedmiotowy zachodzacy
miedzy  poszczegbdlnymi

przestepstwami

wyznaczany przez
podobienstwo rodzajowe
zbiegajacych sie

przestepstw, motywacje,
zwarto$¢ CZasowo-
miejscowa, Sad wymierzyt
oskarzonemu kare laczng
10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
D.B II1 Iill Na poczet orzeczonej

kary pozbawienia wolnoSci
Sad zaliczyl oskarzonemu
okres
pozbawienia oskarzonego
wolnoS$ci w sprawie.

rzeczywistego

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Majac na uwadze
brak danych dotyczacych
zatrudnienia i osigganego
wynagrodzenia
oskarzonego zwolniono go
w caloSci od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa

kosztéw sadowych

przez

1.1Podpis




