Sygn. akt IT K 519/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2020 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Ewelina Wolny

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Mierzejewska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Krzysztofa Batyckiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 29 listopada 2019 roku, 11 lutego, 24 czerwca i 22 lipca 2020 roku
sprawy R. K. (1)

synaR.iS.zdomuS., ur. (...) wS.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 15 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), dzialajac w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru grozit R. K. (2) pozbawieniem zycia, przy czym grozby te
wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze zostana spelnione,

g.oczynzart. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk

II. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 15 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru grozit W. K. (1) pozbawieniem zycia, przy czym grozby te
wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostang spelnione,

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk

ITI. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 15 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru grozil D. S. pozbawieniem zycia, przy czym grozby
te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostana spetnione,

t. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk

IV. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 15 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru grozit K. M. pozbawieniem zZycia, przy czym grozby
te wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze zostang spelnione,

g.oczynzart. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk

V. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 15 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru grozil M. M. (1) pozbawieniem zycia, przy czym grozby te
wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostang spelione,

tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk



U

VI. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 15 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru grozit T. P. pozbawieniem zycia, przy czym grozby
te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostana spekione,

g.oczynzart. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk

VII. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 10 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), kierowal wobec
R. K. (2) grozby bezprawne pozbawienia zycia, w celu wywarcia wplywu na wymienionego jako $wiadka w sprawie o
sygn. akt IT K 741/18 prowadzonej przed Sgdem Rejonowym w Szczytnie,

Y. o czyn z art. 245 kk

VIII. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 10 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), kierowal wobec W.
K. (1) grozby bezprawne pozbawienia zycia, w celu wywarcia wplywu na wymieniong jako $wiadka w sprawie o sygn.
akt IT K 741/18 prowadzonej przed Sagdem Rejonowym w Szczytnie,

Y. o czyn z art. 245 kk

IX. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 10 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), kierowal wobec D.
S. grozby bezprawne pozbawienia Zycia, w celu wywarcia wplywu na wymieniona jako §wiadka w sprawie o sygn. akt
IT K 741/18 prowadzonej przed Sadem Rejonowym w Szczytnie,

Y. o czyn z art. 245 kk

X. w okresie od 28 sierpnia 2018 roku do 10 kwietnia 2019 roku przy ul. (...) w W. woj. (...)- (...), kierowal wobec M.
M. (1) grozby bezprawne pozbawienia zycia, w celu wywarcia wplywu na wymieniona jako $wiadka w sprawie o sygn.
akt IT K 741/18 prowadzonej przed Sadem Rejonowym w Szczytnie,

Y. o czyn z art. 245 kk
I. oskarzonego R. K. (1) uniewinnia od popekienia zarzucanych mu czynéw,
II. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

ITI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz radcy prawnego N.
W. wynagrodzenie za obrone oskarzonego R. K. (1) z urzedu w kwocie 672 (sze$éset siedemdziesiat dwa) zl i kwote
154,56 (sto piec¢dziesiat cztery 56/100) zt tytulem podatku VAT.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 519/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych

wnioskiem. Jezeli wyrok




zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1. Oskarzony R. K. | Ad.1 k. 119

(1) wraz z obecna L

sona J. K. mieszka w |~ Wyjasnienia R. K. (1) | k. 152 —152v

W. w wielorodzinnym od slow ,nie chca mi” K

budynku przy ul. | do stéw .nie pozwalaja” | <17

(..), pozostale lokale |! od ?IOW »to ws’zystko k. 20v - 21

mieszkalne zajmuja: zorganizowal” do stéw ,na

pokrzywdzony R. K. (2) K7, k. 24v

z zona, pokrzywdzona Wo | 4 gave () do stow | & 28y

K. (1) i corka W. K . s ,

ok dzeni M. i K stych Kluczy” i od slow

(2); pokrzywdzeni M. i K. »ja motorkiem” do stow ,,3 k. 32v-33

M.; pokrzywdzona D. S.z | . .

) piwnice

corka K. S.; pokrzywdzona k. 44v — 45v

T. P. z matkq J. Z. oraz | - zeznania R. K. (2) od K

P. Z.. Wszyscy mieszkancy | stow ,mieszkam” do stow -155

wspomnianego budynku, |  z panem K.” k. 55 156

poza P. Z., pozostaja w
konflikcie z oskarzonym i

k. 63vik. 155v




jego matzonka, datujagcym
sie od
wprowadzenia sie J. K.
na posesje
(...). Sasiedzi
R. K (1)
przestrzegania
dotychczasowych  zasad
dotyczacych utrzymania
wspélnej nieruchomoéci,
harmonogramu
sprzatania, upatrujgc
zlego wplywu na
oskarzonego ze strony jego

momentu

przy ul
zarzucali
zaniechania

nowej partnerki zyciowe;j.
R. K. (1) zarzucal R. K.
(2) utrudnianie dostepu do
pomieszczen na poddaszu,
sasiadom
— samowolne korzystanie

a wszystkim

Z nieruchomo$ci z
jednoczesnym

pozbawieniem g0
mozliwoSci realizowania

wlasnych planéw, oraz
kwestionowanie

uprawnien J. J. do
zamieszkiwania we
wspomnianym budynku.
Na skutek poOzZniejszego
oskarzonego

nadzoru

zgloszenia
inspekcja
budowlanego nakazala K.
M. rozebranie bezprawnie
postawionego garazu.

2. W dniu 27 sierpnia
2018r. okolo godz. 16.00
R. K. (1) przyjechal
do miejsca zamieszkania
motorowerem, po czym
wdal sie w sprzeczke z
siedzacym pod znajdujaca
sie obok budynku
mieszkalnego wiata R.
K. (2). Zarzucal wowczas
sgsiadowi
pomieszczen na poddaszu
oraz a
postawienia garazu, obaj

zablokowanie

niemozno$é

- zeznania W. K. (1) od
stow ,mieszkam” do stow
»,0d nich odej$¢” i od
stow ,,chcialabym” do stow
,mieszkanncom”

- zeznania D. S. od stow
,mieszkam” do stow ,w
sierpniu”

- zeznania K. M. od
stow ,mieszkam” do stow
smieszkancami budynku” i
od stow ,nadmieniam” do
stow ,ten garaz”

- zeznania M. M. (1) od
stow ,od ok. 17 lat” do
stow ,jest czesto” i od stow
sponadto oboje” do slow
~placi¢ za prad”

-zeznania T. P. do stéw ,,da
sie przejs$c”,

od stow ,,ja mialam zajScie”
do stéw nie zlapalam”

- zeznania P. Z.

- zeznania J. K. do slow
»nas nienawidza”, do stow
stylko z P.”

Ad. 2

- wyjasénienia R. K. (1) od
stow ,to spiecie” do stow o
Kklucze”,

od stow ,skuterem” do
stow (...)

-zeznania R. K. (2) do stow
»,do rozmowy” i od slow
sjezeli chodzi o nagranie”
do stow ,dostep

- zeznania M. M. (1) do
stow ,tak samo” i od stow
»ja mowilam” do stow ,nie
hamuje”

- zeznania K. S.

k. 152v

k. 155

k. 153 — 153v
k. 154v - 155

k. 15v — 16vi 77v — 78 akt
II K 471/181ik. 170

k. 69 - 71

k. 112vi156v — 157
k. 153v

k. 154

k. 154

k. 6-8v

k. 153v

k. 20v

k. 107v

k. 153v

k. 153

k.97 -105

k. 100 — 103v
k.1

k.72-74

k. 24v - 251153v- 154




uzywali przy
stéow  wulgarnych.

mezczyzni
tym
W rozmowe wlaczyla sie
siedzaca wspdlnie z R. K.
(2) M. M. (1), ktéra swoim
telefonem komoérkowym
utrwalila jej przebieg.
Swiadkami zajscia byly
ponadto przebywajace w
pomieszczeniu W. K. (2) i
K.S..

3. R. K. (2)
zawiadomil telefonicznie
Policie o podejrzeniu

kierowania przez sasiada
motorowerem Ww stanie
nietrzezwoS$ci, a takze o
kierowanych przez niego
wyzwiskach. Przybyli na
miejsce funkcjonariusze
M. C.iK. T. poddali R. K.
(1) badaniu na zawarto$¢
alkoholu w wydychanym

powietrzu, z wynikiem
0,61 mg/l i dokonali
jego  zatrzymania. W

ich obecnoéci oskarzony
zapowiadal, ze po
powrocie zrobi porzadek z
sgsiadami. Pokrzywdzone
wW. K (1) i D. S.
pojawily sie na miejscu
zdarzenia po przybyciu
policjantéw, nieobecny byt
ponadto pokrzywdzony K.
M., ktéry o niniejszym
incydencie dowiedzial sie
w péZniejszym czasie od
zony.

4. W trakcie po6zniejszej
rozmowy z pokrzywdzona
W. K (@ R K
(1) przekazal, aby jej
maz, uznany przez niego
za  przywbddce  grupy
sgsiedzkiej, wycofal swoje
oskarzenie.

- protokét
nagrania

ogledzin

Ad. 3
- zeznania K. T.

- zeznania W. K. (1) od
stow ,jak ja przyszlam”
do Lhagrywala
oskarzonego”

stow

- zeznania D. S. od slow
»Kiedy policja” do stow ,,ich
polecen”

- zeznania K. M. od stow
sja nie bylem” do stow ,w
stanie nietrzezwoé$ci”

- raport z interwencji
Ad. 4
- wyjaénienia R. K. (1)

- zeznania W. K. (1) od
stow ,potem chcial” do
stow ,wycofali oskarzenie”

do stow ,dokladnie kiedy

do stow ,nie pamietam
daty” za  wyjatkiem
fragmentu ,pozabijam i
zniszcze”

-zeznania R. K. (2) od stow
szona przyszla” do slow
~wycofali sprawe”

Ad. 5

- kserokopia akt II K
741/18

Ad.6

- kserokopia protokolu
rozprawy

Od stow ,ja widzialem” do
stow ,kogo$§ namawial”




5. W  dniu 27
grudnia 2018r. do Sadu
Rejonowego w Szczytnie
wplynal akt oskarzenia
R. K (1),
oskarzonemu o czyn z
art. 178a § 1 kk. W
niniejszym postepowaniu,

przeciwko

zarejestrowanej za
sygnatura PR Ds.
(...).2018r, a nastepnie II
K 741/18, przeshuchani
zostali M. M. (1), R. K.
(2), K. S. i W. K. (2),
pozostali
wystepowali
Swiadkowie  w

pokrzywdzeni
jako
tejze

nie
sprawie.

6. Na
w dniu 11
2019r.
zwigzku z niestosownym
zachowaniem,

gestykulowaniem i
komentowaniem zeznan
M. M. (1) i K. S., zostal
usuniety

rozprawie
kwietnia
oskarzony, w

zarzadzeniem
sedziego z sali rozpraw.

7. w
kwietnia 2019r.
(2) skierowal

zawiadomienie o grozbach
pozbawienia  zycia i
wyzwiskach kierowanych

dniu 15
R. K
pisemne

wobec sasiadow  przez
oskarzonego i jego

o6wczesna konkubine.

8. W  dniach o1
i o2 2010r.
w miejscu zamieszkania
stron dwukrotnie
interweniowala
na skutek telefonicznych
zgloszen D. S.,
zawiadamiajacej 0

maja

Policja,

Ad.7

- pisemne zawiadomienie
Ad. 8

- wydruki z interwencji

- zeznania D. S. w czeSci
dotyczacej telefonicznego
zawiadomienia Policji




gloSnym i wulgarnym
zachowaniu R. K. (1).

Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
R.K. (1) Oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 28 sierpnia
2018 roku do 15 kwietnia
2019 roku przy ul. (...) w
W. woj. (...)-(...), dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru grozit
R. K. (2) pozbawieniem
zycia, przy czym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonego
uzasadniona obawe, Ze
zostang spelnione,

.o czyn z art. 190 § 1
kkw zw. zart. 12 § 1 kk

II. w okresie od 28
sierpnia 2018 roku do
15 kwietnia 2019 roku
przy ul. (...) w W. woj.
(...)- (..), dzialajagc w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru grozil
W. K. (1) pozbawieniem
zycia, przy czym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, zZe
zostana spelnione,

tj. o czyn z art. 190 § 1
kkw zw. zart. 12 § 1 kk




ITII. w okresie od 28
sierpnia 2018 roku do
15 kwietnia 2019 roku
przy ul. (.) w W,
woj.  (...)- (...), dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu z
gbéry powzietego zamiaru
grozil D. S. pozbawieniem
zycia, przy czym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, zZe
zostang spelnione,

tj. o czyn z art. 190 § 1
kkw zw. zart. 12 § 1 kk

IV. w okresie od 28
sierpnia 2018 roku do
15 kwietnia 2019 roku
przy ul. (.) w W.
woj.  (...)- (...), dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru
grozit K. M. pozbawieniem
zycia, przy czym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonego

uzasadniona obawe, ze
zostana spelnione,

. o czyn z art. 190 § 1
kkw zw. zart. 12 § 1 kk

V. w okresie od 28
sierpnia 2018 roku do
15 kwietnia 2019 roku
przy ul. (...) w W. woj.
(..)- C(..), dzialajagc w
krotkich odstepach czasu
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru grozit
M. M. (1) pozbawieniem
zycia, przy czym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonej
uzasadniona obawe, Ze
zostang spelnione,




. o czyn z art. 190 § 1
kkw zw. zart. 12 § 1 kk

VI. w okresie od 28
sierpnia 2018 roku do
15 kwietnia 2019 roku
przy ul. (.) w W,
woj. (...)- (...), dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu z
gbéry powzietego zamiaru
grozil T. P. pozbawieniem
zycia, przy czym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonej
uzasadniona obawe, Ze
zostang spelnione,

.o czyn z art. 190 § 1
kkw zw. z art. 12 § 1 kk

VII. w okresie od 28
sierpnia 2018 roku do
10 kwietnia 2019 roku
przy ul. (.) w W,
woj.  (...)- (...), kierowal
wobec R. K. (2) grozby
bezprawne pozbawienia
zycia, w celu wywarcia
wplywu na wymienionego
jako $wiadka w sprawie
o sygn. akt II K 741/18
prowadzonej przed Sadem
Rejonowym w Szczytnie,

Y. o czyn z art. 245 kk

VIII. w okresie od 28
sierpnia 2018 roku do
10 kwietnia 2019 roku
przy ul. (.) w W,
woj.  (...)- (...), kierowal
wobec W. K. (1) grozby
bezprawne pozbawienia
zycia, w celu wywarcia
wplywu na wymieniona
jako $wiadka w sprawie
o sygn. akt II K 741/18
prowadzonej przed Sadem
Rejonowym w Szczytnie,




Y. o czyn z art. 245 kk

IX. w okresie od 28
sierpnia 2018 roku do
10 kwietnia 2019 roku
przy ul. (..) w W. woj.
(...)- (...), kierowal wobec
D. S. grozby bezprawne
pozbawienia
celu wywarcia wplywu na
wymieniong jako $wiadka
w sprawie o sygn. akt
IT K 741/18 prowadzonej
przed Sadem Rejonowym
w Szczytnie,

zycia, w

Y. o czyn z art. 245 kk

X.wokresie od 28 sierpnia
2018 roku do 10 kwietnia
2019 roku przy ul. (...) w
W. woj. (...)- (...), kierowal
wobec M. M. (1) grozby
bezprawne pozbawienia
zycia, w celu wywarcia
wplywu na wymieniong
jako $wiadka w sprawie
o sygn. akt II K 741/18
prowadzonej przed Sadem

Rejonowym w Szczytnie,

Y. o czyn z art. 245 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
1. R. K. ()| Ad. 1 k.17
w dniu 27 sierpnia )
2018r. zapowiadal zabicie | - ZéZnania R.K.(2) od stow | k. 153
wszystkich przez niego | () do stow ,pozabija” k. 33
scamego i swego kuzyna R. 0d stow ,zaczat wyzywaé”

‘ do sléw ,27 sierpnia” i od k. 154v
o, W okresie od 28 stow ’,,w dniu 2.7 sierpnia: k. 17
sierpnia 2018 roku do 15 do stow ,,z nami porzadek

k. 20v - 21

kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie

- zeznania M. M. (1) od
stéw ,ponadto K.” do stow
spozalatwia”

k.24v —25ik. 153v - 154




grozil pozbawieniem zycia
R. K. (2) (zarzut I)

3. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 15
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
W. K. (1) (zarzut II)

4. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 15
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
D. S. (zarzut III)

5. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 15
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
K. M. (zarzut IV)

6. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 15
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
M. M. (1) (zarzut V)

7. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 15
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
T. P. (zarzut VI)

8. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 10
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
R. K. (2), w celu wywarcia
wplywu na jego zeznania w
sprawie I1 K741/18 (zarzut
VII)

9. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 10
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie

Od stow ,mowil, ze C.” do
stow ,bedziemy sie bi¢” i
od stow ,,oskarzony mowit”
do stow ,,27 sierpnia 2018
roku”

Ad. 2

- zeznania R. K. (2)
Ad. 3

- zeznania W. K. (1)
Ad. 4

- zeznania D. S.

Ad. 5

- zeznania K. M.
Ad.6

- zeznania M. M. (1)
Ad.7

- zeznania T. P. od slow ,ja
nie slyszalam” do stow ,i
mojej osoby

Do slow takie grozby
padaly”

Ad. 8

-zeznania R. K. (2) od stow
sR. K. (1) przed sprawa”
do slow ,pozbawieniem
zycia”

Od stow  (...) do stow
yhietrzezwy skuterem”

Od stéw ,,on nie mowil” do
stow ,,wycofali sprawe”

- zeznania W. K. (1)
Ad.og

- zeznania W. K. (1)

k. 28vi154-154v
k.32v-33

k.45

k. 155

k.17

k. 108v

k. 153

k. 20v — 21, 107v, 153V
k. 20v — 21, 107v, 153V
k. 24v — 251153V — 154

k.32v-33




grozil pozbawieniem zycia
W. K. (1), w celu wywarcia
wplywu na jej zeznania w
sprawie I1 K741/18 (zarzut
VIII)

10. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 10
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
D. S., w celu wywarcia
wplywu na jej zeznania w
sprawie IT K741/18 (zarzut
IX)

11. W okresie od 28
sierpnia 2018 roku do 10
kwietnia 2019r. oskarzony
wiecej niz jednokrotnie
grozil pozbawieniem zycia
M. M. (1), w celu wywarcia
wplywu na jej zeznania w
sprawie I K741/18 (zarzut
X)

Ad. 10
- zeznania D. S.
Ad. 11

- zeznania M. M. (1)

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Ad.1
Ad.2i3
Ad. 4
Ad.5i6
Ad.7

Ad. 8

wyjasnienia R. K. (1)

zeznania R. K. (2), W. K.
(1), D.S.,,M. M. (1), K. M.,
T.P,P.Z.,J. K

wyjaénienia R. K. (1)

zeznania R. K. (2) i M. M.
(1)

- protokét
nagrania

ogledzin

- w zakresie
dlugotrwalosci,
sporu

oskarzonym i
wszystkimi jego sasiadami
oraz plaszczyzn konfliktu
tworza

uzupekiajacg sie calosé

genezy,
nasilenia
pomiedzy
niemal

wzajemnie

opisujacej
oskarzonego
16.00
sierpnia

czesci
przyjazd
okolo

- W

godziny
w dniu 27




- zeznania K. T.
- raport z interwencji
- zeznania W. K. (1)

-kserokopia dokumentacji
z akt IT K741/18

- pisemne zawiadomienie
o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa

- zeznania D. S.

- raport z interwencji

2018r. do miejsca
zamieszkania i jego

utarczke stowng zZ

pokrzywdzonym,
innymi w zwigzku ze

miedzy

sporem o Kkorzystanie z
pomieszczen na poddaszu,

pomimo silnego
subiektywnego
nacechowania
poszczegblnych
wypowiedzi, sa co
do zasady zgodne,
nadto przebieg rozmowy
zostat  nagrany przez
M. M. (1) telefonem
komérkowym,  protokot
ogledzin nagrania,
sporzadzony w  toku
postepowania

przygotowawczego (k. 69
— 71), stanowi zdaniem
Sadu w pelni miarodajny,
pozbawiony stronniczo$ci
relacji zwasnionych stron
dowdd,

- zasliguja na wiare
jako pochodzace od osoby

obcej dla oskarzonego
i skléconych z nim
pokrzywdzonych,
przekazujacej

spostrzezenia poczynione
w trakcie wykonywanych
obowiazkéw shuzbowych,
potwierdzone
w dokumentacji zZ
przeprowadzonych

zapisami

czynnosci, w tym
przyczyny
(podejrzenie
pojazdem

nietrzezwo$ci

w  zakresie
interwencji
kierowania
w stanie
i  wyzywanie slowami
wulgarnymi (k. 6) -
zgodnej takze z zapisem
koncowej cze$ci nagrania
wykonanego przez M.
M. (1) (vide protokot




ogledzin k. 70v), zawarte
w  raporcie  ustalenia
dotyczaca stopnia
nietrzezwos$ci R. K. (1)
uwiarygodniaja zarazem
relacje R. K. (2) i M. M.
(1) w czeéci odnoszacej
sie  do pozostawania
oskarzonego pod
widocznym wplywem
alkoholu

- w czedci relacjonujacej
rozmowe z oskarzonym,
w trakcie ktérej miat on
domaga¢ sie wycofania
oskarzenia przez R. K.
(2), zostaly potwierdzone
przez samego R. K. (1)
(vide wyjasnienia na k.
153v)

- w sposob obiektywny
obrazuje tok postepowania
w zwigzku zZ
zawiadomieniem o
kierowaniu  przez R.
K. (1) skuterem w
stanie nietrzezwos$ci w
dniu 27 sierpnia 2018r.,
jednoznacznie wskazujac
krag wystepujacych w
sprawie Swiadkow,
kserokopia protokolu
rozprawy z dnia 11
kwietnia 2019r. stanowi
w pelni w ocenie Sadu
wiarygodna ilustracje jej
przebiegu (vide k. 100 —
103V)

- stanowi  bezsporny
dowod daty zgloszenia
przez  wskazanych w
nim pokrzywdzonych

przestepstwa

wypowiadania przez
oskarzonego pod ich
adresem zapowiedzi

pozbawienia zycia




- zashluguja na wiare
w czeSci odzwierciedlonej
w dokumentacji zZ
interwencji z dni o1
i 02 maja 2019r., w
zakresie zglaszanych przez
pokrzywdzona incydentow
z udzialem R. K. (1)

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Ad.1
Ad.21ad. 8

Ad.3iad. 8iad. 9

ad. 41iad. 10

Ad. 5

Ad.6i11

Ad. 7

Dowody nie  majace

znaczenia dla ustalenia
faktow

zeznania R. K. (2)

- zeznania M. M. (1)
zeznania R. K. (2)
zeznania W. K. (1)
zeznania D. S.

- zeznania K. M.

- zeznania M. M. (1)
- zeznania T. P.

- Zeznania B. K. na k. 109v
1156V

- raport z interwencji na k.
3-5

- w czeSci wskazujacej
na kierowanie w dniu
27 sierpnia 2018r.
oskarzonego pod
adresem

przez
ich
pozbawienia Zycia przez
samego R. K. (1)
badZz tez jego kuzyna
R. C., pozostaja w
sprzeczno$ci z  treScia
nagrania wspomnianego
incydentu, utrwalonego
przez M. M. (1)
(vide
nagrania na k. 69 -—
71) — zapis protokolu nie
zawiera zadnej zapowiedzi

grozb

protokoél ogledzin

pozbawienia zycia, nie
pada w nim takze
nazwisko C., odnoszacy

sie do wzmiankowanego
kuzyna oskarzonego zapis
brzmi ,(...) R. powiedzial
zawczasu (...)”;

sugestia oskarzonego o
skorzystaniu z pomocy




innych osbb spotkala sie
z komentarzem R. K. (2)
o treéci ,(..) tak pomoga,
razem 7z toba siedzie¢
(..), przy czym slow
tych nie spos6b uznaé za
tozsame z przytaczanymi
przez  pokrzywdzonego
sformutowaniami
oskarzonego ,(...) ze
pojdzie  siedzie¢, ale
nas wszystkich pozabija
(...)” (k. 17);

na zacytowanie zastuguje
takze odpowiedz R. K.
(2) na stowa R. K. (1)
sja sie ciebie nie boje”:
»(...) bo masz w dupie
trzy naboje, no to zaraz
sie bedziesz bal, przyjada
po ciebie (..), w dalszej
czeSci utarczki slownej
pokrzywdzony wypowiada
sie nastepujaco: (...
dobra idz w pi.du mi
stad, bo mnie wku...isz, to
zobaczysz zaraz(..)”

- przytaczane fragmenty
zapisu slownego nagrania
przedmiotowego
incydentu podwazaja tym
samym wiarygodno$¢
zeznan Swiadkow, jakoby
w trakcie zajécia R.
K. (1) formulowat pod
ich adresem zapowiedzi
zaboOjstwa i aby grozby
te wzbudzily w nich
uzasadniona obawe ich
spelnienia,

- w zakresie dotyczacym
kierowania wobec niego
przez oskarzonego
wielokrotnych grézb
pozbawienia  zycia w
okresie od 28 sierpnia
2018r. do 15 kwietnia




2019r. zostaly
zakwestionowane  przez
samego pokrzywdzonego,
podnoszacego na
rozprawie glownej, iz R.
K. (1) grozil mu tylko raz,
w dniu 27 sierpnia 2018r.
(a zatem poza okresem
objetym zarzutem) — vide
k. 153; nie bez znaczenia
dla oceny wiarygodnoSci
Swiadka pozostaje przy
tym brak powolywania
sie na kierowanie
grozb  karalnych przez
oskarzonego zaréwno w
czasie interwencji Policji
(vide raport na k. 3-6,
zeznania K. T. na k. 112v i
k. 156v — 157), jak i w toku
postepowania w sprawie II
K 741/18 (vide kserokopia
akt na k. 97 — 105)

- nie moga zostaé
uznane za wiarygodny
dowod powtarzalnych w
okresie kilku miesiecy
grozb pozbawienia zycia
ze strony oskarzonego,
gdyz pokrzywdzona w
kolejnych zeznaniach
opisywala tylko jedna
sytuacje, w trakcie ktorej
miala slysze¢ zapowiedz
zabojstwa, przytaczala za
kazdym razem wypowiedzi
oskarzonego w odmienny
sposob (vide k. 20v o
stow ,ja pojde” do stow
»pozabijam”, k. 107v od
stow ,zabije was” do slow
»Spokoj”, k. 153v od stow
»W. niech maz wycofa” do
stow ,wycofanie sprawy”);
powyzsze rozbieznoSci w
zeznaniach W. K. (1),
pozostajacej w silnym
konflikcie z R. K. (1) i jego
obecna zong, przejawianie




negatywne  nastawienie
szczegOlnie  wobec  J.
K. jako wylamujacej
sie z przyjetych przez
pozostalych mieszkancow
zasad i naklaniajacej
do tego oskarzonego
nie pozwalaja na
potraktowanie jej relacji
jako miarodajnej i w pelni
wiarygodnej ;

podkreslenia ponadto
wymaga, iz W. K. (1)
nie obecna w czasie
zaj$cia z dnia 27 sierpnia
2018r., nie wystepowala
w charakterze $wiadka w
sprawie II K 741/18 (vide
kserokopia akt na k. 87 —
105)

- nie moga stanowié
dowodu kierowania przez
oskarzonego grozb
pozbawienia zycia pod
jej adresem w okresie
objetym zarzutem z pkt III,
albowiem opisane przez
pokrzywdzona  sytuacje
zwigzane z zapowiedziami
jej Smierci ze strony R.
K. (1) zostaly przez nia
sama datowane na o1 i
03 maja 2019r. (vide k.
24v — 25), co znajduje
potwierdzenie w raporcie z
interwencji na k. 72 — 74;
interpretacja przytoczonej
przez pokrzywdzong tresé
wypowiedzi oskarzonego
H(een) niedlugo juz
nie zejdziesz po
tych schodach(..)”, jako
zapowiedzi dokonania jej
zabojstwa, nie zasluguje
zdaniem Sadu na
podzieleni; wiarygodno$c
zeznan  pokrzywdzonej,
skonfliktowanej zZ




oskarzonym, powolujacej
sie na fakt kierowania
przez wymienionego grozb
karalnych nie tylko wobec
niej samej, lecz takze
w  stosunku do jej
corki, obnizaja ponadto
zeznania samej K.
S., nie potwierdzajacej
tej okolicznoéci  (vide
zeznania na k. 15v — 16v i
k. 77v — 78 akt I K 741/18
ik.170)

podkreslenia ponadto
wymaga, iz D. S. nie
obecna w czasie zajScia
z dnia 27 sierpnia
2018r., nie wystepowala
w charakterze $wiadka w
sprawie II K 741/18 (vide
kserokopia akt na k. 87 —
105)

- nie potwierdzaja
kierowania  przez R.
K. (1) pod adresem
pokrzywdzonego  grdzb
pozbawienia  Zycia w
sposéb  powtarzalny i
przemy$lany - K. M.
konsekwentnie podawal
tozsame okoliczno$ci
jednej sytuacji z
udzialem  oskarzonego,
zapowiadajacego zaplate
ze strony rodziny Swiadka,
przy czym nie sposob
interpretowaé tych stow
poza kontekstem sporu
o nielegalnie postawiony
przez K. M. i rozebrany po
zgloszeniu R. K. (1) garaz;
potraktowanie opisanego
dzialania w kategoriach
zemsty za niekorzystne
dla oskarzonego zeznania
M. M. (1) wynika wprost
z zeznan pokrzywdzonego
(vide k. 28v)




- w czedci dotyczacej
grozenia jej przez
oskarzonego Smiercia w
trakcie incydentu z dnia
27 sierpnia 2018r. nie
zasluguja na wiare w
Swietle treSci protokotu
odtworzenia nagrania
zdarzenia  wykonanego
przez sama pokrzywdzona
(Vida uwagi do ad. 1);
zgodnie z relacja samej
wymienionej, zaplata
za  niekorzystne dla
oskarzonego zeznania w
sprawie o kierowanie
przez niego pojazdem
w stanie nietrzezwoSci
mialo by¢ jego doniesienie
o samowoli budowlanej
skutkujace rozbibérka
garazu (vide k. 154v),
brak tym samym podstaw
do odmiennej interpretacji
sformulowania 0
szaplacie”, zwlaszcza za$
do sugerowania, iz
moze ono  stanowié
zapowiedZ  pozbawienia
pokrzywdzonej zycia; M.
M. (1) podala ponadto,
iz R. K. (1) nigdy nie
zadal od niej wycofania
zeznan, zarzucajac  jej
klamstwo ~w  trakcie
rozprawy w sprawie II K
741/18, nie bez znaczenia
dla oceny wiarygodnosci
Swiadka pozostaje przy
tym brak powolywania
sie na kierowanie
grozb  karalnych przez
oskarzonego zaréwno w
czasie interwencji Policji
(vide raport na k. 3-6,
zeznania K. T. na k. 112v i
k. 156v — 157), jak i w toku
postepowania w sprawie 11




K 741/18 (vide kserokopia
akt na k. 97 — 105)

- nie spos6b zaaprobowaé
twierdzenia T. P., iz
wyartykulowana przez R.
K. (1) grozba zabicia ,Was
wszystkich”,  zaslyszana
przez pokrzywdzong od
sasiaddw, odnosi sie takze
do niej jako mieszkanki
tego samego budynku,
zglaszajacej zastrzezenia
do zachowania
oskarzonego; podkresli¢
bowiem nalezy osadzenie
cytowanej przez Swiadkow
zapowiedzi w okre$lonym
kontekscie sytuacyjnym,
zZwigzanym ze
skierowaniem przeciwko
R. K. (1) postepowaniem
karnym po zgloszeniu
podejrzenia  kierowania
przez niego pojazdem
w stanie nietrzezwosci
ze strony konkretnych
czlonkéw spoteczno$ci
sgsiedzkiej, tego rodzaju
powigzania  brak @ w
przypadku T. P,
nieobecnej w czasie zajs$cia
z 27 sierpnia 2018r. i
nie spokrewnionej z jego
uczestnikami,

- nie kwestionujac
prawdziwosci relacji
obcego dla stron
funkcjonariusza  Policji,
zaznaczy¢  trzeba, iz
dotyczy ona interwencji
na skutek zgloszenia
nie zZwigzanego zZ
przedmiotem niniejszego
postepowania

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Zebrany w  sprawie
material dowodowy nie
dostarczyl podstaw do
przypisania R. K. (1)
sprawstwa  zarzucanych
mu w punktach I -
VI czynéw. Zeznaniom
pokrzywdzonych A
zakresie kierowania pod
ich adresem w spos6b

powtarzalny grozb
pozbawienia zycia, jako,
nie pozbawionych
wewnetrznych

sprzeczno$ci i nie
tworzacych spbjnej

calosci, z wuwagi na
istniejacy pomiedzy nimi a
oskarzonym i jego obecna
zong konflikt sasiedzki,
nie  sposéb  przydaé
waloru miarodajnych,
w  pelni wiarygodnych
relacji, zwlaszcza wobec
braku  odzwierciedlenia
w pozostalych dowodach,

A tym zeznaniach
bezposredniej

obserwatorki pierwszego
incydentu oraz
interweniujgcego tego
samego dnia

funkcjonariusza  Policji,
a nade wszystko w
protokole odtworzenia
przywolywanego przez R.
K (2 i M. M
(1) nagrania. Wypowiedzi
oskarzonego odnoszace sie
do zrobienia porzadku z
sgsiadami, wobec braku




jakichkolwiek przejawow
agresji  fizycznej, przy
jednoczesnym
podejmowanych  dzialan
shuzacych egzekucji jego
praw jako
wspotwlasciciela
nieruchomoséci i1 walki
z samowola sasiedzka,
zwlaszcza za$ z uwagi na
charakter bezposredniej
reakcji pokrzywdzonego
na powyzsze slowa
(vide protokdl ogledzin
nagrania na k. 69 -—
72) oraz uplyw niemal
oSmiu miesiecy do czasu
zlozenia  zawiadomienia
o  przestepstwie, nie
moga tym samym zostaé
zdaniem Sadu uznane za
zapowiedzi pozbawienia
zycia  pokrzywdzonych,
budzace uzasadniong
z punktu widzenia
przecietnej dorosltej osoby
obawe ich spelienia.

W  przypadku czynu
z punktu VI, poza
przyznaniem przez
samego R. K. (1), iz
domagal sie wycofania
oskarzenia  przez R.
K. (2) w zwigzku z
prowadzonym przeciwko
niemu  postepowaniem
w sprawie I K
741/18, brak jest
wiarygodnych dowodéw
przemawiajacych za
przyjeciem, by w tym celu
grozil pokrzywdzonemu
pozbawieniem zycia w
okresie od 28 sierpnia
2018r. do 10 kwietnia
2019r. — nie potwierdzil
tego sam R. K. (2), za$
zeznaniom jego zony W.




K. (1) odméwiono waloru
wiarygodnoSci.

W Swietle wypowiedzi
M. M. (1), wykluczajacej
okoliczno$¢ domagania sie
od niej przez R. K. (1)
wycofania wezeéniejszych
zeznan (vide k. 154v), brak
podstaw do przypisania
oskarzonemu sprawstwa
czynu z pkt X.

Na uznanie wymienionego
za winnego czynéw z pkt
VIII T IX nie pozwala
fakt, iz ani W. K. (1),
ani D. M. nie wystepowaly
jako $wiadkowie w sprawie
II K 741/18, nie
potwierdzily sie nadto
podnoszone przez
wywierania
przez oskarzonego
niedozwolonego wplywu,
z uzyciem grozby
zycia, na

nich
twierdzenia

pozbawienia
zeznania innych oséb.

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
i
4. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odnie$é sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Pkt IT

Pkt III

Zgodnie z dyspozycja
art. 632 pkt 1
kpk, w konsekwencji
uniewinnienia
oskarzonego, koszty
ponosi Skarb Panstwa

o kosztach obrony
oskarzonego z urzedu
0rzeczono z
uwzglednieniem nakladu
pracy obroncy, na
podstawie stawek
okreslonych w

rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci z 03
pazdziernika 2016r.

5. 1Podpis




