Sygn. akt IT K 481/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Joanna Herman

Protokolant sekr. sad. Katarzyna Strzelec

w obecnosci Asesora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Agnieszki Romanowskiej
po rozpoznaniu na rozprawie dnia 28 listopada 2019 roku sprawy:

D. T.,synaS.il. zd. W., urodzonego (...) w O.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 25 wrzesSnia 2018r. do 20 lutego 2019r. w miejscowosci P., woj. (...), uchylal sie od ciazacego z
mocy wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 20 listopada 2008r. sygn. akt III RC 136/08 oraz wyroku
Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 02 pazdziernika 2012r. sygn. akt VI RC 797/12 obowigzku lozenia §wiadczen
alimentacyjnych w kwocie po 450 zl miesiecznie na utrzymanie matoletniej Z. T. przez co wymieniona zostala narazona
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym laczna wysoko$é powstalych wskutek tego
zaleglo$ci stanowila réwnowarto$¢é co najmniej trzech $wiadczen okresowych

Y. o czyn z art. 209 § 1a kk

I. oskarzonego D. T. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu i za to z mocy art. 209 § 1a kk skazuje go na
kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztdw sadowych w calosci.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

D. T.i M. K. w dniu 4 grudnia 2010 roku zawarli zwiazek malzenski. Ze zwigzku tego maja coérke Z. T. urodzong w
dniu (...). Malzeistwo D. T. i M. T. zostalo rozwiazane przez rozwdd wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
2 pazdziernika 201 roku w sprawie VI RC 797/12. W wyroku tym podwyzszone zostaly alimenty od D. T. na rzecz
maloletniej corki Z. T. z kwoty po 300 zl miesiecznie zasadzonej wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Szczytnie
z dnia 20 listopada 2008 roku w sprawie III RC 136/08 do kwoty po 450 zl miesiecznie.

(dowod: odpis wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie w sprawie VI RC 797/12 k. 3)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 5 grudnia 2018 roku w sprawie II K 534/18 D. T. skazany zostal
za przestepstwo z art. 209 § 1a kk popelnione w okresie od 18 maja 2017r. do 24 wrze$nia 2018 roku polegajace na
uchylaniu sie od lozenia na utrzymanie maloletniej Z. T. $§wiadczen alimentacyjnych wynikajacych z wyroku Sadu
Okregowego w Olsztynie wydanego w sprawie VI RC 797/12 i narazenie maloletniej tym samym na niemozno$¢
zaspokojenia jej podstawowych potrzeb zyciowych. Za powyzszy czyn D. T. skazany zostal na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Od 21 lutego 2019 roku D. T. rozpoczal odbywanie powyzszej kary w zakltadzie karnym, ktory
opuscil w dniu 20 sierpnia 2019 roku



(dowdd: odpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie w sprawie II K 534/18)

W okresie od 25 wrze$nia 2018 roku do 20 lutego 2019 roku D. T. pracowal dorywczo wykonujac prace budowlane
i z zakresu mechaniki, uzyskujac wynagrodzenie w kwocie okolo 1000 zl miesiecznie. Wiekszos¢ powyzszej kwoty
przekazywal rodzicom na utrzymanie domu. W okresie tym nie lozyl na utrzymanie maloletniej coérki Z. T.. Nie byl
zarejestrowany jako bezrobotny.

W dniu 10 paZzdziernika 2018 roku Kierownik MGOP w P. przyznal prawo do §wiadczen z funduszu alimentacyjnego
na rzecz uprawnionej do alimentéw Z. T.. Zobowiazanie dtuznika alimentacyjnego D. T. z tytulu alimentéw na rzecz
maloletniej wynosi ponad trzy miesiace.

(dowody: wyjaénienia oskarzonego k. 44, informacja z PUP w S. k. 19, 21, za§wiadczenie o bezskutecznos$ci egzekucji
k. 2, odpis decyzji z dnia 10.10.2018r. k. 4, saldo splat k. 5 — 7)

Matka maloletniej Z. T. jest bezrobotna, pozostaje na utrzymaniu partnera, ktéry zarabia okolo 3500 zl. Poza
maloletnia ma jeszcze troje maloletnich dzieci, ktére wychowuje. Otrzymuje $wiadczenia z pomocy spolecznej w
lacznej wysokoSci 2600 zl. Maloletnia Z. T. aktualnie ma 11 lat, jest uczennica szkoly podstawowej. Poza typowymi
potrzebami dziecka w jej wieku wymaga korepetycji z matematyki, co stanowi wydatek rzedu 50 zl/h, uczeszcza
rowniez na zajecia z plywania. Generalnie jest dzieckiem zdrowym, jednak wymaga leczenia ortodontycznego i
zwigzanego z tym zakupu aparatu ortodontycznego. Koszty jej utrzymania ponoszone s ze $§wiadczen pomocy
spolecznej i alimentow z funduszu alimentacyjnego. Brak kwot z tytulu alimentéw naraza maloletnia na niemozno$c
zaspokojenia jej podstawowych potrzeb zyciowych, powodujac brak wystarczajacych funduszy na zakup zywnoéci i
odziezy dla maloletniej.

(dowody: zeznania §wiadka M. T. k. 63, 40 — 41, zasSwiadczenia o wysokoSci §wiadczen k. 8 - 11)

Oskarzony D. T. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. W toku postepowania przygotowawczego
wyjasnil, ze wprawdzie w okresie objetym zarzutem pracowat dorywczo uzyskujac z tego tytutu dochody rzedu 1.000
zl miesiecznie, niemniej jednak zarobion w ten sposob $rodki pieniezne przekazywal swoim rodzicom na utrzymanie
domu, nie lozac na utrzymanie corki w jakimkolwiek zakresie. Jak wskazal, obecnie pracuje za granica w Norwegii i
bedzie na biezaco uiszczal naleznoéci z tytutu alimentow.

(wyjas$nienia oskarzonego k. 44)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Zgromadzony w sprawie material dowodowy przekonuje, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Jak wynika z treéci wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie w sprawie VI RC 797/12, oskarzony zobowigzany jest do
lozenia na utrzymanie maloletniej corki Z. T. w kwocie po 450 zl miesiecznie. Obowiazek ten nie zostal dotychczas
uchylony. Mimo istniejacego zobowigzania alimentacyjnego, a takze uprzednio wydanego wyroku skazujacego w
sprawie II K 534/18, oskarzony w dalszym ciagu, w okresie od 25 wrzes$nia 2018 roku do 20 lutego 2019r., tj. do
czasu osadzenia go w zakladzie karnym, nie wykonywal powyzszego obowiazku w zadnym zakresie. W tej cze$ci
wyjadnienia oskarzonego przyznajacego sie do popekienia zarzucanego czynu koresponduja z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym zeznaniami M. T., a takze dokumentacja w postaci za§wiadczenia o
bezskutecznos$ci egzekucji Swiadczen alimentacyjnych i zalegloéci alimentacyjnej przekraczajacej okres 3 miesiecy
oraz decyzja o przyznaniu prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego na rzecz maloletniej. Dowodom tym, jako
tworzacym logiczng, uzupelniajaca sie wzajemnie calo$é sad dat wiare w caloSci.

Podkreslenia wymaga nadto okoliczno$¢, iz oskarzony, §wiadomy ciazacego na nim obowigzku alimentacyjnego, mimo
posiadania Zrédla dochoddéw z pracy dorywczej, w zaden sposob nie lozyl na utrzymanie corki w okresie objetym
zarzutem. Jak wynika z jego wyjasnien, mimo uzyskiwania dochod6w rzedu 1.000 zt miesiecznie, zadnej czeSci swoich



zarobkow nie przeznaczyl na §wiadczenia nalezne tytulem alimentéw, przeznaczajac je na zaspokojenie potrzeb osob,
do ktoérych alimentacji nie jest zobowiazany.

Co wiecej, jak wynika z relacji M. T., brak $wiadczen alimentacyjnych w zasadzonej wysokosci, naraza maloletnia na
niemozno$¢ zaspokojenia jej podstawowych potrzeb zyciowych. Majac na uwadze okoliczno$é¢, iz matka maloletniej
nie pracuje, pozostaje osoba bezrobotna, na utrzymaniu partnera, wychowujaca poza maloletnia jeszcze troje
mlodszych dzieci, da¢ wiare nalezy jej twierdzeniom o trudnej sytuacji materialnej i niemozno$ci zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych Z. T. w zakresie jej wyzywienia i zakupu odziezy. Jak podala bowiem M. T., Zrodlem
utrzymania calej sze$cioosobowej rodziny jest jedynie dochdd jej partnera w wysokosSci okolo 3500 zt miesiecznie,
Swiadczenia z pomocy spolecznej i alimenty na rzecz maloletniej Z. T.. Jak wskazala przy tym matka maloletniej,
wyplacane jej z funduszu alimentacyjnego kwoty 450 zl miesiecznie, w caloéci przeznacza na zakup jedzenia i ubran
maloletniej, a takze zaspokojenie jej pozostalych potrzeb takich jak oplacenie lekcji plywania, czy korepetycji z
matematyki oraz leczenia ortodontycznego. Na marginesie w tym miejscu wskazaé nalezy, ze aktualnie potrzeby
maloletniej dodatkowo sg zwiekszone poprzez koniecznoé¢ nie tylko leczenia ortodontycznego, ale i zakupu aparatu
do korekeji wad zgryzu, co stanowi istotny, a zarazem konieczny wydatek, niemozliwy do pokrycia bez §rodkéw z
alimentéw na rzecz maloletnie;j.

Zdaniem sadu, zeznania M. T., zasluguja na wiare, pozostaja bowiem zbiezne nie tylko z wyjasnieniami oskarzonego,
ale rowniez dokumentacja zgromadzong w sprawie. Sad dal im zatem wiare w catoSci.

W tym stanie rzeczy, wina oskarzonego wykazana zostala przeprowadzonymi na rozprawie dowodami i polega na tym,
ze w okresie od 25 wrze$nia 2018 roku do 20 lutego 2019 roku w P., uchylal sie od ciazacego na nim z mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Szczytnie w sprawie III RC 136/08 oraz wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie w sprawie VI RC 797/12
obowiazku lozenia §wiadczen alimentacyjnych na rzecz swojej maloletniej corki Z. T. w kwocie po 450 zl miesiecznie,
narazajacja tym samym na niemozno$¢ zaspokojenia jej podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym laczna wysokoéc
powstalych z tego tytulu zaleglo$ci stanowila rownowarto$¢ co najmniej trzech $wiadezen okresowych. Zachowaniem
powyzszym oskarzony wyczerpal zatem znamiona przestepstwa okreslonego w art. 209 § 1a kk.

Przy wymiarze kary uwzgledni¢ nalezalo przyznanie sie D. T. do zarzucanego czynu i deklaracje oskarzonego zlozong
w wyjasnieniach w toku postepowania przygotowawczego, zobowiazujacego sie do podjecia sie biezacego lozenia na
utrzymanie maloletniej po uzyskaniu wynagrodzenia za prace w Norwegii w charakterze pracownika budowlanego.

Poza wspomnianymi okoliczno$ciami jednak wzia¢ nalezy pod uwage fakt, iz oskarzony, ktéry uprzednio popadat w
konflikty z prawem (karta karna k. 36 — 38), ponownie, juz po raz trzeci popehil przestepstwo. Co wiecej, mimo
wyroku skazujacego go na kare pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 209 § 1a kk, ktéry zapadt w dniu 5 grudnia 2018
roku, w dalszym ciagu — az do osadzenia go w zakladzie karnym, nie lozyl na utrzymanie maloletniej, caltkowicie
lekcewazac swoje obowigzki w tym zakresie i ewentualne konsekwencje prawne swego zachowania. Wskazuje to na
duze nasilenie zlej woli po stronie oskarzonego, posiadajacego wszak w okresie objetym zarzutem zrédlo dochodow,
a mimo to lekcewazacego obowiazek alimentacyjny na rzecz maloletniej i nie realizujacego go choéby w minimalnej
czeSci. Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, zdaniem sadu, jedynie kara pozbawienia wolnosci, jest w stanie
na obecnym etapie postepowania stanowi¢ nalezyta reakcje wymiaru sprawiedliwoSci na zachowanie oskarzonego
i uSwiadomi¢ mu, ze dalsze ignorowanie cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego, kazdorazowo spotykaé sie
bedzie z odpowiednio surowa reakcja karna.

Majac natomiast na uwadze stosunkowo krétki okres czasu popelnienia przypisanego mu w niniejszej sprawie
przestepstwa, zdaniem sadu, kara pozbawienia wolnoéci w wymiarze 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, spelniajac cele
represyjne i wychowawcze, nie bedzie jednocze$nie nadmiernie surowa.

Sytuacja materialna oskarzonego obciazonego obowiazkiem alimentacyjnym i zadluzeniem z tego tytulu rzedu
kilkudziesieciu tysiecy zlotych, uzasadnia zwolnienie go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych na
podstawie art. 624 § 1 kpk.



