Sygn. akt IT K 539/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Joanna Herman

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Strzelec

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Anny Szelugi — Sktodowskiej

po rozpoznaniu dnia 14 stycznia, 18 lutego, 4 marca, 8 kwietnia, 13 maja 2019r. na rozprawie sprawy:
T.W.,s.T.iF.zd. K., ur. (..)wS.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 czerwca 2018r. na drodze publicznej w m. W., gm. S., woj. (...), prowadzil w ruchu ladowym
samochod osobowy marki (...) o nr rej. (...), pomimo wydania przez funkcjonariuszy policji poruszajacych sie
pojazdem sluzbowym, przy uzyciu sygnalow Swietlnych i dzwiekowych polecenia zatrzymania sie, nie zatrzymat sie
i kontynuowat jazde

Y. o czyn z art. 178b kk

I. oskarzonego T. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu
z tym ustaleniem, ze dopuscil sie go w okolicach mse. W. i za to z mocy art. 178b kk skazuje go na kare 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 112 kkiart. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres proby
2 (dwbch) lat;

ITII. na podstawie art. 42 § 1a pkt. 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych w
calosci.

UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

T. W. mieszka w miejscowoSci Z. wraz z zong M. W.. Wymieniony nie pracuje, porusza sie o kuli, pozostaje na
utrzymaniu zony.

(dowody: wyjasnienia oskarzonego k. 75, zeznania Swiadka M. W. k. 34v.)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 29 listopada 2018r. w sprawie II K 129/18, zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 6 marca 2019r. w sprawie VII Ka 121/19 T. W. skazany zostal za przestepstwo z
art. 226 § 1kk wzb. z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 28 stycznia 2018r. na



szkode funkcjonariuszy policji M. M. i M. G., na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 1 roku.

(dowody: odpisy wyrokéw Sadu Rejonowego w Szczytnie w sprawie I K 129/18 i Sagdu Okregowego w Olsztynie z dnia
6 marca 2019r. k. 90 i 91 — 92, kopia aktu oskarzenia k. 56 — 57, kopia postanowienia o odmowie wszczecia Sledztwa
k.58 - 62)

W dniu 20 czerwca 2018r. w godzinach wieczornych T. W. jechal samochodem marki A. (...) o nrrej. (...) wraz z zong M.
W. z miejscowosci Z. w kierunku S.. Samochodem kierowal T. W., jego zona za$ siedziala na przednim fotelu pasazera.

W tym czasie dwa patrole policji z KPP w S. w skladzie: M. M. i K. M. oraz J. N. i P. W. oczekiwaly przy jezdni w
poblizu miejscowos$ci W. na przejazd kolumny wojsk amerykanskich, ktéra miaty nastepnie pilotowa¢ w dalszej trasie.
W pewnym momencie stojacy przy jezdni M. M. zobaczyl, Ze nadjezdzajacym od strony miejscowos$ci Z. samochodem
marki A. (...) onrrej. (...) kieruje znany mu z wezeéniejszej interwencji stuzbowej T. W., ktory na widok funkcjonariuszy
policji przyspieszyl. Wowczas M. M. wraz z K. M. niezwlocznie wsiedli do radiowozu i udali sie za T. W. w celu
zatrzymania go do kontroli drogowej. Kierujacy radiowozem M. M. natychmiast wlgczyl sygnaly dzwiekowe i §wietle
dajac znak kierowcy samochodu A. (...) do zatrzymania. Za autem T. W. ruszyl réwniez drugi patrol policji wlaczajac
sygnaly dzwiekowe i §wietlne w celu spowodowania zatrzymania sie kierujacego. T. W. jednak, mimo, ze radiowoz
jechal bezposrednio za nim w odlegloSci okolo 30 metrow przyspieszyl, a nastepnie skrecit w droge le$na, zatrzymal sie
i opuscil pojazd udajac sie w nieznanym kierunku. Gdy funkcjonariusze policji dojechali do stojacego na drodze leénej
samochodu A. (...), byla juz przy nim tylko bedaca pod wplywem alkoholu M. W., ktéra zachowujgc sie agresywnie
wobec funkcjonariuszy policji kategorycznie zaprzeczyla, by jechala z mezem wskazujac, Ze samochodem kierowal jej
kochanek i odmawiajac podania jego danych personalnych.

(dowody: zeznania §wiadkéw: M. M. k. 21 — 22, 82v. — 83, K. M. k. 41, 51 — 53, 76, - 76v., P. W. k. 95 — 95v., J. N. k.
49, 83, informacja ze Starostwa Powiatowego w S. k. 24, decyzja Starosty (...) k. 25 — 28)

Oskarzony T. W. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego czynu. W toku postepowania przygotowawczego
wymieniony odmoéwil skladania wyjaénien, za§ na rozprawie przed sadem wyjasnil, ze w dniu zdarzenia okolo godziny
11.00 znajomy podwi6zt go do jego brata J. W. mieszkajacego w T.. Jak podal oskarzony, u brata przebywal on do
dnia 21 czerwca 2018 roku spozywajac wraz z nim alkohol. T. W. w swych wyjasnieniach zaprzeczyl, by jezdzil wraz z
zong samochodem marki A. (...) w dniu 20 czerwca 2018 roku. Jak wskazal, samocho6d ten stanowi jego wlasno$c, M.
W. za$ nie ma posiada prawa jazdy. Oskarzony podkreslil, ze jest w bardzo dobrych relacjach z zong, nie sa w trakcie
rozwodu, nic mu nie wiadomo, by Zona miala kochanka.

(wyjaénienia oskarzonego k. 75v., 46)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy przekonuje, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu. W
szczegblnosci podkreslenia wymaga, ze zgromadzone w sprawie dowody przekonuja, ze nie sposob daé wiary
wyjasnieniom oskarzonego w czesci, w ktorej zaprzecza, by w dacie objetej zarzutem kierowal samochodem marki A.
(...) opisanym w akcie oskarzenia.

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze, jak wynika z zeznan §wiadka M. M., w czasie, gdy wraz z pozostalymi
funkcjonariuszami policji oczekiwal on na przejazd kolumny wojsk amerykanskich, stojac przy jezdni, w poblizu
zaparkowanego w odleglo$ci kilku metréw od drogi radiowozu, zauwazyl nadjezdzajacy samochod A. (...), w ktorym
za kierownica, przez boczna szybe auta, dostrzegl znanego mu osobiScie T. W.. Jak podal przy tym M. M., nie ma on
zadnych watpliwoéci co do osoby kierujacego, T. W. zna bowiem z wecze$niejszej interwencji z jego udzialem. Powyzsza
relacja wymienionego $wiadka znajduje potwierdzenie w zeznaniach pozostatych funkcjonariuszy policji wechodzacych
w sktad patroli oczekujacych przy drodze na przejazd kolumny wojsk amerykanskich. Jak wynika bowiem z zeznan
K. M., w czasie, gdy stal przy radiowozie, a droga jechal samochdd marki A. koloru bialego, M. M. krzyknal, ze autem



kieruje znany mu T. W., ktéry nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami. Z zeznan wskazanego $§wiadka wynika
w spos6b jednoznaczny, ze M. M. od razu rozpoznal kierujacego autem oskarzonego informujac o tym pozostalych,
towarzyszacych mu policjantow. Co wiecej, jak podal §wiadek K. M., on sam réwniez widzial twarz kierujacego
i rozpoznal zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie oskarzonego jako kierujgcego
samochodem marki A. w czasie objetym zarzutem.

Z zeznaniami $wiadkéw M. M. i K. M. koresponduja nadto relacje funkcjonariuszy policji z drugiego patrolu tj. P.
W. i J. N.. Jak zeznal bowiem J. N., on sam wprawdzie nie widzial twarzy kierujacego, jednakze potwierdzil, ze
na widok kierujacego autem mezczyzny M. M. niezwlocznie poinformowal pozostalych policjantéw, ze rozpoznatl
kierowce A. (...), o ktérym wie, ze nie posiada on uprawnien do kierowania pojazdami, co stalo sie podstawg dalszych
czynno$ci zmierzajacych do jego zatrzymania i skontrolowania. Podobnie Swiadek P. W. wskazal, ze od poczatku M. M.
rozpoznal kierujacego i nie mial watpliwosci co do osoby kierujacego autem informujac pozostalych funkcjonariuszy,
ze osoba ta nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami. Powyzsze, sp6jne, wzajemnie uzupeiajace sie relacje
funkcjonariuszy policji, tworzace logiczng calo$é zashugujg, zdaniem sadu na wiare.

Mie¢ na uwadze réwniez nalezy okoliczno$é, iz, jak wynika z zeznan funkcjonariuszy policji, radiowozy staly
zaparkowane na znajdujacym sie w poblizu jezdni parkingu, M. M. za$ stal przy drodze w odleglosci kilku metrow
od radiowozu, mial zatem mozliwo$¢ nie tylko zaobserwowania twarzy kierujacego, ale i niezwlocznego podjecia za
nim poScigu.

Podkreslenia przy tym wymaga fakt, ze, majac na uwadze tre$¢ wyroku w sprawie II K 129/18 Sadu Rejonowego w
Szczytnie, w ktérym T. W. skazany zostal za przestepstwo z art. 226 § 1 kk w zb. z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 222 §
1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 28 stycznia 2018r. na szkode m.in. funkcjonariusza policji M. M., nie
dziwi fakt, ze wymieniony nie mial trudnoéci z rozpoznaniem za kierownicg znanego mu osobiScie z wcze$niejszej
interwencji T. W..

W Swietle powyzszych dowoddw nie sposéb da¢ wiary wyjasnieniom oskarzonego zaprzeczajacego popelmieniu
zarzucanego mu czynu i wskazujacego, ze w czasie objetym zdarzeniem samochodem jezdzila jego zona M. W. jadaca
z inng, blizej nieokre$long osobg. Konstatacja powyzsza jest tym bardziej uzasadniona biorac pod uwage tre$¢ zeznan
samej M. W.. Wymieniona bedgca zona oskarzonego, skladajac zeznania na rozprawie, w sposéb widoczny starala sie
uchronié meza od ewentualnej odpowiedzialnoSci karnej, opisujac szczegoly zdarzenia w sposéb odmienny niz w toku
postepowania przygotowawczego. Wprawdzie kazdorazowo w toku skladanych zeznan M. W. zaprzeczata, by w czasie
objetym zarzutem samochodem kierowat oskarzony, tym niemniej podkreslenia wymaga niespdjnosé poszczegdlnych
jej relacji, czy to w zakresie tozsamo$ci mezezyzny, z ktorym w czasie zdarzenia miala rzekomo jechac, czy swoich z nim
relacji, uprzedniego spozycia przez nig alkoholu, czy powoddéw ucieczki przed policja. Zwrdci¢ uwage bowiem nalezy,
ze podczas pierwszego przestuchania M. W. zeznala, ze w dacie zdarzenia samochodem kierowal jej kochanek, ktory
na widok policji przestraszyl sie i uciekl, poniewaz nie ma prawa jazdy, ona sama za§ w tym dniu byla po alkoholu.
Na rozprawie w tym zakresie M. W. zlozyla natomiast zeznania odmiennej treSci podnoszac, ze jechala wowczas nie
z kochankiem, a ze znajomym, ktérego danych personalnych nie chciala podac z uwagi na to, ze mezczyzna ten jest
zonaty, sama nie spozywala alkoholu, a przed policja ,uciekala”, gdyz przestraszyla sie policji, na widok ktorej — jak
podala - zawsze ucieka. Powyzsze relacje M. W., w sposob razacy, nielogiczne, niespdjne i zmienne, jednoznacznie
nakierowane na uchronienie oskarzonego przed odpowiedzialno$cia karng, zdaniem sadu nie zastuguja na podzielenie
inie moga stanowi¢ podstawy do dokonywania ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Podobnie, zdaniem sadu, nie sposob da¢ wiary zeznaniom $wiadkéw J. W. i I. W. wskazujacych, ze oskarzony
przebywal u nich w domu od dnia 20 czerwca 2018r. do 21 czerwca 2018 roku nieprzerwanie, nie mogl zatem w dacie
zdarzenia kierowaé autem w okolicach miejscowo$ci W.. Majac na uwadze korespondujace, zbiezne i uzupekiajace sie
wzajemnie relacje §wiadkow M. M., K. M., J. N. i P. W. nie spos6b uznac, by faktycznie w czasie zdarzenia oskarzony
przebywal w miejscu zamieszkania J. i I. W.. Podkreélenia wymaga w tym miejscu fakt, ze wymienieni s cztlonkami
rodziny oskarzonego i w przeciwienstwie do wskazanych wyzej funkcjonariuszy policji niewatpliwie zainteresowani
sg oni wynikiem postepowania w niniejszej sprawie i rozstrzygnieciem jej na korzy$¢ oskarzonego bedacego bratem



J. W.. Okoliczno$¢ natomiast, iz jak podaje oskarzony okolo godziny 11.00 w dniu zdarzenia podwozi¢ go mial go do
brata J. W. jego znajomy o nieustalonych dotychczas danych pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie,
albowiem zdarzenie objete aktem oskarzenia miato miejsce w godzinach wieczornych, a zatem po uplywie znacznego
okresu czasu od momentu ewentualnego podwiezienia oskarzonego do brata.

Wreszcie zauwazy¢ nalezy, ze, jak wynika z relacji M. M., gdy rozpoznal on za kierownica przejezdzajacego
samochodem T. W., niezwlocznie informujac o tym fakcie pozostalych funkcjonariuszy policji, podjal wraz z K. M.
radiowozem poScig za oskarzonym oddalajacym sie i wyraznie zwiekszajacym predko$¢ jazdy. Jak wskazal M. M.,
podejmujac poScig za oskarzonym wlaczyt on zaréwno sygnaly $wietlne, jak i dzwiekowe w radiowozie, dajac mu
czytelny sygnal do zatrzymania. Jak podal przy tym M. M., oskarzony mimo wlaczenia sygnalow dzwiekowych i
$wietlnych w radiowozie jadacym za jego samochodem nie tylko nie zatrzymat sie niezwlocznie do kontroli, ale
wrecz na ten widok przyspieszyl, po czym na tuku drogi skrecil w droge lesng. Réwniez K. M., ktory na rozprawie
pewnych szczegoldéw zdarzenia juz nie pamietal, zeznajac w toku postepowania przygotowawczego byl jednak pewien,
Ze ruszajgc w poscig za oskarzonym wigczone zostaly w ich radiowozie zaré6wno sygnaly Swietle, jak i dzwiekowe, na
ktore oskarzony nie zareagowal. Z relacjami powyzszymi zbiezne pozostaja zeznania Swiadkow P. W.iJ. N., ktorzy jako
drugi patrol wlaczyli sie do poscigu za oskarzonym réwniez wlaczajac sygnaly dzwiekowe i $wietle w celu zatrzymania
kierujacego do kontroli. Majac na uwadze powyzsze, zbiezne, pozbawione luk i logiczne zeznania wymienionych
Swiadkéw, nie sposodb uznaé, ze oskarzony mogt nie widzie¢ lub nie slysze¢ dawanych mu przez funkcjonariuszy
policji sygnalow do zatrzymania, tym bardziej, ze jak wskazal J. N., radiow6z na sygnalach jechat bezposrednio za
oskarzonym w odleglo$ci okolo 30 metrow.

W tym stanie rzeczy wina oskarzonego wykazana zostala przeprowadzonymi dowodami i polega na tym, ze w dniu
20 czerwca 2018r. na drodze publicznej w okolicach miejscowosci W., gm. S., woj. (...), prowadzil w ruchu ladowym
samochod osobowy marki (...) o nr rej. (...), pomimo wydania przez funkcjonariuszy policji poruszajacych sie
pojazdem stuzbowym, przy uzyciu sygnaléw $wietlnych i dzwiekowych polecenia zatrzymania sie, nie zatrzymatl sie i
kontynuowal jazde, czym wyczerpal znamiona przestepstwa okreslonego w art. 178b. Sad zmienit opis czynu w zakresie
miejsca zdarzenia, jak wynika bowiem z zeznan wszystkich przestuchanych §wiadkéw, do zdarzenia do szlo na drodze
w okolicach miejscowosci W..

Wymierzajac kare w niniejszej sprawie sad jako okolicznoéé¢ lagodzaca mial na uwadze fakt pokonania przez
oskarzonego stosunkowo niedlugiego odcinka drogi podczas kontynuowania jazdy mimo nadawanych sygnaléow do
zatrzymania w radiowozach policji, a takze okoliczno$¢ niekaralnoSci oskarzonego w momencie popelienia mu
przypisanego w niniejszej sprawie przestepstwa (karta karna k. 31). Jednocze$nie jednak nie sposob traci¢ z pola
widzenia faktu, iz w sprawie II 129/18 Sadu Rejonowego w Szczytnie zostal on rowniez skazany za przestepstwo,
co wskazuje, ze podejmujac dzialanie przypisane mu w niniejszej sprawie, dopuscil sie po raz kolejny zachowania
naruszajgcego obowigzujacy porzadek prawny. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze finalnie po zatrzymaniu pojazdu na
drodze lesnej oskarzony uciek! do lasu faktycznie uniemozliwiajac przeprowadzenie kontroli drogowe;j.

W tym stanie rzeczy, zdaniem sadu, jedynie kara pozbawienia wolno$ci moze by¢ uznana za adekwatna do
stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego. Zdaniem sadu, kara pozbawienia wolno$ci w orzeczonym
wymiarze z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby, wzmocniona wychowawczym i prewencyjnym
oddzialywaniem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw na okres 2 lat w sposéb realny uswiadomi oskarzonemu
konsekwencje popelniania przestepstw i zapobiegnie ponownemu naruszeniu przez niego przepiséw prawa.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze z uwagi na sytuacje materialna oskarzonego pozostajacego na utrzymaniu zony i
poruszajacego sie o kuli, brak jest realnych mozliwo$ci wykonania przez niego kar o innym, wolno$ciowym charakterze
tj. grzywny lub kary ograniczenia wolnosci.

O kosztach sgdowych orzeczono uwzgledniajac trudng sytuacje materialng oskarzonego nie posiadajacego zadnego
zrédla dochodoéw.



