Sygn. akt IT K 300/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 marca 2020 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w I Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Andrzej Janowski

Protokolant: sekr. sqd. Paulina Rucka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Doroty Krzyny

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 30 pazdziernika, 18 grudnia 2018 roku, 15 stycznia, 19 marca, 14 maja 2019
roku, 5 lutego i 03 marca 2020 roku sprawy:

W.K. (1),s.A.iB.zdomu P., ur. (...) wK.
oskarzonego o to, ze:

I. dnia 23 stycznia 2018 r. w szczytnie, woj. (...)- (...), na ul. (...), w salonie fryzjerskim, grozac wtascicielce M. P.,
natychmiastowym uzyciem przemocy wobec jej osoby, zazgdal wydania mu nieokre$lonej iloSci pieniedzy a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia kwote 10 zl, przekazang mu pod wplywem uzytej grozby czym dzialal na szkode M.
P., przy czym czynu tego dopuscil sie, po odbyciu co najmniej 1 toku kary pozbawienia wolnosSci bedac uprzednio
skazanym w warunkach art. 64 §1 k.k. za umy$lne przestepstwo rozboju wyrokiem Sad Rejonowy w Ciechanowie,
sygn. akt ITK 82/15 z dnia 04 maja 2015 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, w ciggu pieciu lat po
odbyciu w calosci ostatniej kary,

tj. o czyn z art. 280 §1 k.k. z zw. z art. 64 §2 k.k.

II. dnia 23 stycznia 2018 r. w S., woj. (...)- (...), na ul. (...) w placowce (...) im. (...), usilowal dokona¢ zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 20 zl w ten sposéb, ze grozac pracownicy P. T. (1) natychmiastowym uzyciem
przemocy wobec jej osoby zazadal wydania mu tej kwoty jednak zamierzonego celu nie osiggnal wobec odmowy
pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscit sie, po odbyciu lgcznie co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnoéci
bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 §1 k.k. za umyslne przestepstwo rozboju wyrokiem Sadu Rejonowego
w Ciechanowie, sygn. akt ITK 82/15 z dnia 04 maja 2015 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, w ciagu
pieciu lat po odbyciu w calo$ci ostatniej kary,

tj. o czyn z art. 13 §1 k.k. z zw. z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

I. oskarzonego W. K. (1) uznaje za winnego zarzucanych mu w pkt I i II czynéw, czyny te kwalifikuje jako ciag
przestepstw z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 §2 k.k. i z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 §2 k.k.
i za to na podstawie art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. skazuje go na kare 2 (dwoch) lar i 2 (dwbch) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 §1 k.k. zalicza na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego
wolnoéci w sprawie od dnia 23.01.2018 r. godz. 10:25 do dnia 25.01.2018 r. godz. 09:55;



U

III. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adwokata A. J. w S. kwote 1.224 (jeden tysiac dwieécie dwadzie$cia cztery) zlote oraz podatek
VAT w kwocie 281,52 zl tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IV. na podstawie art. 624 §1 k.p.k., art. 626 §1 k.p.k. i art. 17 ust.1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. 1983r. Nr 49 poz. 223 z pdzn. zmian.) zwalnia oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz
Skarbu Panhstwa kosztow sadowych, w tym oplaty.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 300/18
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




W.K. (1)

1.dnia 23 stycznia 2018
r. w S. na ul (.),
w salonie fryzjerskim,
grozac wlascicielce M.
P, natychmiastowym
uzyciem przemocy wobec
j€j osoby, zazgdal
wydania mu nieokre$lonej
iloSci pieniedzy, a
nastepnie zabral w celu
przywlaszczenia kwote 10
zl, przekazana mu pod
wplywem uzytej grozby
czym dzialal na szkode
M. P., przy czym czynu
tego dopuscil sie, po
odbyciu co najmniej 1
toku kary pozbawienia
wolnosci bedac uprzednio
skazanym w warunkach
art. 64 81 Lkk za
umysSlne przestepstwo
rozboju wyrokiem Sad
Rejonowy w Ciechanowie,
sygn. akt IIK 82/15 z
dnia 04 maja 2015 r. na
kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, w
ciggu pieciu lat po odbyciu
w caloéci ostatniej kary,

2.dnia 23 stycznia 2018
rr. w S. na ul. (..) w
placowece (...) im. (...),
usilowal dokonaé¢ zaboru
w celu przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie 20
zt w ten spos6b, ze
grozac pracownicy P.
T. (1) natychmiastowym
uzyciem przemocy wobec
j€j osoby zazgdal
wydania mu tej kwoty
jednak zamierzonego celu
nie osiagnagl  wobec
odmowy pokrzywdzonej,
przy czym czynu tego
dopuscit sie, po odbyciu
lgcznie co najmniej 1




roku kary pozbawienia
wolnoéci bedac uprzednio
skazanym w warunkach
art. 64 81 Lkk za
przestepstwo
rozboju wyrokiem Sadu

umys$lne

Rejonowego \ 4
Ciechanowie, sygn. akt IIK
82/15 z dnia 04 maja
2015 r. na kare 1 roku
i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, w ciggu pieciu
lat po odbyciu w calosci
ostatniej kary,

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1.oskarzony W. K. (1) |1 1 1-
w dniu 23 stycznia . k.276v-277,48,56,166-167;
2018r. przebywal w S. L.wyjasnienia oskarzonego | ,_jc 43-44; 3-k.9;
w towarzystwie znajomej | W+ K- (1); 2.zeznania
$wiadka K. R.; 3.protokol | 2 1-

K. R.; wymienieni od
rana spozywali alkohol w
postaci piwa; tego dnia,
po kilku dniach pobytu
w S., zamierzali wrocic¢
do miejsca zamieszkania
w M., poniewaz jednak

nie mieli pieniedzy
na  powrdt, chodzili
po rbéznych, sklepach

i punktach usluigowych
zbierajac pienigdze na
bilet do domu — FAKTY
BEZSPORNE;

2. okolo godziny 9:30
oskarzony wraz z K. R.
udali sie do siedziby (...)
przy ul. (...); oboje weszli
do S$rodka;
powiedzial do pracujacej
tam pokrzywdzonej P.
T. (1), ze chce 20 =z
dla kolezanki
wspomdc; po uslyszeniu
od pokrzywdzonej, ze

oskarzony

zeby ja

badania stanu trzezwoSci
W. K.

2

1.czeSciowo  wyjasnienia
oskarzonego W. K. (1);
2. zeznania P. T. (1); 3.
zeznania G. T.; 4. zeznania
M. S.; 5.protokol ogledzin

nagrania monitoringu
(-r);

3

1.czeSciowo  wyjasnienia

oskarzonego W. K. (1); 2.
zeznania M. P.; 3.zeznania
E.S,;

4
1.protokél  zatrzymania
W. K 2.protokot

przeszukania W. K,

k.276v-277,48,56,166-167;
2-k.335, 25v-26; 3-k.335vV,
28v-29; 4-k.335-335v,76;
5-K.34-35

3

1_
k.276v-277,48,56,166-167;
2-k.336-336v,19; 3-
k.334v-335,21v-22

4

1-k.68-69;
k.30-32

2-k.13-14; 3-

5
1-k.204-2009;
6

1- k.98-99




ta nie ma pieniedzy
aby mu daé, oskarzony,
zdenerwowal sie mowiac
s,Jjak to nie macie, moze
na goérze kto§ ma” i
zaczal zachowywac sie
agresywnie, gestykulowal
rekoma, wymachiwat
zaciSnieta  pieScia w
kierunku P. T. (1), mdéwiac
przy tym, ze
wszystkich naklepaé, bo
lubi sie  bi¢”
ze  moze  sprowadzic¢

,moze
oraz
swoich kolegébw z ulicy

(...), ktorzy
rozniosa;

wszystko

pokrzywdzona

sie
juz

przestraszyla stow
oskarzonego i sie
do niego nie odzywala,
wezwala ochrone;
odmowa pokrzywdzonej

i interwencja j€j
wspoélpracownikoéw
spowodowala, ze

oskarzony opuscit z K. R.
pomieszczenie (...)

3. po opuszczeniu  (...)-
u oskarzony wraz ze
znajomg okolo godziny
10:00 udatl sie pod zaklad
fryzjerski przy ul. (...);
wymieniony sam wszed}
do $rodka; zachowywal sie
nerwowo, ,napompowatl
sie”; zapytal znajdujacej
sie tam pokrzywdzonej M.
P. kto jest wladcicielem
zakladu, a gdy ta
odpowiedziala, ze ona
nig jest, zazadal od niej
pieniedzy, wypowiadajac
sie przy tym wulgarnie i
mowiac, ze lubisien. (...)”
ize ,wlasnie zlozyt jakas k.
(...)” oraz ze pokrzywdzona
moze dzwonié na Policje,
bo ich tez sie nie
boi, bo ich sklada;

3.protok6él  zatrzymania
rzeczy;

5.

1.opinia sadowo-
psychiatryczno-
psychologiczna;

6

1.odpis wyroku SR w

Ciechanowie IT K 82/15




zazgdal jakiejkolwiek
kwoty, byl pobudzony,
mial podniesiony glos,
przeklinal i gestykulowal
przy tym rekami, wkladal
je do kieszeni i wyjmowal;
pokrzywdzona wystraszyla
sie oskarzonego,
obawiajac sie, ze moze
coS jej zrobi¢ dala
mu banknot 10 zk
po otrzymaniu pieniedzy
oskarzony wyszed?} lokalu;
pokrzywdzona
zawiadomila Policje;

4.po wyjSciu z salonu
fryzjerskiego  oskarzony
razem z K. R. zatrzymani
zostali przez Policje -
FAKT BEZSPORNY

5.oskarzony w  chwili
popeliania czynéw byl
poczytalny; jest on osobg
uzalezniona od alkoholu;
wystepuja u niego
organiczne zaburzenia
osobowoSci; przypisanych
mu przestepstw dopuscit
sie w zwiazku zZ
uzaleznieniem od alkoholu
i wystepujacymi u niego
nieznacznie wyrazonymi
cechami organicznych
zaburzen osobowoSci;

6.oskarzony w okresie do
28.10.2016r. odbywal kare
1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczong wyrokiem SR w
Ciechanowie w sprawie II
K 82/15 za przestepstwo
podobne, tj. za czyn z art.
13 81 kk. w zw. z art.
280 §1 k.k. popeliony w
warunkach art. 64 §1 k.k.




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
jak w cze$ei 1.1

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.oskarzony wchodzac do | 1.wyjasnienia oskarzonego | 1-k.276v-277,

siedziby (...) na ulicy (...)
jakido fryzjera na ul. (...),
zachowywat sie spokojnie,
nie grozil nikomu, nie

W. K. (1);
$wiadka K. R.

2.zeznania

48,56,166-167; 2-k. 43

krzyczal.

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

co do faktu 2. 1, 2-4,5 1.oskarzony potwierdzil,
ze byl w siedzibie

co do faktu 3. 1,2-3 (.), z jego wyjaénien

co do faktu 5. 1 wynika, ze c?lem' \A{lzyty
bylo uzyskanie pieniedzy

Co do faktu 6. 1 - w tej czescei

wyjasnienia pozostaja w
zgodnoéci z zeznaniami
pokrzywdzonej i
Swiadkow;

2.7 zeznan pokrzywdzonej
zlozonych w
wynika, ze oskarzony stal

$ledztwie




sie agresywny slownie gdy
uslyszal, ze nie dostanie
pieniedzy, nie mogl tego
zaakceptowaé, powiedzial,
ze moze wszystkich pobié,
bo lubi sie bi¢ i
moze sprowadzi¢ kolegow
z (...), ktérzy wszystko
rozniosg; $wiadek czula sie
zagrozona zachowaniem
oskarzonego i grozba
pobicia jezeli nie dostanie
pieniedzy; $wiadek miala
bezpoéredni kontakt z

oskarzonym, opisala
jednoznacznie jego
zachowanie i
wypowiadane stowa;
zeznania spoOjne,

konsekwentne, $wiadek
nie  znala  wcze$niej
oskarzonego; brak
podstaw do przyjecia, aby
celowo go pomawiala;

3.naoczny $wiadek
zdarzenia, z bliska widzial
agresywne zachowanie
oskarzonego i  slyszal
wypowiadane przez niego
slowa; z jego =zeznan
wynika, ze oskarzony
chciat pieniedzy od P.
T. (2), a kiedy uslyszal,
ze ich nie dostanie stal
sie agresywny, moéwil, ze
moze wezwaé kolegow z
(...), ze moga rozwalit
lokal; w odczuciu $wiadka
oskarzony kierowal grozby
wprost wobec P. T. (2);
zeznania logiczne, Swiadek
obcy dla oskarzonego,
niezainteresowany

wynikiem sprawy;

4.2 zeznan $wiadka
wynika, ze pracujac w
swoim biurze na pietrze
uslyszal dobiegajacy z




dolu podniesiony glos
oskarzonego, ktory
wypowiadal wulgaryzmy,
co spowodowalo, ze
zainteresowal sie sytuacja
i zszedl; na dole, gdzie
pracowala P. T. (2), zwrocil
uwage oskarzonemu, aby
sie uspokoil, na co ten
odpowiedzial, ze moze
zawola¢ kolegow ze S.;
po wyjSciu oskarzonego
i K Rz lokalu
Swiadek uslyszal od P.
T. (1), ze oskarzony
zazadal od niej pieniedzy;
zeznania logiczne, $wiadek
obcy dla oskarzonego,
niezainteresowany

wynikiem sprawy;

5.nagranie potwierdza
wizyte oskarzonego w
lokalu  (...), agresywne
zachowanie oskarzonego
oraz fakt, ze zwracal sie od
do pokrzywdzonej; dowdd
wiarygodny, znajduje
potwierdzenie w
zeznaniach
pokrzywdzonej i $wiadkow
3i4;

1.oskarzony potwierdzil,
ze byl wlokalu fryzjerskim,
z jego wyjasnien
wynika, ze celem wizyty
bylo uzyskanie pieniedzy
- w tej czesci
wyjasnienia pozostaja w
zgodnoSci z zeznaniami
pokrzywdzonej i $wiadka
2;

2.7 zeznan pokrzywdzonej
wynika, ze oskarzony
zaraz po wejsciu zazadal
pieniedzy i od razu
wypowiedzial slowa, ze
lubi sie ,n. (..)7 i




ze przed chwilg kogo$
pobil; ona wystraszyla
sie  oskarzonego, bala
sie ze moze jej co$
zrobi¢ i dala mu
pieniadze pod wplywem
tej obawy; Swiadek opisala
jednoznacznie zachowanie
i slowa oskarzonego, nie
komentowala zdarzenia;
zeznania spdjne,
konsekwentne, $wiadek
nie  znala  wcze$niej
oskarzonego; brak
podstaw do przyjecia, aby
celowo go pomawiala;

3.naoczny Swiadek
zdarzenia, Z bliska
widziala agresywne

zachowanie oskarzonego,
ktére wzbudzilo obawe
w pokrzywdzonej, ktbra
pod wplywem strachu
przekazala mu pieniadze;
Swiadek podala, ze
postawa oskarzonego
wskazywala, ze gdyby
pokrzywdzona nie dala
mu pieniedzy to moglby
jej co$ zlego zrobié;
zeznania logiczne, Swiadek
obca dla oskarzonego,
niezainteresowana

wynikiem sprawy;

opinia sporzadzona przez
specjalistow, w sposob
czytelny, rzetelnie
uzasadniona.

dokument urzedowy,
sporzadzony w przepisany
sposob,
niekwestionowany przez
strony.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow




(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.2—-1. 1i2 wyjasnieniom

zeznania W. W.

zeznania H. M.

oskarzonego w  czedci,
w  ktérej podal, ze
nikomu nie grozil, ze
u fryzjera normalnie,
kulturalnie  prosit o
pieniadze, podobnie w
(..), a gdy ich tam
nie dostal  przeprosil
i wyszedl, przecza
zeznania pokrzywdzonych
oraz naocznych $wiadkow;
wyjasnienia wykretne,
stanowiace wylacznie
wyraz  przyjetej  linii
obrony;

2.$wiadek feralnego dnia
pila od rana alkohol i byla
pod duzym jego wplywem;
nie pamietala dokladnie
zdarzen;  jest  bliska
oskarzonego;
jej zeznaniom przecza

znajoma

zeznania pokrzywdzonych
oraz $wiadkéw, ktérym
Sad dal wiare;

zeznania nieprzydatne do
ustalenia faktow, zeznania
nie  wniosly  niczego
istotnego do  sprawy,
Swiadek nie widziala
zdarzen;

zeznania nieprzydatne do
ustalenia faktéw, zeznania
nie  wniosly  niczego
istotnego do  sprawy,




Swiadek nie widziala
zdarzen;
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 1.4. Podstawa prawna | pktlI
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad uznal oskarzonego za
winnego popelnienia ciagu
przestepstw z art. 280 81
k.k.wzw. zart. 64 §2 kk.i
z art. 13 81 k.k. w zw. z art.
280 §1 k.k. w zw. z art. 64
§2 k.k.

grozba
wymusil przekazanie mu
przez M. P. kwoty 10 zl,
ktore zabrat ze sobg oraz
usilowal grozba wymusié¢
przekazanie mu pieniedzy

Oskarzony

w kwocie 20 z} przez P. T.
(2) wlokalu (...), a jedynie
postawa  pokrzywdzonej




oraz  interwencja  jej
wspoélpracownika M. S.
spowodowaly, ze odstapil

od zamiaru.

Sad uznal, ze oskarzony
dwa zarzucane mu czyny
popelil  w  krotkich
odstepach czasu, zZ
wykorzystaniem takiej
samej sposobnoSci, stad
czyny zakwalifikowal jako
ciag przestepstw z art. 91
81 k.k. i orzek! za nie jedna
kare na podstawie art. 280
81 k.k.

Obu czynéw oskarzony
dopuécil sie w warunkach
art. 64 §2 k.k., albowiem
w okresie do 28.10.2016r.
odbywal on kare 1 roku
i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z wyroku SR
w Ciechanowie w sprawie
sygn. akt II K 82/15 za
przestepstwo podobne, 1j.
za czyn z art. 13 81 k.k.
w zw. z art. 280 81 k.k.
popehliony w warunkach
art. 64 81 k.k.

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku

sie
do przypisanego czynu

za przypisany ciag
przestepstw  Sad  na
podstawie art. 280 §1 k.k.
w zw. z art. 91 §1 kk
wymierzyl oskarzonemu
kare 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

jako okoliczno§é
obciazajaca Sad
uwzglednit dotychczasowa
wielokrotna
oskarzonego i popehienie
ciaggu  przestepstw @ w
warunkach recydywy

wielokrotnej (k.426-427)

karalnos$é

okoliczno$cia  tagodzaca
byla  wyrazona
oskarzonego skrucha; Sad
takze, ze
poza wulgarnymi stowami,

przez
uwzglednit

oskarzony nie przekroczyl

granicy agresji slownej




wobec  pokrzywdzonych,
nie atakowal ich fizycznie.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt II

pkt I

na podstawie art. 63 §1
k.k. na poczet orzeczonej
kary Sad zaliczyt okres
rzeczywistego

pozbawienia oskarzonego
wolnoéci w sprawie od
dnia 23.01.2018r. godz.
10:25 do dnia 25.01.2018r.

godz. 09:55;

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz
adwokata A. J. kwote
1.224 zI oraz podatek
VAT w kwocie 281,52 zl
tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




Sad
podstawie skazania - pkt
I wyroku - nie powolal
art. 64 §2 kk, ktory
doprecyzowuje ustawowe

omylkowo A

zagrozenie karg.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

v

trudna
sytuacje oskarzonego -
bez majatku, odbywa kare
pozbawienia wolnoéci —
Sad zwolnil go w caloSci
od obowiazku ponoszenia
kosztow sadowych.

z uwagi na

1.1Podpis




