Sygn. akt IT K 278/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Ewelina Wolny

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Mierzejewska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Anny Szelugi - Sklodowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 23 lipca, 14 wrzeénia, 10 pazdziernika i 30 pazdziernika 2018 roku sprawy:
1. M.W,s.P.iM. zd. K., ur. (...) w W.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 13.10.2015 r., bedac Prezesem Zarzadu, tj. osoba odpowiedzialng za sprawy gospodarcze i (...) sp. z 0.0. z
siedziba w O., poprzez swoje $wiadome dzialanie polegajace na zawarciu ramowej umowy dzierzawy powierzchni w
Barze (...) przy ul. (...) w S. celem organizowania w nim gier na automatach, urzadzal bez wymaganego zezwolenia i
w miejscu do tego nie przeznaczonym, tj. w ww. barze gry na automatach A. M. F. nr (...)iD. G. nr (...), naruszajac
dyspozycje okre$long w art. 14 ust. 1 oraz w art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z
2015T. poz. 612 ze zm.), gdzie czyn ten popelil w okoliczno$ciach wskazanych w recydywie skarbowej, tj. po uiszczeniu
w dniu 15 maja 2015 r. kary grzywny w calo$ci w wysokoéci dziennych 120 stawek po 100 z} orzeczonej prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 17 kwietnia 2014 r. sygn. akt VIII K 504/12 za popelnienie umy$lnego
przestepstwa skarbowego tego samego rodzaju,

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks w zw. z art. 37 § 1
pkt 4 kks

2. M.L.,s.W.iT.zd.Z., ur. (...) wO.,
oskarzonego o to, ze:

II. wdniu 13.10.2015 r. w barze (...) przy ul. (...) w S., na podstawie umowy serwisowej urzadzen do gier rozrywkowych
z dnia 02.01.2015 r. poprzez serwisowanie automatéw o nazwie A. (...) nr (...) i D. G. nr (...) urzadzal gry na ww.
automatach, bez wymaganego zezwolenia i w miejscu do tego nie przeznaczonym, naruszajac dyspozycje okre$long
w art. 14 ust. 1 oraz art. 23a ust 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (tekst jedn. Dz. U. z 2015
I., poz. 612 ze zm.),

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks
3. T.K.,,s. W.il.zd. P., ur. (...)w K.,
oskarzonego o to, ze:

III. w dniu 13.10.2015 r. urzadzal poprzez udostepnienie powierzchni w Barze (...) przy ul. (...) w S. gry na automatach
onazwie A. (...)nr (...)iD. G.nr (...), bez wymaganego zezwolenia i w miejscu do tego nie przeznaczonym, naruszajac
dyspozycje okresSlong w art. 14 ust. 1 i art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (teks jedn.
Dz. U. z 2015 1., poz. 612 ze zm.),



Yj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks
I. oskarzonych M. W., M. L. i T. K. uniewinnia od popelnienia zarzucanych im czynow,

II. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. W. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 13.10.2015 r., bedac Prezesem Zarzadu, tj. osoba odpowiedzialng za sprawy gospodarcze i (...) sp. z 0.0. z
siedziba w O., poprzez swoje $wiadome dzialanie polegajace na zawarciu ramowej umowy dzierzawy powierzchni w
Barze (...) przy ul. (...) w S. celem organizowania w nim gier na automatach, urzadzal bez wymaganego zezwolenia i
w miejscu do tego nie przeznaczonym, tj. w ww. barze gry na automatach A. M. F. nr (...)iD. G. nr (...), naruszajac
dyspozycje okre$lona w art. 14 ust. 1 oraz w art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z
2015T. poz. 612 ze zm.), gdzie czyn ten popeklil w okoliczno$ciach wskazanych w recydywie skarbowej, tj. po uiszczeniu
w dniu 15 maja 2015 r. kary grzywny w calo$ci w wysokoéci dziennych 120 stawek po 100 z} orzeczonej prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 17 kwietnia 2014 r. sygn. akt VIII K 504/12 za popelnienie umy$lnego
przestepstwa skarbowego tego samego rodzaju,

tj. o przestepstwo skarbowe okres§lone w art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 4 kks
M. L. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 13.10.2015 r. w barze (...) przy ul. (...) w S., na podstawie umowy serwisowej urzadzen do gier rozrywkowych
z dnia 02.01.2015 r. poprzez serwisowanie automatéw o nazwie A. (...) nr (...) i D. G. nr (...) urzadzal gry na ww.
automatach, bez wymaganego zezwolenia i w miejscu do tego nie przeznaczonym, naruszajac dyspozycje okre$lona
w art. 14 ust. 1 oraz art. 23a ust 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (tekst jedn. Dz. U. z 2015
r., poz. 612 ze zm.),

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks
T. K. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 13.10.2015 r. urzadzal poprzez udostepnienie powierzchni w Barze (...) przy ul. (...) w S. gry na automatach o
nazwie A. (...)nr (...)iD. G. nr (...), bez wymaganego zezwolenia i w miejscu do tego nie przeznaczonym, naruszajac
dyspozycje okre§long w art. 14 ust. 11 art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (teks jedn.
Dz. U. z 2015 1., poz. 612 ze zm.)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 maja 2015r. oskarzony M. W., jako Prezes Zarzadu spo6iki (...) sp. z o.0. z siedziba w O. zawarl z T. K.
umowe dzierzawy powierzchni w lokalu hotelu (...) polozonego przy ulicy (...) w S., na potrzeby umieszczenia w
jego wnetrzu automatéw do gier. Wydanie stanowigcych wlasnoéé¢ przedmiotowej spotki urzadzen nastepowalo na
podstawie aktualizowanych wykazow.

(dowdd: kserokopia umowy dzierzawy powierzchni z 31.05.2015r. na k. 34 — 36, kserokopia listy aktualizacji urzadzen
na k. 37, wypis z Krajowego Rejestru Sagdowego na k. 51 — 53).

Staly nadzor serwisowy nad urzadzeniami, zapewniajacy utrzymanie go w dobrym stanie technicznym, a takze ustugi
transportowe oraz zwigzane z poborem gotoéwki z automatu byt wykonywany przez oskarzonego M. L., prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza o nazwie M..



(dowdd: kserokopia umowy o $§wiadczenie ustug na k. 38 — 41, kserokopie faktur, rozliczen i potwierdzen wydania
urzadzen na k. 57 - 68)

W dniu 01 wrze$nia 2015r. funkcjonariusze celni dokonali przeszukania pomieszczen hotelu (...) i zajecia automatow
do gier: A. nr H. (...), D. G. (...), A. nr (...) w pomieszczeniu piwnicznym i automatéw A. nr (...), A. nr (...), . (...)
onr (..)iApelnr (...).

(dowdd: kserokopia postanowien o zatwierdzeniu przeszukania na k. 1338 i k. 1400)

Wedlug stanu na dzien 09 wrzesnia 2015r. w lokalu znajdowaly sie cztery urzadzenia: wydane tego dnia D. G. (...),
A A, atakze A.A.iA. (...)

(dowod: kserokopia listy aktualizacji urzadzen na k. 37)

W dniu 13 pazdziernika 2015r. automaty do gier D. G. nr (...)iA. M. F. onr (...) zainstalowane wlokalu przy ulicy (...) w
S. zostaly ujawnione przez funkcjonariuszy celnych podczas wykonywania czynno$ci stuzbowych. Po przeprowadzeniu
eksperymentu procesowego polegajacego na odtworzeniu przebiegu gry na tym automacie, funkcjonariusz celny K.
D. uznal, iz dostepne gry na tych urzadzeniach posiadaja element losowos$ci oraz charakter komercyjny, jak rowniez
ujawnili fakt wyplaty przez ten automat wygranych pienieznych, podobne ustalenia powzigl takze na podstawie
rozmowy z obecnym w lokalu klientem J. T.. Zatrzymano wowczas wyzej wymienione automaty.

( dowdd: zeznania swiadkow: J. T. na k. 4v — 51 k. 1331 — 1331v, protokol eksperymentu procesowego na k. 15 — 17,
nagranie na k. 17, protokdl przeszukania na k. 18 — 20, protokél ogledzin automatéw na k. 22 — 23, dokumentacja
fotograficzna na k. 24, szkic na k. 25)

W dniu 20 listopada 2015r. uznano za dowdd rzeczowy automaty zatrzymane w czasie powyzszej kontroli. Na skutek
zazalenia interwenienta - (...) sp. z 0.0. z siedziba w O. postanowieniem z dnia 22 marca 2016r. Sad Rejonowy w
Olsztynie uchylil postanowienie w przedmiocie dowoddw rzeczowych. Wszystkie urzadzenia zwrécono spolce (...) sp.
z 0.0. z siedziba w O..

(dowdd: postanowienie o dowodach rzeczowych na k.70, postanowienie Sagdu Rejonowego w Olsztynie o uchyleniu
orzeczenia na k. 285 — 287v, postanowienie o zwrocie dowoddw rzeczowych na k. 290)

Postepowania prowadzone przeciwko oskarzonym M. W. o czyny z art. 107 § 1 kks, a takze przeciwko innym osobom
w zwigzku z podejrzeniem urzadzania gier na automatach niezgodnie z przepisami ustawy o grach hazardowych, byly
umarzane, zarOwWno przez organy postepowania przygotowawczego, jak i sady powszechne. Analogiczne stanowisko
bylo wrazane w opiniach prawnych dotyczacych przedmiotowej kwestii.

(dowdd: kserokopie orzeczen na k. 418 — 678, k. 708 — 780 i k. 830— 833, kserokopie opinii na k. k. 375 — 376, k.
378 — 406, k. 834 — 855, k. 864 — 903 )

Oskarzony M. W. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa. Wyjasnil, iz byl przekonany
o legalnoéci swojej dzialalnoSci, opierajac sie o tre$¢ art. 4 ustawy o zmianie ustawy o grach hazardowych,
przewidujacego okres przej$ciowy do dnia 1 lipca 2016r. w celu dostosowania sie do nowych regulacji. Zaznaczyl,
ze stanowisko to znajduje potwierdzenie w orzeczeniach sadéw powszechnych, prokuratur i urzedéw celnych na
terenie calego kraju, a takze zostalo przyjete w opiniach prawnych, z ktérymi sie zapoznawal. Zaznaczyl, iz z dniem
30 czerwca 2016r. zakonczyl dzialalno$é zwigzang z urzadzaniem gier, wypowiedzial takze umowe ze wszystkimi
wspolpracownikami. Odnoszac sie do automatow zainstalowanych w hotelu (...) w S. wskazal, Zze znajdowaly sie one
tam przed 03 wrzesnia 2015r., powinny zosta¢ wstawione po uplywie 2 — 3 dni od zawarcia umowy. (vide wyja$nienia
oskarzonego M. W. na k. 933v — 934 i k. 1333 — 1333V)

Oskarzony M. L. takze nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, powolujac sie na wywolane
przez przedstawicieli spolki (...) przekonanie o legalnoSci swojego dzialania, ograniczonego do §wiadczenia ustug




serwisowych w réznych punktach, w tym w lokalu przy ul. (...) w S., a takze na wiedze na temat uprzedniego umarzania
innych postepowan zwigzanych z urzadzaniem gier na automatach. Jako dowod pewnoséci co do zgodnoSci swej
dzialalnoSci z prawem podniost nadto fakt przestania umowy serwisowej do urzedu celnego, a takze dotychczasowej
niekaralno$ci. Zaznaczyl, ze swe ustugi §wiadczyl zaréwno przed, jak i po 03 wrzeénia 2015r., przed ta datg automaty
do gier znajdowaly sie juz w hotelu (...), doszlo miedzy innymi do ich zatrzymania w dniu 01 wrze$nia 2015r.. Wskazal
roéwniez, ze listy aktualizacyjne byly podpisywane juz po wstawieniu automatéw. (vide wyjaénienia oskarzonego M.
L.nak. 925vik. 1283v).

Oskarzony T. K. roéwniez zanegowal swoje sprawstwo, podnoszac, iz jego rola sprowadzala sie do wynajecia
pomieszczenia, nie mial zadnej innej stycznoSci z przedmiotowymi urzadzeniami, na podstawie zapewnien ze strony
spolki (...) byt przekonany, ze postepuje zgodnie z prawem, nadto okazywano mu potwierdzajgce te okoliczno$c

orzeczenia umarzajace postepowania przeciwko tejze spolce. Nadmienil, iz nigdy wcze$niej nie kierowano wobec
niego zarzutu z art. 107 § 1 kks, za$ uprzednie postepowanie prowadzone przeciwko jego zonie w zwigzku z
analogicznym dzialaniem zostalo umorzone. Potwierdzit rowniez fakt wcze$niejszego zainstalowania automatéw
do gier w wynajmowanym pomieszczeniu, ich zatrzymania w dniu 1 wrze$nia 2015r., a nastepnie ponownego ich
wstawienia po uplywie kilku dni, jakkolwiek nie byl w stanie wskaza¢, czy byly to te same, czy tez inne automaty do
gier. (vide wyjasnienia oskarzonego T. K. na k. 925v — 926 i k. 1283v - 1284)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszym wyja$nieniom oskarzonych, w zakresie wyrazajacym przekonanie o co do legalnos$ci dzialalnoSci zwigzanej
z urzadzaniem gier na automatach, na podstawie wydawanych orzeczen oraz opinii prawnych, nie sposdéb odmoéwic
wiarygodnoSci.

Przed data skierowania aktu oskarzenia w niniejszej sprawie, to jest przed dniem 16 maja 2016 zaden z wymienionych
nie byl bowiem karany (vide informacje z Krajowego Rejestru Karnego na k. 1138, k. 1288 i k. 1290 — 1320), za$
prowadzone przeciwko M. W. postepowania w zwigzku z podejrzeniem popelnienia czynu z art. 107 § 1 kks, a takze
o analogiczne czyny innych os6b, zostaly zakoniczone umorzeniem, orzeczenia w tym zakresie zapadaly zar6wno na
etapie postepowanie przygotowawczego, jak i sadowego. (vide kserokopie orzeczen na k. 427 — 674 i k. 708 - 780).

Na uwzglednienie zasluguje takze okoliczno$¢ powolywania sie przez oskarzonych na wylaczenie bezprawnosci ich
dzialania we wprowadzonym art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015r. 0 zmianie ustawy o grach hazardowych okresie
przejsciowym. Zgodnie bowiem z brzmieniem cytowanego przepisu, podmioty prowadzace dzialalno$¢ w zakresie,
o ktorym mowa w art. 6 ust 1 — 3 lub w art. 7 ust. 2, w dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy mialy obowiazek
dostosowania sie do wymogdw okre§lonych w ustawie zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym jej niniejsza ustawa,
do dnia 1 lipca 2016r.

Jakkolwiek Sad Najwyzszy w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 28 kwietnia 2016r. w sprawie I KZP 1/16 odmawiajacym
podjecia uchwaly wskazal, ze zupelie oczywistym jest i nie budzi zadnych watpliwoSci interpretacyjnych, ze ww.
art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015r. w przypadku urzadzania gier na automatach dotyczy tylko i wylacznie
podmiotéw prowadzacych dzialalno$é we wskazanym zakresie zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, czyli
posiadajacych wymagana koncesje na prowadzenie kasyna, jednakze orzeczenie to zostalo wydane dopiero po uplywie
ponad szeéciu miesiecy od daty czynu zarzuconego oskarzonym, za$ sam fakt zadania pytania prawnego, bedacego
przedmiotem rozwazan w tejze sprawie, przez Sad Rejonowy w Przemyslu, przemawia przeciwko uznaniu tresci art.
4 cytowanej ustawy z dnia 12 czerwca 2015r. za jednoznacznie ograniczajaca krag podmiotéw objetych okresem
przejéciowym do prowadzacych dzialalno$¢ zgodnie z dotychczasowymi przepisami ustawy o grach hazardowych. Nie
bez znaczenia pozostaje przy tym fakt, iz przepis art. 4 wprowadzajac okres dostosowawczy odsyla do przepisu art. 1
ustawy z dnia 12 czerwca 2015r., zawierajacym zakres zmian dotychczasowych regulacji, podkresli¢ zarazem w tym
miejscu trzeba, iz wymoég urzadzania gier na automatach jedynie w kasynach gry na podstawie posiadanych koncesji,
unormowany w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych, pozostal niezmieniony.



Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, kierujac sie nie tylko wzgledami wykladni jezykowej, lecz takze
celowo$ciowej, takze w kontekscie nowelizujacego charakteru przepiséw ustawy z dnia 12 czerwca 2015r., nie sposéb
nie zauwazy¢, iz zawezenie zakresu obowigzywania niemal rocznego okresu przej$ciowego od dnia wejScia w zycie
ustawy do podmiotéw prowadzacych dzialalno$¢ zwigzana z urzadzaniem gier na automatach zgodnie dotychczas
obowiazujacymi wymogami, to jest w kasynach gier, na podstawie posiadanej konces;ji, ktére to wymogi nie ulegly
zmianie w wyniku omawianej nowelizacji, byloby niezrozumiale, zar6wno z uwagi na brak racjonalnych powodow
przemawiajgcych za dostosowywaniem sie do niezmienionych wymogoéw przez podmioty juz je speliajace, a takze
wobec sprzecznoSci z celem przyjecia ustawy zmieniajacej, to jest wprowadzeniem nowych unormowan budzacych
dotychczas zastrzezenia zasad urzadzania gier noszacych hazardowy, w tym na automatach do gier.

Doda¢ nalezy, iz przeciwna interpretacja nie tylko klocitaby sie z domniemaniem racjonalnosci ustawodawcy, lecz
takze godzilaby w zasade réwnosci przedsiebiorcow, jednym z nich przyznajac prawo do dostosowania sie do
nowelizowanych unormowan, innym za$ taka mozliwo$¢ odbierajac. Jak wynika z uzasadnienia wyroku Europejskiego
Trybunalu SprawiedliwoSci z 11 czerwca 2015r., w sprawie C-98/14, przepisy krajowe, ktére nie przewiduja ani
okresu przejSciowego, ani odszkodowania, zakazujac uzytkowania automat6éw do gier poza kasynami, stanowia takze
ograniczenie zagwarantowanej art. 56 Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
swobody $wiadczenia ushug.

Podkreslenia nadto wymaga, iz jakkolwiek wszystkim trzem oskarzonym zarzucono naruszenie dyspozycji art. 107
§ 1 kks po wejéciu w zycie przedmiotowej nowelizacji ustawy o grach hazardowych, nie sposéb utozsamic¢ daty
ujawnienia wspomnianych automatéw do gier w trakcie przeprowadzanej przez funkcjonariuszy celnych kontroli z
czasem urzadzania przez M. W., M. L. i T. K. gier na automatach w nalezacym do ostatniego z nich lokalu przy ul.
(...) w S.. Jak bowiem wynika ze zgodnych relacji oskarzonych (vide k. 1283, k. 1283v — 1284 i k. 1333 — 1333V),
potwierdzonych zeznaniami $wiadka J. T. (vide k. 4v — 5i k. 1331 — 1331v), wspomniane urzadzenia znajdowaly sie
w pomieszczeniach hotelu (...) w okresie znacznie wcze$niejszym niz data kontroli, ich wykazy byly kazdorazowo
aktualizowane, za$ stan na dzien 09 wrze$nia 2015r. — notabene jedyny przedlozony dokument tego rodzaju —
obejmowat nie tylko zabezpieczone w toku kontroli automaty D. G. (...), A. A., lecz takze A. A.i A. (...), nie uyjawnione
przez funkcjonariuszy celnych w dniu 13 pazdziernika 2015r. (vide k. 37). Na uwage zastuguje takze fakt poprzedniego
przeszukania pomieszczen hotelu nalezacego do T. K., w dniu 01 wrzesnia 2015r., zatrzymano wowczas siedem
automatéw do gier: A. nr H. (...), D. G. (...), A. nr A. A. nr (...), A. nr (..),J. (.)onr (.)1iApel nr (.),
stanowiacych wlasno$é reprezentowanej przez M. W. spolki (...) sp. z o.0. z siedziba w O., serwisowanych przez M.
L. (vide kserokopie postanowien o zatwierdzeniu przeszukania na k. 1338 i k. 1400). Okoliczno$ci te przemawiaja za
przyjeciem, iz prowadzony przez oskarzonych proceder zwigzany z urzadzaniem gier na automatach we wspomnianym
lokalu zostal podjety w okresie poprzedzajacym wejScie w zycie art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015r. i byl przez nich
kontynuowany do uplywu okresu przejSciowego wskazanego w tymze przepisie,

Reasumujac, nie sposdb przypisa¢ oskarzonym, opierajacym sie na przekonaniu o legalnosci swego dzialania w
okresie przejSciowym, wprowadzonym art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015r. o zmianie ustawy o grach hazardowych,
znamienia umys$lno$ci dzialania, a konsekwencji uzna¢ winy M. W., M. L. i T. K. w zakresie zarzucanych im czynow,
przy czym przekonanie to wypelniona znamiona okre$lonego w art. 10 § 3 kks usprawiedliwionego prze$wiadczenia
o braku bezprawno$ci dzialania, co skutkowalo uniewinnieniem wymienionych.

Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk, koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.



