Sygn. akt I K 189/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2021 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Joanna Herman

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Mierzejewska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Doroty Krzyny

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 19.07., 6.09., 5.10., 23.11.2018r., 11.01., 1.03.,1.04.,18.04.,20.05.,17.06.,
3.10.,7.11., 5.12.2010r., 31.01., 24.02., 28.09., 23.11.2019r., 1.02.2021T. SPrawy:

£. M., syna W.iE. zd. Z., urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 sierpnia 2016 roku, na ul. (...) w S., woj. (...), uzyt przemocy w stosunku do J. F. (1), w ten sposéb,
ze zlapal pokrzywdzonego rekoma za szyje i duszac do spowodowal u niego krotkotrwala utrate Swiadomodci,
za$ po przewrdceniu sie pokrzywdzonego na ziemie, z portfela znajdujacego sie w kieszeni spodni zabral w celu
przywlaszczenia pieniadze w lacznej kwocie 730 zlotych, czym dzialal na szkode J. F. (1), przy czym czynu tego dopuscil
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo
podobne

Y. o czyn okreslony w art. 280 § 1 k.k. w zw. art. 64 § 1 k.k.

I. oskarzonego L. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu i za to z mocy art. 280 § 1 kk wzw. zart. 64 § 1
kk, opierajac wymiar kary o art. 280 § 1 kk skazuje go na kare 2 (dwoch) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrdcié J. F. (1) dowdd rzeczowy w postaci pieniedzy w kwocie 501,73 zt
(piecset jeden zlotych siedemdziesiat trzy grosze) przechowywanych w (...) Oddzial w O. jako depozyt warto$ciowy
oznaczony numerem (...);

ITII. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w czeéci przez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego J. F. (1) kwoty 228,27 zt (dwieScie dwadzieScia osiem zlotych dwadzieScia siedem groszy);

IV. na podstawie art. 63 § 11 5 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci zalicza okres
zatrzymania go w sprawie od dnia 14.08.2016r., godz. 16.45 do dnia 16.08.2016r., godz. 15.50;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokat J. F. (2) prowadzacej Kancelarie Adwokacka w S. kwote 2016 zl (dwa tysiace szesnascie zlotych) tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym oraz podatek od towar6w i ustug
w kwocie 463,68 zl (czterysta sze$cdziesiat trzy zlote sze§édziesiat osiem groszy);

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
calosci.
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Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

L. M.

w dniu 14 sierpnia 2016
roku, na ul. (.) w
S.,  woj. (...), uzyt
przemocy w stosunku do
J. F. (1), w ten sposdb,
ze ztapal pokrzywdzonego
rekoma za szyje i
duszac do spowodowal
u niego krétkotrwala
utrate SwiadomoSci, za$
po  przewrbdceniu  sie




pokrzywdzonego na

ziemie, zZ portfela
znajdujgcego sie A
kieszeni spodni zabral

w celu przywlaszczenia
pieniadze w lacznej kwocie
730 zlotych, czym dzialal
na szkode J. F. (1), przy
czym czynu tego dopuscil
sie w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umy$lne

podobne,
czym wyczerpal znamiona
przestepstwa okreSlonego
wart. 280 § 1k.k. wzw. art.
64§ 1kk.

OrzZeczone;j
przestepstwo

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1. L. M. w | 1. a)zeznania $wiadkow: 1.
2016 r. nie pracowal
zarobkowo, finansowo | K- Ko a)
pomagala mu matka E. -E. M. -k. 314v. — 315, 101 — 102
M.. Przez pierwsze trzy ’ -k. 204v _295’ ’
tygodnie sierpnia 2016 | -A. W., ’ ' ’
r. nie zamieszkiwal z -k. 315, 175, 24 — 25,
konkubing K. K., ktéra | -B.N.,,
z  wilasnych  $rodkow -k. 315v., 97,
. -P.W.
finansowych uzyskanych
. . -k. 322v., 173
m.in. z pomocy spolecznej b)zestawienie operacji
oplacila  koszt wynajmu | pankowych i protokét | b) k. 176
stancji za sierpien 2016 ogledzin zapisu
r. E. M., utrzymujaca sie monitoringu 2.
Z pracy za granica, po
trzymiesiecznym pobycie | 2. a)zeznania §wiadkow: a)
w ' k}I;aiu, za gl"amcq KK — k101 - 102;
wyjechala ponownie w
dniu 12 sierpnia 2016 r. J.F. (1), -k.313-314,2 — 3, 153 —
. . . 154, 166;
W dniu 13 sierpnia T.B
2016 r. L. M. spotkal T _k.323, 170V.;
A. W., ktérego poprosit | -G. p.;
0 uzyczenie kwoty -k.340 — 340v., 27 — 28,
pienieznej na  zakup | -D- M 84;

pamperséw dla dziecka. A.




W. udal sie z nim wowczas
do sklepu (...), gdzie
zakupil potrzebne dziecku
artykuly  spozywcze i
pielegnacyjne za kwote
kilkuset zlotych,
kupil nie posiadajagcemu
pieniedzy L. M. na
jego prosbe alkohol w

nadto

postaci piwa oraz uzyczyl
mu kwote 50 z.. Z
zakupionymi produktami
E. M. udal sie do
konkubiny K. K., ktorej
przekazal kwote 50 1zl
i zakupione produkty ..
(...) czasie, gdy L. M.
udal sie do toalety K. K.
przeszukala jego odziez,
nie znalazla jednak wiecej
pieniedzy.

2. Po przenocowaniu
na stancji konkubiny, nad
ranem 14 sierpnia 2016 r.
E. M. wyszed} z mieszkania
i udal sie w kierunku
Pubu nr 9 przy ul. (...) w
S.. W pewnym momencie,
okolo godz. 11.00 spotkal
siedzacych na schodkach
naprzeciwko pubu nr 9
i spozywajacych alkohol
znajomych m.in. A. Z., G.
P, J. F. (1) i A M.. Wraz
z nimi zaczal spozywaé
alkohol, na zakup ktérego
w  sklepie (...), skladali
sie pozostali uczestnicy
spotkania. E. M., ktory
nie mial pieniedzy nie
dokladal sie do zakupu
alkoholu. W  pewnym
momencie zakup alkoholu
zaczal finansowaé¢ J. F.
(1), ktory jako osoba
pracujaca, posiadajaca
zréodlo  dochodéw mial
przy sobie gotdwke na
biezace wydatki, a takze

-A.Z.;
-A. M.

b)zestawienie danych
telekomunikacyjnych

3. a)protokol
przeszukania osoby;

b)protokél badania stanu
trzezwoSci;

c)protokol ogledzin osoby

pokrzywdzonego;
d)protokot ogledzin
miejsca;

e)protokot ogledzin
IrZeczy;

f)protokél zatrzymania

4. odpis wyroku lacznego
w sprawie II K 476/12
Sadu
Szczytnie

Rejonowego w

-k.383v., 79-80;
-k.198-199;

-k. 35 - 37,94 — 95;

b) k. 131- 148

3.

a) k. 18 — 19, 20;
b) k. 17;
c)k.5-6;

d) k.10 — 11;

e) k. 56 — 57;

f) k. 107 — 108
4.

k. 127




odlozona w portfelu kwote
700 z} w banknotach po
100 zl, przeznaczona na
rate na zakup samochodu.
Wyjmowal wbwczas z
kieszeni spodni portfel,
a z niego pieniagdze na
zakup alkoholu, ktére
przekazywal osobie idacej
do sklepu po jego
zakup. W czasie wspolnego
spozywania alkoholu do
L. M. i jego towarzyszy
dolaczyli S. G. z konkubing
E. W, ¢ jednak po
krotkim czasie udali sie
do domu. Podobnie, w
pewnym momencie do
domu oddalil sie réwniez
G. P.. Po pewnym czasie
po kolejna porcje alkoholu
postanowil uda¢ sie J. F.
(1). Tuz za nim poszed! L.
M.. Po zakupie alkoholu
w  sklepie (...), J. F. (1)
udal sie na tyly sklepu
chcac zapali¢ papierosa.
W pewnym momencie,
odwracajac sie zobaczyl
idacego w jego kierunku
E. M., ktory po chwili od
tylu chwycilt go rekoma
za szyje duszac go i
powodujac w ten sposob u
niego krotkotrwala utrate
$wiadomoSci, a nastepnie,
po przewrdceniu go na
ziemie, z Kkieszeni jego
spodni wyjal portfel i
zabral z niego pieniadze
w postaci 7 banknotéw
stuzlotowych i bilon w
kwocie 30 zl, po czym
oddalit sie. Po krotkiej
chwili J. F. (1), ktoéry
zorientowal sie, ze nie ma
portfela, postanowil udaé
sie za L. M. i poszedl w
kierunku sklepu (...) przy
ulicy (...). Tam zobaczyli




go, zaniepokojeni jego
nieobecno$cig, A. M. i A.
Z.. Wymienieni wspolnie
udali sie w kierunku
ulicy (...), gdzie dostrzegli
stojacego w  okolicy
zabudowan garazowych
L. M. ktéory na ich
widok oddalit sie. O
zaistnialym zdarzeniu J. F.
(1) i A. M. powiadomili
skonfliktowanego zZ
oskarzonym  D. M.,
ktéry zasugerowal J. F.
(1), by o zaistnialym
zdarzeniu powiadomit
organy $cigania.

3. W dniu 14 sierpnia
2016 1. 0 godz. 16.45 L. M.
zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy  policji.
w toku czynno$ci
przeszukania jego osoby
ujawniono przy nim 5
banknotéw po 100 zl oraz
bilon o nominatach 50, 20,
10, 51 2 grosze.

4. Prawomocnym
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Szczytnie
z dnia 8 pazdziernika
2012 r. w sprawie II K
476/12 polaczone zostaly
kara 2 lat pozbawienia
wolnoSci orzeczona wobec
L. M. za czyn z art.
280 § 1 kk wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie w sprawie II
K 268/06 i kara 1 roku
i 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczona wobec
wymienionego za czyn z
art. 189 § 1 kk wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie ~w  sprawie
I K 227/06 i w
ich miejsce wymierzona




zostala oskarzonemu kara
2 lat i

pozbawienia
ktora odbywal w okresach:
13.07.2006 — 21.08.2006,
1.08.2012 — 29.09.2014 i
2.10.2014 — 24.02.2015T.

8 miesiecy
wolnosci,

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

2i3.

1.zeznania $wiadkow:
K. K.,
E.M,,
AW,
B.N.,

P.W.

W ocenie sadu, w $wietle
zeznan $wiadkow E. M., K.
K., A. W. iuzupehiajacych
je relacji $wiadkow P. W.
i B. N. oraz dokumentu
w  postaci  wydruku
operacji bankowych A. W.
nie sposéb da¢ wiary
wyjadnieniom

oskarzonego w
w  ktorej

czesci,
wskazuje, ze




zestawienie operacji
bankowych i protokoét
ogledzin zapisu
monitoringu

zeznania Swiadkow:
K. K,;

J.F. (1),

T. B,

G.P,;

D.M.;

A.Z,;

A.M;

zestawienie danych

telekomunikacyjnych;

protokét
osoby;

przeszukania

protok6él badania stanu
trzezwoSci;

protokél ogledzin osoby
pokrzywdzonego

protokét ogledzin miejsca;
protokét ogledzin rzeczy;
protokél zatrzymania

Odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w Szczytnie w
sprawie I1 K 476/12

nie mial powodu, by
dokonaé zaboru pieniedzy
pokrzywdzonego,
finansowo bowiem
wspierala go matka, od
ktérej w dniu 13 sierpnia
2016 r. otrzymal pieniadze
na oplacenie stancji, nadto
przed zdarzeniem dostal
rowniez kwote kilkuset
zlotych  od
Jak wynika
relacji E. M., wprawdzie
finansowo wspierala syna
jego
rzecz pieniadze w kwocie
500 zl, niemniej jednak
uczynila to jeszcze przed
wyjazdem  za
granice, ktory mial miejsce
w  dniu 12
2016 r. Uwzgledniajac te
okoliczno$¢é w powigzaniu

znajomego.
bowiem z

i przekazala na

swoim

sierpnia

z faktem, ze jak wskazal
Swiadek A. W., na prosbe
nie posiadajacego srodkow
finansowych oskarzonego
w dniu 13 sierpnia 2016
r. zrobil zakupy
w sklepie (...), a
takze sfinansowal zakup
alkoholu, na ktory L.
M. nie mial pieniedzy
i uzyczyl kwote 50
sposéb  uznad,
by oskarzony w dniu
zdarzenia tj. w dniu
14 sierpnia 2016 T.
mial wlasne pieniadze,
a co za tym idzie nie
mial potrzeby ich zaboru.
Stanowisko to jest tym
bardziej uzasadnione, Ze,
jak zeznala K. K., w
dniu

mu

z}, nie

13 sierpnia 2016
r. oskarzony przyniost jej
zakupy dla dziecka i
przekazal 50 zl, gdy za$
przeszukala jego rzeczy
nie znalazla jakichkolwiek




innych pieniedzy, kwote
za$ potrzebna na oplacenie
stancji za sierpien 2016
r. posiadala z wlasnych
Srodkéw i pomocy MOPS,
nie za$ od oskarzonego,
czy jego matki. Zeznania
powyzsze i wspdlbrzmigce
z nimi relacje $wiadkow
P. W. i B. N. oraz
tre§¢ wydruku operacji
bankowych A. W. z
dnia 13 sierpnia 2016
r. i protokét ogledzin
zapisu z monitoringu
zastuguja na  wiare,
tworza bowiem logiczna
calo$é, uzupelniajac sie
wzajemnie. Oceniajac
dowody powyzsze w ich
wzajemnym powigzaniu,
uzasadnione jest
stanowisko, ze w okresie
od 12 sierpnia 2016
r. oskarzony, wbrew
swym twierdzeniom, nie
dysponowal §rodkami
pienieznymi. Co wiecej,
jak  wynika 2z relacji
swiadka G. P., rbéwniez
w dniu 14 sierpnia 2016
r. bezpoérednio przed
zdarzeniem L. M. nie
mial przy sobie pieniedzy,
nie dokladat sie bowiem
do  wspblnej  zrzutki
na alkohol, pozyczal
pieniadze na papierosy
i pil alkohol zakupiony
z pieniedzy pozostalych
uczestnikéw spotkania.

Majac na uwadze
powyzsze, stojace @ w
sprzeczno$ci zZ

odosobnionymi w tym
zakresie  wyjasnieniami
oskarzonego i oceniajac
je w powiazaniu z
zeznaniami




pokrzywdzonego, A. Z.
i A M, a takze
korespondujgcymi z nimi
relacjami G. P., T. B., D.
M. i K. K., uznaé¢ nalezy,
ze oskarzony w czasie i
miejscu objetym zarzutem
dopuécil sie czynu mu
zarzucanego na szkode J.
F. (1). Jak wynika z zeznan
G. P., w czasie wspolnego
spozywania alkoholu, J. F.
(1) kilkakrotnie wyjmowal
z kieszeni spodni portfel,
a z niego pieniagdze,
ktére przekazywal na
zakup alkoholu, moéwiac
jednocze$nie, ze poza
pieniedzmi na biezace
wydatki ma  roéwniez
odlozong kwote kilkuset
zlotych na oplacenie rat za
samochdd. Okolicznos¢ te
potwierdzil rowniez A. M.
potwierdzajac, ze podczas
wyjmowania przez J. F.
(1) pieniedzy z portfela
widzial u niego banknoty
stuzlotowe, o ktérych
pokrzywdzony mowil, ze
odlozyl je na oplacenie raty
za samochdd. Jak wynika
przy tym ze zgodnych
relacji A. Z.i A. M., gdy po
odejsciu S. G., E.W.iG. P,
pokrzywdzony postanowit
uda¢ sie sam do sklepu (...)
po zakup kolejnej partii
alkoholu, L. M. poszed}
sie za nim. OkolicznoSci
powyzsze] nie pamietal
wprawdzie sam J. F.
(1), niemniej jego relacja
w tym zakresie nie
stoi w sprzecznoSci z
zeznaniami wymienionych
wyzej $wiadkow, jak podatl
bowiem  pokrzywdzony,
gdy po zakupie alkoholu
poszedt na tyly budynku




zobaczyl idacego w jego
strone L. M., po chwili
za§ poczul, ze jest
od tylu przyduszany
rekami w spos6b
powodujacy chwilowa
utrate Swiadomoésci, gdy
za$ ockngl sie po chwili,
dostrzegt od razu brak
pieniedzy w portfelu i
oddalajgcego sie w strone
sklepu (...) oskarzonego.
W tym zakresie relacje
pokrzywdzonego
uzupehliajg zeznania A.
Z. i A M., ktorzy
zaniepokojeni
nieobecnoécia E. M. i J.
F. (1) udali sie w strone
sklepu (...), dostrzegajac
w  pobliskiej  okolicy,
niedaleko sklepu (...)
roztrzesionego
pokrzywdzonego od razu
podajacego, ze oskarzony
ukradt mu pienigdze
oraz pozostajacego w
oddaleniu  oskarzonego,
ktéry na ich widok oddalit
sie. W ocenie sadu,
relacje wymienionych
swiadkow, uzupeiajace
sie wzajemnie i zbiezne,
zastuguja na podzielenie.
Wprawdzie pokrzywdzony
J. F. (1) pewnych
fragmentéw zdarzenia nie
pamietal, niemniej jednak
nie moze to pozbawiac
warto$ci dowodowej jego
relacji w sytuacji, gdy
jak sam podal, nie tylko
pozostawal pod wplywem
alkoholu, ale r6wniez
w  wyniku przyduszenia
go  chwilowo  utracil
$wiadomo$¢. Mimo to,
zdaniem  sadu, jego
relacja koresponduje z
zeznaniami A. Z. i




A. M.,  ktorzy do
pokrzywdzonego dotarli
krotko po zdarzeniu, jak
sami podali, zaniepokojeni
nieobecnoécia  jego i
oskarzonego, od razu
dowiedzieli sie od J.
F. (1) o przebiegu
zdarzenia i udziale w nim
E. M., nadto dostrzegli
oskarzonego, ktéry na
ich widok pospiesznie
oddalil sie, mimo,
ze wcze$niej wspdlnie
spozywali alkohol. Nie
sposob jednoczesnie,
zdaniem sadu podzielié
wyjadnien oskarzonego w
czeSci, w ktorej wskazuje,
ze po tym, gdy udal sie
wraz z pokrzywdzonym do
sklepu (...), zobaczyl A. M.
i kogo$ za nim biegnacego,
co przestraszylo go i
spowodowalo, ze uciekl
Nawet uwzgledniajac
konflikt oskarzonego z
bratem A. D. M,
nie sposéb uznaé, by
oskarzony, ktory wezesniej
spozywal alkohol z A.
M., nagle mial na
jego widok, bez powodu
uciekaé w obawie przed
D. M., ktbérego przeciez
w  czasie  wspOlnego
spozywania alkoholu przez
wymienionych nie bylo
wsrdd nich.

Wszystkie powyzsze
okoliczno$ci uwzgledniane
dodatkowo w powigzaniu
z treScia dokumentow
w  postaci protokoldow
ogledzin miejsca, osoby
pokrzywdzonego, badania
stan trzezwosSci
oskarzonego, a takze
protokolu  zatrzymania




i  przeszukania osoby
oskarzonego, ktérych
zadna ze stron nie
kwestionowala,
przekonuja, ze oskarzony
dopuscil sie zarzucanego
mu czynu. Podkre§li¢ przy
tym nalezy, ze w czasie
zatrzymania L. M. w
dniu 14 sierpnia 2016 r.
o godz. 16.45 mial on
przy sobie 5 banknotow
stuzlotowych i drobny
bilon, a zatem pieniadze w
kwotach odpowiadajacych
zabranym
pokrzywdzonemu, w
kontekscie za§ uprzednio
oméwionych zeznah E. M.
i K. K oraz A. W. i G.
P. nie sposéb uznaé, by
mial je bezposrednio przed
zdarzeniem.

Brak jest jednoczeénie,
zdaniem sgdu, podstaw do
uznania, ze pokrzywdzony
obciazyl  bezpodstawnie
oskarzonego w swych
zeznaniach Kkierujac sie
namowa

skonfliktowanego z L. M.
D. M.. Wymieniony nie
byl obecny ani podczas
zdarzenia objetego aktem
oskarzenia ani A
czasie  poprzedzajacego
je wspolnego spozywania
alkoholu, jak sam podal
przy tym, o zajsSciu
dowiedzial sie juz po
nim, zawiadomiony przez
brata i pokrzywdzonego.
Co wiecej, jak przyznat D.
M., to on zasugerowal J. F.
(1) zawiadomienie policji
o zaistnialym zdarzeniu,
mimo, ze ten poczatkowo
wolat w  polubowny
spos6b  odzyska¢  od




L. M. pieniadze.
Powyzsze zeznania D. M.
koresponduja z relacja T.
B., ktéry powiadomiony
o zaistnialym zdarzeniu
probowal  telefonicznie
skontaktowaé sie zZ
oskarzonym i odzyskaé
od niego zabrane
pokrzywdzonemu

pieniadze  podkreslajac,
ze poczatkowo J. F.
(D chcial uzyskac
zwrot  pieniedzy  bez
zawiadamiania organéw

Scigania, po
bezskutecznych  jednak
probach uzyskania
telefonicznie od

oskarzonego zapewnienia
ich zwrotu, =za rada
D. M. zdecydowal sie
zawiadomi¢ o  zajéciu
policje. Podkresli¢ nalezy,
ze zeznania T. B,
nie zainteresowanego
wynikiem postepowania,
relacjonujacego przebieg

zdarzen w sposob
konsekwentny i
stanowczy, znajdujgce

dodatkowo potwierdzenie
w zestawieniu danych
telekomunikacyjnych
zastuguja, zdaniem sadu
na wiare.

Wreszcie, na marginesie
zauwazy¢  nalezy, ze
zaden ze  $wiadkow
spozywajacych z
oskarzonym alkohol przed
zdarzeniem nie
potwierdzil, by w tym
czasie mial on prawa
reke unieruchomiona
za pomoca gipsu W
sposéb ograniczajacy mu
zdolno$¢ wladania nig.
Jak wynika jednocze$nie




zZ relacji samego
oskarzonego zlozonej na
rozprawie, opatrunek
gipsowy mial on mieé
zalozony na obszarze od
palcow dloni do lokcia
z powodu uszkodzenia
nadgarstka, tego rodzaju
uraz zatem w zaden sposo6b
nie uniemozliwialby mu
czynno$ci wykonawczych

polegajacych na
przyduszeniu
pokrzywdzonego przy

pomocy rak, tym bardziej,
ze jak wynika z relacji
G. P. przed zdarzeniem
oskarzony miat wprawdzie
spuchnieta prawa reke, ale
trzymal nia piwo i nie
ograniczala mu ona w
zaden sposob ruchéw.

Odpis prawomocnego
wyroku lacznego Sadu
Rejonowego w Szczytnie
z dnia 8 pazdziernika

2012 1. W sprawie
I K 476/12 stanowi
dokument urzedowy, brak
jest podstaw do jego
kwestionowania.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.zeznania $wiadkow B. F.,
B.B.,L.W,ZL

1. Zeznania $wiadkow
B. F, B. B, L W,
Z. L. nie stanowily




2. zeznania $wiadkow S. G.
iE. W.

3. opinia z zakresu
badan genetyki sadowej,
opinia z zakresu badan

daktyloskopijnych

dokonywania
ustalen
Swiadkowie

podstawy
A sprawie
faktycznych,
ci bowiem nie posiadali
jakiejkolwiek wiedzy na
temat przebiegu
zdarzenia, czy innych
okoliczno$ci istotnych w
sprawie.

2. Zdaniem sadu, zeznania
Swiadkbw E. W. i S.
G. nie mogly stanowié
podstawy
ustalen faktycznych w
tylko
Swiadkowie

miejsce
Spozywania
alkoholu jako pierwsi i
wiedzy na temat jego
przebiegu nie mieli, ale

dokonywania
sprawie nie
dlatego, ze
ci opuscili
wspOlnego

rbwniez z uwagi na
zmienno$¢ ich relacji
w toku postepowania.
Zeznania swe, w ktorych
podawali okoliczno$ci
dotyczace  zaslyszanych
na  temat  zdarzenia
informacji, A toku
postepowania  zmienili,
przyznajac, ze zeznawali
nieprawde. Nie sposob

przy tym podzieli¢ zeznan
S. G., ktory wskazywal,
ze do zlozenia falszywych
zeznan naklonit go D.
M., jak wynika bowiem
z relacji wymienionego,
o calym
dowiedzial

zdarzeniu
sie dopiero
poproszony o pomoc przez
brata i J. F. (1),
ukrywal przy tym ani
swej roli w probach
odzyskania pieniedzy
pokrzywdzonego, ani
faktu
pokrzywdzonemu

nie

sugerowania

celowosci zawiadomienia




Sciggania o
ani wreszcie
konfliktu Z

Jego

organow
zdarzeniu,
swego
oskarzonym i
przyczyn.

3. Okoliczno$¢, iz na
bedacych  przedmiotem
badan daktyloskopijnych i
z zakresu genetyki sagdowej
banknotach
Slady daktyloskopijne
nie nadajace sie do
identyfikacji, podobnie,
jak wyizolowana zZ
nich znikoma ilos¢
ludzkiego DNA, powoduje,
ze dowody te i
mogly stanowié¢ podstawy
dokonywania ustalen
faktycznych w sprawie. W
natomiast,
wyniki tych badan nie
moga
zabezpieczone w sprawie

ujawniono

nie

szczegblnosci
wskazywaé, ze

pieniadze nie nalezaly
do pokrzywdzonego, nie
ujawniono na nich bowiem
nie tylko
papilarnych czy DNA J.
F. (1), ale rowniez samego

oskarzonego, u ktoérego je

§ladéw linii

znaleziono.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | I. L. M.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Uwzgledniajac  powyzsze
rozwazania uznaé nalezy,
ze oskarzony stosowal
przemoc w postaci
chwycenia

pokrzywdzonego za szyje
i duszenia go w celu
zabrania mu, po jego
przewrdceniu na ziemie i
spowodowaniu chwilowej
utraty $wiadomoSci,
pieniedzy w lacznej kwocie
730 zl, przechowywanych
A portfelu. Majac
na uwadze powyzsze
rozwazania oskarzonemu
nalezalo przypisac
popeknienie czynu
okres$lonego w art. 280 § 1
kk w w zw. z art. 64 § 1 kk.

Majac na uwadze
okoliczno$é, iz
prawomocnym wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w  Szczytnie z  dnia
8 pazdziernika 2012
r. w sprawie II K
476/12 polaczone zostaly
wymierzone

oskarzonemu: kara 2
lat pozbawienia wolnos$ci
orzeczona za czyn z art.
280 § 1 kk wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie w sprawie II
K 268/06 i kara 1 roku
i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci  orzeczona za
czyn z art. 189 § 1 kk
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Szczytnie
w sprawie II K 227/06 i
w ich miejsce wymierzona
zostala oskarzonemu kara




2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktbéra odbywal w okresach:
13.07.2006 — 21.08.2006,
1.08.2012 — 29.09.2014 i
2.10.2014 — 24.02.2015T.,
uznac nalezy, ze
czynu przypisanego mu
w  niniejszej  sprawie
dopuscit sie w ciggu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6  miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za umysSlne
przestepstwo podobne, a
zatem w warunkach art. 64
§ 1 kk.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe | --- -—-
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie

do przypisanego czynu
E. M. L L Wymierzajac
oskarzonemu kare sad

IT4II1. ITi II1.

mial na uwadze jego
dotychczasowa,

wielokrotna karalno$c, w
tym w
za przestepstwa podobne
zZ uzyciem grozby,
przemocy oraz skierowane

szczegblnosci

przeciwko mieniu (k.
245 - 247, 429
- 430). Okolicznosé
powyzsza, w Ppowigzaniu
ze znacznym stopniem
szkodliwosci  spotecznej
czynu, jakiego dopuscil
sie oskarzony, w tym
znaczng kwota pieniezng
zabrang pokrzywdzonemu
powoduje,  zZe
uwzglednienia

mimo




okolicznosci  lagodzacej
w postaci braku
obrazen ciala, czy
innego uszczerbku na
zdrowiu pokrzywdzonego
doznanego w  wyniku
zdarzenia, uznac nalezy, ze
jedynie bezwzgledna kara
pozbawienia wolnoSci w
wysokoSci powyzej dolnej
granicy ustawowego
zagrozenia jest w stanie
osiagngé cele stawiane
przez ustawodawce, w
szczegblnosci  stanowié
nalezyta represje karng
za  kolejne w  jego
Zyciu, powazne naruszenie
obowigzujacego porzadku
prawnego, a takze
zapobiec podobnym
czynom w przyszloSci.

Majac na uwadze, ze
w czasie zatrzymania
oskarzonego po zdarzeniu

zostaly przy nim
znalezione zabrane
uprzednio
pokrzywdzonemu

pieniadze w pozostalej
jedynie kwocie lacznej
501,73 z1, nalezalo zwroécié
je osobie uprawnionej tj. J.
F. (1) zgodnie z art. 230 § 2
kpk, orzekajac obowiazek
naprawienia przez niego
szkody w  pozostalej
cze$ci, stanowigcej roznice
miedzy kwota 730 1zl
zabrang

pokrzywdzonemu, a kwota

501,73 zl, ktorej
zwrot wymienionemu
0rzeczono.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

L. M.

Iv.

Iv.

Na poczet orzeczonej
wobec oskarzonego kary

pozbawienia wolnoéci

jego
zatrzymania w sprawie

zaliczono  okres
zgodnie z treScig protokolu
zatrzymania na k. 107 —
108.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odniesé
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

sad
sie
kwestii

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

V.

O kosztach za obrone
oskarzonego z urzedu
w postepowaniu przed
sadem I
orzeczono zgodnie z §
17 ust. 2 pkt. 3 i
§ 20 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci

instancji




z dnia 3.10.2016 r. W
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

Majac na uwadze
wymierzenie
oskarzonemu
dlugoterminowej kary

pozbawienia wolnoSci,
celowe stalo sie zwolnienie
go od kosztow sadowych
w  niniejszej  sprawie
albowiem obcigzenie go
tymi kosztami byloby,
w kontekScie tresci art.
624 kpk, dla niego zbyt
ucigzliwe.

1Podpis




