Sygn. akt. II K 601/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewelina Wolny

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Mierzejewska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Doroty Krzyny
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 14 lutego i 14 marca 2018 r.

sprawy K. D.

syna M. iE. zdomu D., ur. (...) w L.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 16 pazdziernika 2017 roku na trasie M. — L., gm. W., woj. (...), prowadzit w ruchu ladowym samochéd
osobowy marki V. (...) o nr rej. (...), nie stosujac sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Szczytnie z dnia 09 marca 2017 roku, sygn. II K 617/16, dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych, za popelnienie przestepstwa z art. 178a § 4 kk oraz nie zastosowal sie do decyzji administracyjnej o
nr Km. 5430.1.695.2017 wydanej przez Staroste (...) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi
oznaczonymi kat. B

Y. o czyn z art. 244 kk w zb. z art. 180a kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I. oskarzonego K. D. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 244 kk i art. 180a kk
w zw. z art. 11 § 2 kk, opierajac wymiar kary o art. 244 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje go na kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku,

III. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty kosztéw sadowych na rzecz Skarbu
Panstwa,

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii
adwokackiej (...) wynagrodzenie za obrone oskarzonego z urzedu w kwocie 504 (pieéset cztery) zt oraz kwote 115,92
(sto pietnasScie 92/100) zl tytulem podatku VAT.

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 424 § 3 kpk zakres uzasadnienia zgodnie z treScig wniosku obronicy oskarzonego ograniczono do
wyjasnienia podstawy prawnej wyroku oraz rozstrzygniecia o karze.

K. D. kierowal w dniu 16 pazdziernika 2017r. w ruchu ladowym, na trasie M. — L., gmina W., woj. (...), samochodem
osobowym marki V. (...) o nr rej. (...), bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w



Szczytnie z dnia 09 marca 2017r. w sprawie II K 617/16 za przestepstwo z art. 178a § 4 Kk, nie stosujac sie
do orzeczonego tym wyrokiem dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych w ruchu ladowym,
naruszajgc tym samym dyspozycje art. 244 Kk, nie stosujac sie zarazem do decyzji administracyjnej Starosty (...) z
dnia 31 lipca 2007r. w sprawie Km. 5430.1.695.2017 o cofnieciu uprawnienn do kierowania pojazdami kategorii B,
wyczerpujac znamiona okre$lone w art. 180a kk.

Oskarzony dzialal umyslnie, zdajac sobie sprawe z obowigzujacych orzeczen i Swiadomie je naruszajac, stopien jego
winy jest tym samym wyzZszy niz nieznaczny.

Jako znaczny potraktowa¢ natomiast nalezy stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego K. D. wystepku.
Zaznaczenia wymaga, iz wymieniony ztamal dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym po uplywie niespelna siedmiu miesiecy od jego orzeczenia i zaledwie trzy miesigce od wydania decyzji
administracyjnej o cofnieciu uprawnien, bedac uprzednio co najmniej dwukrotnie karany za kierowanie pojazdami
mechanicznymi w stanie nietrzezwosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmie w sprawie VII K 339/09 za czyny z art.
244 kkwzb. zart. 178a § 1kki Sadu Rejonowego w Szczytnie w sprawie II K 617/16 za czyn z art. 178a § 4 kk. Naruszanie
porzadku prawnego przez oskarzonego nie nosi tym samym zdaniem Sadu charakteru odosobnionego, wynikajacego
z nadzwyczajnych okolicznoéci, niezaleznych od wymienionego, lecz wskazuje na lekcewazenie obowigzujacych norm
prawnych, orzeczeniem sagdowych i decyzji administracyjnych, a takze przekonanie o wlasnej bezkarnosci, albowiem
orzekane dotychczas wobec wymienionego kary wolno$ciowe okazywaly sie bezskuteczne. O braku podstaw do
przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec K. D. $wiadczy takze jego zachowanie juz po popehieniu
przedmiotowego przestepstwa, skutkujace okre$leniem kary zastepczej pozbawienia wolnosci za nieziszczona grzywne
wymierzona przez Sad Rejonowy w Chelmie w sprawie II W 3895/16 za wykroczenia skarbowe (vide k 71), a takze
nieprzestrzegania zasad zwigzanych z udzieleniem zezwolenia na odbywanie w systemie dozoru elektronicznego kary
pozbawienia wolno$ci wymierzonej mu w sprawie II K 617/16 (vide k. 65 — 66), ktéra to zgoda zostala ostatecznie
uchylona, jak wynika z o§wiadczenia samego oskarzonego (vide k.73), na kilka dni przed wydaniem orzeczenia w
niniejszej sprawie.

Nie spos6b przy tym zgodzic sie ze stanowiskiem oskarzonego, jakoby dopuszczajac sie przedmiotowego czynu dzialal
w stanie wyzszej konieczno$ci, udajac sie na posiedzenie Sadu Okregowego w Olsztynie w przedmiocie rozpoznania
jego wniosku o wyrazenie zgody na odbywanie kary pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego,
albowiem przyjecie wspomnianej okolicznoéci wylaczajacej przestepczosé dzialania sprawcy, okreélonej w art. 26
§ 1 kk, wymaga postepowania w celu uchylenia niebezpieczenstwa grozacego jakiemukolwiek dobru chronionemu
prawem, niemoznoSci unikniecia niebezpieczenstwa w inny sposob oraz nizszej wartoSci dobra po$wiecanego od
ratowanego, albowiem jako dobro zagrozone o oczywiScie wyzszej wartoéci niz bezpieczenistwo w komunikacji i
wymiar sprawiedliwo$ci nie moze zosta¢ potraktowane osobisty interes oskarzonego w uzyskaniu korzystnego dla
siebie rozstrzygniecia w postepowaniu wykonawczym poprzez osobisty udzial w posiedzeniu sgdowym. Na uwage
zastuguje takze powolywanie sie przez K. D. na instynktownos$¢ wlasnego dzialania, bez rozwazenia innych mozliwosci,
jak cho¢by zawiadomienia o niemozno$ci stawiennictwa i wnoszenia o odroczenie posiedzenia, przy jednoczesnym
wskazaniu na wielokrotne rozwazania juz po orzeczeniu dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw, w jakich
sytuacjach jego naruszenie mogloby by¢ uzasadnione (vide wyjasnienia oskarzonego na k. 61 — 61v)

Nie podzielajac twierdzen oskarzonego odnoénie jego szczegdlnej sytuacji motywacyjnej, dodac nalezy, iz przyznanie
sie wymienionego do winy w kontekscie zatrzymania go na goracym uczynku przez funkcjonariuszy Policji w trakcie
rutynowego patrolu nie moze by¢ uznane za szczeg6lng okoliczno$c tagodzaca.

Majac powyzsze na uwadze, uzna¢ zdaniem Sadu nalezy, iz orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest adekwatna
do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu. Pozostajac w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia, znacznie ponizej maksymalnego wymiaru, wynoszacego 3 lata, nie moze by¢
uznana za razgco surowa, za$ poprzez swa realna dolegliwo$¢ spelnia skutecznie cele prewencji indywidualnej wobec
oskarzonego, nie stosujacego do uprzednio stosowanych sankcji o charakterze nieizolacyjnym, ksztaltuje nadto



spoteczna Swiadomos$¢ prawna, przeciwdzialajac poczuciu bezkarno$ci sprawcow notorycznie naruszajacych przepisy
zapewniajace bezpieczenstwo ruchu drogowego oraz lekcewazacych kolejne prawomocne orzeczenia.

Obligatoryjny zgodnie z dyspozycja art. 42 §1a pkt 2 kk zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym
orzeczono na minimalny, roczny okres, z uwagi na wymiar analogicznego $rodka karnego w sprawie II K 617/16.



