Sygn. akt I K 700/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Andrzej Janowski

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Strzelec

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Jowity Chyly-Radgowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 06.04, 27.04, 25.05, 05.09, 05.12.2017 roku, 09.01, 13.02, 15.03, 03.04, 03.07,
11.09 1 16.10.2018 roku sprawy:

E.R. (1),synaJ.iM. zd. K., urodzonego (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od poczatku marca 2015r. do 17 lutego 2016r. w S., woj. (...), uporczywie nekal G. R. w ten sposdb, ze uzywat
wobec pokrzywdzonej slow obelzywych, odlaczal artykuly gospodarstwa domowego w tym doplyw gazu i energii
elektrycznej, a nadto w wymienionym okresie dziatajac w krotkich dostepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru rozpowszechnial wizerunek nagiej G. R. bez jej zgody, okazujac W. P. utrwalony na zdjeciach wizerunek
wymienionej oraz film zawierajacy jej wizerunek w trakcie czynnosci seksualnej, okazujac ich wspolnym dzieciom
R. i E. R. (2) zdjecia zawierajace nagi wizerunek wymienionej oraz przesylajac za pomoca poczty elektronicznej
wymienionej zdjecia nieustalonej osobie postugujacej sie adresem (...) oraz (...), czym istotnie naruszy} prywatnosé
pokrzywdzonej

Y. o czyn z art. 190a §1 k.k. w zb. z art. 191a §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.

I. uznajac oskarzonego E. R. (1) w ramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w dniu 2 grudnia 2015 roku
zniewazyl G. R. uzywajac wobec pokrzywdzonej stow obelzywych, tj. wystepku z art. 216 §1 k.k., na podstawie art. 59
k.k. odstepuje od wymierzenia oskarzonemu kary;

II. na podstawie art. 5 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. 1983r. Nr 49 poz. 223 z
pOZn. zmian.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokosci 30 (trzydziestu) zlotych, za$ na
podstawie art. 627 k.p.k. obciaza go pozostalymi kosztami sgdowymi w sprawie.

UZASADNIENIE

E. R. (1) oskarzony zostal o to, ze w okresie od poczatku marca 2015 r. do 17 lutego 2016 r. w S., uporczywie nekal
G. R. w ten sposoéb, ze uzywal wobec pokrzywdzonej stow obelzywych, odlaczal artykuly gospodarstwa domowego
w tym doplyw gazu i energii elektrycznej, a nadto w wymienionym okresie dzialajac w krotkich dostepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru rozpowszechnial wizerunek nagiej G. R. bez jej zgody, okazujac W. P. utrwalony
na zdjeciach wizerunek wymienionej oraz film zawierajacy jej wizerunek w trakcie czynnosci seksualnej, okazujac ich
wspo6lnym dzieciom R. i E. R. (2) zdjecia zawierajgce nagi wizerunek wymienionej oraz przesylajac za pomoca poczty



elektronicznej wymienionej zdjecia nieustalonej osobie postugujacej sie adresem (...) oraz (...), czym istotnie naruszyt
prywatnos$é pokrzywdzonej, tj. o czyn z art. 190a §1 k.k. w zb. z art. 191a §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.

Sad uznal nastepujace fakty za udowodnione :

Oskarzony E. R. (1) jest 49-letnim, trzykrotnie karanym, mieszkancem S., utrzymujacym sie z prowadzenia wlasnej
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Do pazdziernika 2015 r. przez okres 19 lat oskarzony pozostawal w zwigzku malzenskim z G. R.. Malzonkowie
R. zamieszkiwali w domu polozonym przy ul. (...) w S. Wymienieni wspdlnie prowadzili dzialalno§¢é gospodarcza
polegajaca na wynajmie domkéw letniskowych i prowadzeniu sklepu oraz baru. W 2012 roku relacje miedzy
malzonkami zaczely sie pogarsza¢. G. R. po wyjezdzie do Egiptu w 2013 roku nawigzala relacje z mezczyznami
pochodzenia arabskiego. Za posrednictwem ukrytego przed mezem telefonu komoérkowego prowadzila z nimi
rozmowy o charakterze erotycznym i uczuciowym, przesylala im swoje zdjecia, na kt6rych byla nago oraz filmy z jej
udzialem, majace charakter erotyczny. Otrzymywata od swoich rozméwcéw zdjecia, na ktérych oni takze byli nago.
Ponadto oskarzona wysylala niektérym z mezczyzn, z ktérymi korespondowata, pienigdze.

W dniu 06 marca 2015 r. w godzinach wieczornych E. R. (1) zauwazyl, Ze jego zona potajemnie uzywa telefonu w
lazience. W zwigzku z tym, ze mial wobec niej podejrzenia, wszed} do tazienki i wyrwal jej telefon z reki. Widzac, ze zona
za wszelka cene probuje go odzyskaé, wybiegl z nim domu do mieszkajacego w sasiedztwie znajomego A. S.. Oskarzony
po zapoznaniu sie z zawarto$cig telefonu, w tym z prowadzonymi przez G. R. rozmowami z kochankami, zawierajacymi
jej nagie, zdjecia, byl zszokowany i roztrzesiony zachowaniem zony, méwil A. S. o tym, ze przylapat ja na flirtach,
wysylaniu nagich zdje¢ oraz pieniedzy. W nastepnych dniach oskarzony zrozpaczony zdrada zony, tym co zobaczyl
w jej aparacie, opowiadal o zaistnialej sytuacji znajomym oraz czlonkom rodziny. W celu udowodnienia, ze méwi
prawde jako dowod przedstawial zabrany G. R. telefon i proponowal swoim rozméwcom obejrzenie znajdujacych
sie w nim nagich zdje¢ wymienionej. Z uwagi na charakter zdje¢ wszyscy znajomi oskarzonego, za wyjatkiem W.
P., odmoéwili ogladania zdje¢ z wizerunkiem nagiej G. R.. W. P. (1) pracowala u malzenstwa R. w sezonie letnim w
sklepie. W czasie jednego z pobytow w sklepie oskarzony pokazal jej zdjecia z wizerunkiem nagiej G. R. oraz film
zawierajacy jej wizerunek w trakcie czynnoéci seksualnej. W czasie gdy oskarzony pokazywal W. P. wyzej wskazane
tresci w sklepie nie znajdowaly sie inne osoby. Kilka dni po zabraniu telefonu zonie oskarzony pokazal jego zawartos¢,
w tym zdjecia z wizerunkiem nagiej G. R., synowi E. R. (2). Chcial, zeby syn przetltumaczyl mu z jezyka angielskiego
tre$c korespondencji matki z obcymi mezczyznami. Oskarzony byl w tym momencie zalamany i przygnebiony zdrada
zony. Na przelomie marca i kwietnia 2015 r. malzonkowie R. uczestniczyli w terapii malzenskiej, w wyniku ktorej
podjeli decyzje o rozwodzie.

W czerwcu 2015 r. oskarzony wyprowadzil sie zdomu. W tym czasie pomiedzy stronami zaczal takze narastaé konflikt
na tle ustalenia podzialu majatku wspdlnego oraz ponoszenia kosztow utrzymania domu. Oskarzony domagal sie od G.
R. by ta przynajmniej w polowie oplacala rachunki za prad, gaz i wode, jednakze z uwagi na postawe wymienionej, nie
doszed! z nig do porozumienia w tym zakresie, w zwiazku z czym rozwiazal umowy z dostawcami. Oskarzony wbrew
woli G. R. zabral ze wspdélnego domu piekarnik oraz mikrofaléwke.

Oskarzony po rozstaniu z G. R. nawiazal na portalach randkowych kontakty z r6znymi kobietami, w rozmowach z
ktorymi w spos6b obrazliwy odnosil sie do bylej zony. Opisywat jej zdrade i kontakty z mezczyznami pochodzenia
rabskiego, ktorym wysylala swoje erotyczne zdjecia i filmiki. Kobietom postugujacym sie adresami poczty
elektronicznej (...) oraz (...), przestal materialy majace udowodnié prawdziwo$¢ jego relacji.

W pazdzierniku 2015 roku strony uzyskaly rozwod. Mimo rozwodu oskarzony w dalszym ciagu by} rozgoryczony
zachowaniem bylej zony. Nie mogl pogodzi¢ sie z jej nieuczciwoScia oraz z tym, ze nie chce ona regulowac za siebie
rachunkdéw. W czasie wizyt oskarzonego w domu na ul. (...) w S. miedzy nim, a jego zona dochodzilo do kt6tni. W dniu
02 grudnia 2015 roku oskarzony, bedac pod wplywem alkoholu, przyszedl w towarzystwie szwagra do domu i wszczal
awanture, w trakcie ktorej zniewazyl G. R. uzywajac wobec niej stow obelzywych nazywajac ja m.in.(...)” itp. Ponadto
w tym samym dniu naruszyl nietykalno$¢ cielesng G. R., co stwierdzone zostalo nieprawomocnym wyrokiem Sadu



Rejonowego w Szczytnie z dnia 13 wrzeénia 2018 roku w sprawie II K 24/16. W wyniku zachowania oskarzonego na
miejsce zdarzenia wezwani zostali funkcjonariusze Policji.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o nastepujace dowody:
- czeSciowo wyjasnienia oskarzonego E. R. (1) k. 297v-298v, 166, 227, 304v-305vV;
- czeSciowo zeznania pokrzywdzonej G. R. k. 303v-305v, 36-37, 95v-96;

- zeznania $wiadkow: A. S. k. 306v-307, 55v, J. K. k. 307, 61v-62, J. S. k. 307v, 9ov-91, K. C. k. 307v, 206v-207, W. P.
(3) k.308-308v, 122v, A. W. k. 321-322, 175v, M. M. (2) k. 154V, P. G. k. 204-205, P. S. k. 209 P. C. k. 211, S. U. k. 219, K.
G.k. 221, K.R. k. 143.,J. W. k. 338-339v, A. P. k. 359-359v, J. Z. k. 359v-360, 152V, B. S. k. 371v-372, A. O. k. 372-372v,
M. 0. k. 376-376v, T. S. k. 404-404v; czeSciowo zeznania Swiadkéw: E. R. (2) k. 306-306v, 58v, H. O. k. 103v;

- dokumenty: zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa wraz z zalacznikami k. 2-25, 35-37, kserokopie faktur k. 49,
wydruki zdjeé¢ i rozmow k. 51, wydruk interwencji (...) 79-82, 178-198, dokumentacja przestana przez grupe (...) S.A.
wraz zalacznikiem w formie plyty CD k. 229-231, opinia sagdowo-psychiatryczna k. 238-240, zapis korespondencji
intymnej G. R. k. 296, dane o karalnoS$ci k. 421-421v, pisma z KPP w S. k. 366-369, odpis postanowienia Sadu
Rejonowego w Szczytnie w sprawie sygn. akt I NS 667/15 k. 411-417, odpis postanowienia Sadu Okregowego w
Olsztynie w sprawie sygn. akt IX Ca 186/18 wraz z uzasadnieniem k. 425-436, odpis wyroku Sadu Rejonowego w
Szczytnie w sprawie II K 24/16 wraz z uzasadnieniem k. 438-446.

Oskarzony E. R. (1) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popeknienia zarzucanego mu czynu i
wyjasnil, ze nikomu nie pokazywal zdjeé i filmow z wizerunkiem nagiej G. R., nikomu tez takich zdje¢ czy filméw nie
wysylal. Wskazal, ze udostepnial znajomym jedynie zdjecia twarzy bylej zony.

W toku rozprawy w dniu 06 kwietnia 2017 roku oskarzony podtrzymal uprzednio zlozone wyjaénienia. Podal, ze z G.
R. rozwidd!l sie w pazdzierniku 2015 roku. Wskazal, ze od 2012 roku zona zaczela go zdradzaé, kupila telefon ktérym
robila sobie nagie zdjecia i za pomocg ktorego korespondowata z kochankami i wysytata im pienigdze. W dniu 06 marca
2015 roku okolo godziny 22:00 zauwazyt jak jego zona przebywajac w lazience pisze co$ na telefonie. Juz wezeéniej
zauwazyl, ze G. R. pisala z kim$, wiec tym razem zabral jej telefon i na podstawie zapisanych w nim tresci ustalil, ze
jest przez zone zdradzany. W telefonie zapisane byto okolo 3800 zdjeé, w tym nagich z wizerunkiem G. R.. Oskarzony
wskazal, ze pomimo zaistnialej sytuacji nie wyzywat G. R. i nie uzywal wobec niej stow obrazliwych. Wyjasnil rowniez,
ze do czerwca 2015 roku mieszkal wspoélnie z G. R., a w pdzniejszym czasie bywal we wspélnym domu. Pomimo
wyprowadzenia sie z domu w dalszym ciggu w caloéci oplacal rachunki za wode, prad i gaz oraz podatki. Prosil
zone trzykrotnie by oplacala rachunki chociaz w polowie, jednakze G. R. nie zareagowala na t3 prosbe. W zwiazku z
powyzszym nie odlaczyt G. R. wody, pradu i gazu a jedynie rozwigzal umowy z zakladem energetycznym, zakladem
gazowym i wodociggami. O mozliwo$ci rozwigzania umow ze wskazanymi podmiotami dwukrotnie informowatl Zone.
Ponadto oskarzony wyjasénil, ze w dzien po odkryciu telefonu zony pokazal synowi E. R. (2) znajdujace sie na tym
telefonie wiadomos$ci sms w jezyku angielskim w celu przettumaczenia ich. Czytajac wiadomosSci na telefonie jego syn
mogt widzieé nagie zdjecia matki. Z kolei drugi syn, R. mogl w ocenie oskarzonego podejrzec co$ w telefonie gdy jego
brat czytal wiadomo$ci sms. E. R. (1) podal takze, ze nie wysylal nagich zdje¢ bytej Zony na adresy mailowe wskazane
w akcie oskarzenia.

Na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2017 r. oskarzony wyjasnil, ze do czasu rozwigzania umoéw na dostawe pradu i
gazu oplacal rachunki. O rozwigzaniu uméw informowat zone. Ze wspdlnego domu zabral mikrofaléwke i piekarnik,
ktore wykorzystuje w prowadzonym barze w msc. W.. Ponadto wskazal, ze w dniu 06 marca 2015 r. nakryl zone na
potajemnym korespondowaniu z Arabami. Po 20 latach malzenstwa byl w szoku w zwiazku z tym co zarobila G. R..
Podal, ze zabral jej telefon i pobiegt do Arka S. a byla zona wybiegla za nim z lazienki nago, az do drzwi.

(wyjaénienia oskarzonego z k. 297v-298v, 166, 227, 304v-305V).



Sad dokonal nastepujacej oceny dowodow :

Przede wszystkim wskazac nalezy, ze Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego E. R. (1) w czesci, w ktorej wskazal,
ze nie wyzywal G. R. i nie uzywal wobec niej stéw obrazliwych. Zachowanie oskarzonego wobec bylej zony w dniu 02
grudnia 2015 roku, polegajace na uzywaniu wobec niej stow wulgarnych, wyzywaniu jej obelzywymi stowami takimi
jak ,szmata”, ,,dziwka”, opisane zostalo przez pokrzywdzona, ktéra lakonicznie, ale przy tym spdjnie zrelacjonowala
jak po rozwodzie oskarzony pod wplywem alkoholu wszczat awanture, w trakcie ktorej, w obecnoéci szwagra, wyzywal
ja, niszczyl znajdujace sie w domu przedmioty i naruszyl jej nietykalno$é cielesng. Sad dal wiare tym zeznaniom
pokrzywdzonej z uwagi na wspomniang spdjno$c, a takze fakt, ze znalazly potwierdzenie w innych dowodach.

Przede wszystkim wyzywanie pokrzywdzonej przez oskarzonego w dniu 02 grudnia 2015 roku potwierdzaja zeznania
syna stron, Swiadka E. R. (2), ktory podal, ze oskarzony przyszedl do domu w towarzystwie szwagra bedac pod
wplywem alkoholu, wyzywal matke slowami obelzywymi takimi jak ,(...)", zachowywal sie agresywnie i niszczyl
naczynia. Jakkolwiek E. R. (2) opisujac zachowanie ojca wobec matki podal, ze oskarzony zniewazal ja stlowami
obelzywymi kilkukrotnie, to majac na uwadze, iz S$wiadek ten mieszka po rozwodzie rodzicow z matka, z ktora jest
bardziej zwiazany, i opisal szczegdltowo jedynie zdarzenie z dnia 02 grudnia 2015 roku, do jego zeznan podejs$é nalezalo
z duzag ostroznoscia. Z tego powodu Sad przyjal, ze wskazywane przez tego $wiadka okolicznosci dotyczace zniewazania
matki odnoszg sie jedynie do sytuacji z dnia 02 grudnia 2015 roku.

Wsparciem zeznan pokrzywdzonej, przeczac tym samym wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych podal, Ze nie uzywatl
wobec wymienionej wyzwisk, sg zeznania §wiadka P. C. — funkcjonariusza Policji prowadzacego interwencje w domu
stron (k. 211) oraz dokumenty w postaci wydrukéw interwencji (...) (k.79-82, 178-198). Ponadto z zapisu rozmoéw
oskarzonego na portalu T. (k. 7-12) prowadzonych w okresie od listopada 2015 roku do stycznia 2016 roku (a wiec
w okresie obejmujacym feralny dzien), wynika, ze oskarzony byl w tym czasie mocno skonfliktowany z byla zona,
przejawiatl silne rozgoryczenie i zto§¢ w zwiazku z jej zdrada, a jednoczesnie okreslal jej osobe w sposéb wulgarny i
obelzywy.

Dlatego tez biorac pod uwage powyzsze dowody Sad uznal, ze E. R. (1) w dniu 2 grudnia 2015 roku zniewazy! G. R.
uzywajac wobec pokrzywdzonej stéw obelzywych. Oskarzony bowiem kierowat swe wypowiedzi do bylej zony, chcac
wyrzadzié jej przykro$é i daé tym samym wyraz jego negatywnej oceny jej osoby w zwiazku z dopuszczeniem sie zdrady
(nawigzaniem relacji z obcymi mezczyznami).

W ocenie Sadu przeprowadzone na rozprawie dowody nie daly jednak podstaw do uznania, ze E. R. (1) dopuscil
sie zarzucanego mu przez prokuratora przestepstwa uporczywego nekania G. R. oraz rozpowszechniania wizerunku
nagiej G. R. bez jej zgody.

Zarzucone oskarzonemu E. R. (1) przestepstwo z art. 191a §1 k.k. polega m.in. na rozpowszechnianiu wizerunku
nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej bez jej zgody. Rozpowszechnianie wizerunku rozumie¢ nalezy,
jako czynienie powszechnie dostepnym, udostepnienie go blizej nieokre§lonemu kregowi oséb, doprowadzenie do
sytuacji, w ktérej wizerunek bedzie powszechnie dostepny (por. V. Konarska Wrzosek, Kodeks karny. Komentarz,
komentarz do art. 191a k.k., WKP 2018). Z relacji oskarzonego i zeznan przestuchanych w sprawie $wiadkow
jednoznacznie wynika, ze E. R. (1) po odkryciu, ze jest zdradzany przez zone oraz w jaki sposéb to robi, byl zszokowany
i zrozpaczony, w zwigzku z czym opowiadal o zachowaniu zony swoim znajomym i czlonkom rodziny. Jako dowdd
zdrady i nielojalnego zachowania wymienionej oskarzony wskazywal na tre$¢ rozmoéw znajdujacych sie w zabranym G.
R. telefonie oraz na zdjecia z jej nagim wizerunkiem, ktére oskarzony, wbrew tresci sktadanych przez siebie wyjasnien,
pokazal synowi E. R. (2) oraz W. P.. Ponadto oskarzony proponowal innym znajomym osobom zobaczenie tychze
zdje¢, jednak odmoéwily one zapoznania sie z nimi. Zauwazenia wymaga jednakze, iz dostep do zdjec i filmikow
z wizerunkiem nagiej pokrzywdzonej mial ograniczony krag osob, zdjecia te nie byly powszechnie udostepniane
przez oskarzonego, wymieniony nie publikowal ich np.: na portalach spolecznosciowych, nie okazywal w miejscach
publicznych w sposéb, ktéry umozliwialby zapoznanie sie z nimi nieograniczonej liczbie oséb, nie mialy do nich
dostepu zadne nieznajome oskarzonemu, postronne osoby. W toku postepowania sagdowego kobiety, z ktérymi E.



R. (3) korespondowal za pos$rednictwem portali randkowych zaprzeczyly temu, iz oskarzony przesytat im zdjecia z
wizerunkiem nagiej kobiety. Uwypuklenia wymaga, ze sposéb w jaki oskarzony udostepnil zdjecia G. R. synowi oraz
W. P. wykluczal mozliwo$¢ nawet przypadkowego ich dalszego rozpowszechniania, albowiem oskarzony nie przesylat
zdje¢ za pomocy sieci tele-informatycznych a jedynie pokazywal zdjecia znajdujace sie na telefonie zabranym Zonie.
Tym samym osoby, ktérym oskarzony udostepnil zdjecia nie mialy mozliwoS$ci dalszego ich rozpowszechniania. Sad
nie dal wiary zeznaniom G. R. w czeSci, w ktérej podala ona, ze oskarzony ,rozpowszechniat jej nagie zdjecia po
calej Polsce” w tym na portalach internetowych, bowiem relacja pokrzywdzonej w tym zakresie nie znalazla wsparcia
w innych zebranych w sprawie dowodach. Zdaniem Sadu, w okoliczno$ciach sprawy, zachowania oskarzonego
polegajacego na okazaniu wskazanym osobom oraz oferowaniu znajomym i czlonkom rodziny do obejrzenia zdjeé
i filmikow z udzialem zony nie sposdb rozpatrywac jako dzialania majacego na celu rozpowszechniania jej nagiego
wizerunku. Jak wyzej wskazano, oskarzony po odkryciu, ze jest przez zone zdradzany (ze nawigzala intymne, erotyczne
relacje z obcymi mezczyznami), przezyl zalamanie i jako zdradzony maz zalil sie znajomym i czlonkom rodziny
— kregowi $cisle okre$lonych oséb — na zachowanie zony. Zauwazenia wymaga, iz na przelomie marca i kwietnia
2015 roku strony podjely terapie malzensks, a konflikt pomiedzy nimi eskalowal dopiero po wyprowadzeniu sie
oskarzonego z domu, a w szczeg6lnoéci po rozwodzie.

W ocenie Sadu z zebranych dowodéw nie wynika zatem, aby zachowanie oskarzonego w okresie nastepujacym po
odkryciu ,tajnego” telefonu zony polegalo na rozpowszechnianiu wizerunku nagiej G. R. bez jej zgody.

Z kolei z treSci art. 190a §1 k.k. wynika, ze przez pojecie nekania nalezy rozumie¢ dreczenie drugiego czlowieka,
niedawanie mu spokoju, gnebienie, ciemiezenie. O uporczywoéci nekania mozna moéowi¢ w sytuacji gdy trwa ono
okreslony czas, a ponadto musi by¢ ono intensywne, permanentne. Przestepstwo z art. 190a k.k. ma zatem charakter
wieloczynowy. O uporczywosci Swiadezy nie tylko czestotliwo$c¢ oraz okres nekania (powinien to by¢ dtuzszy okres, co
najmniej kilkumiesieczny), lecz takze ignorowanie przez sprawce czestych prosb osoby pokrzywdzonej o zaprzestanie
zachowan wzbudzajacych w niej poczucie zagrozenia lub naruszajacych jej prywatnosé (por. por. V. Konarska
Wrzosek, Kodeks karny. Komentarz, komentarz do art. 190a k.k., WKP 2018).

W ocenie Sadu z zebranych dowodéw nie wynika, aby zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonej G. R. mialo
cechy zachowania opisanego powyzej. Jakkolwiek z zeznan pokrzywdzonej oraz z zeznan syna stron E. R. (2) wynika,
ze oskarzony naruszal normy wiladciwego zachowania w czasie gdy po wyprowadzeniu sie przychodzil do domu, zas
pomiedzy stronami narastal konflikt zwigzany z podzialem majatku i regulowaniem optlat (oskarzony wyniosl niektore
przedmioty z domu i rozwigzal umowe na dostawe pradu, gazu i wody) to majac na uwadze caloksztalt relacji miedzy
stronami brak jest podstaw do rozpatrywania tychze zachowan jako elementéw nekania pokrzywdzonej. Sad dal
wiare wyjasnieniom oskarzonego w czesci ktorej wskazal, ze informowal G. R. o konieczno$ci oplacania rachunkéw i
mozliwo$ci rozwigzania umoéw z dostawcami, w sytuacji gdy nie mieszkal juz na stale we wspélnym domu. Wyjaénienia
oskarzonego w wyzej wskazanym zakresie ocenié¢ nalezy jako spdjne, logiczne, a zarazem niesprzeczne z pozostalymi
dowodami. Z kolei opisywane uprzednio zachowanie oskarzonego z dnia 02 grudnia 2015 roku mialo charakter
incydentalny i nie moze by¢ uznane za dzialanie uporczywe, permanentne. Zdaniem Sadu gdyby rzeczywiscie
oskarzony uporczywie nekal G. R. poprzez uzywanie wobec niej wielokrotnie stow wulgarnych i obelzywych, jak podata
w swoich zeznaniach, to pokrzywdzona juz wezeéniej zawiadomilaby o takich zachowaniach Policje i bylaby w stanie
poda¢ (chocby przyblizony) czas, w ktorym tego rodzaju czyny oskarzonego (wyzwiska) mialty miejsce. Wprawdzie z
zeznan pokrzywdzonej (k. 36) wynika, ze byly maz uporczywie mial nekac ja od marca 2015 roku az do dnia 17 lutego
2016 roku, to opisujac juz konkretne zachowania oskarzonego wskazala jedynie sytuacje majace miejsce - co bardzo
wymowne - od dnia 02 grudnia 2015 roku (gdzie doszlo do wyzwisk i naruszenia jej nietykalno$ci cielesnej) do dnia o1
lutego 2016 roku, przy czym negatywne w ocenie G. R. dzialania oskarzonego po dniu 02 grudnia 2015 roku odnosily
sie niemal wylacznie do sytuacji polegajacych na demontazu przez E. R. (1) kabla od piecyka gazowego oraz zdjeciu
licznika gazu (bez wyzwisk). Zauwazy¢ nalezy, ze nawet przy hipotetycznym przyjeciu, ze oskarzony zachowat sie w
opisywany przez G. R. sposob, tj. demontowal kabel od piecyka gazowego i zdjat licznik gazu, to zachowania tego
rodzaju rozpatrywac nalezy jedynie jako element konfliktu stron dotyczacego regulowania oplat za dostawe gazu, a
nie jako dzialanie majace charakter nekania i to uporczywego G. R..



W konsekwencji, oceniajac caloksztalt zebranych w sprawie dowodéw, Sad uznal E. R. (1) za winnego tego, ze w dniu
02 grudnia 2015 roku w S. zniewazyl G. R. uzywajac wobec pokrzywdzonej stow obelzywych.

Sad przyjal, iz E. R. (1) ponosi wine za dokonanie przypisanego mu czynu. W szczeg6lno$ci, w realiach sprawy,
mozna bylo od niego wymagaé zgodnego z prawem zachowania, gdyz byl zdatny do ponoszenia odpowiedzialnosci
karnej, dzialal z pelnym rozeznaniem (byl w pelni poczytalny majac §wiadomos¢ tego co czynil — co bylo przedmiotem
opinii bieglych lekarzy psychiatrow k. 238-240 - Sad wnioski zawarte w opinii w pelni podzielil, nie dopatrujac
sie jakichkolwiek przeslanek, ktore ewentualnie moglyby podwazy¢ rzetelno$¢ czy fachowosé bieglych), wreszcie
dzialal w ramach normalnych sytuacji motywacyjnych, poniewaz nie zachodzily zadne okolicznosci, ktore owg wine
ograniczytyby lub wylaczyly (nie zachodzily stany wyzszej koniecznoéci, czy tez dzialania pod wplywem bledu).

Czyn oskarzonego zakwalifikowac¢ nalezalo jako przestepstwo z art. 216 §1 k.k.

W systemie prawa karnego kara jest sankcja za niepodporzadkowanie sie normom prawnym, odplata za zlamanie
prawa.

Sad w okoliczno$ciach sprawy nie uznaje, zeby dzialanie oskarzonego w dniu 2 grudnia 2015 roku zostalo podjete
w celu wywarcia zemsty na pokrzywdzonej. Zdaniem Sadu dopuszczajac sie wowczas zniewazenia po stronie
oskarzonego istniala szczegélna motywacja implikowana uprzednim zachowaniem pokrzywdzonej. Zniewazenie
zwigzane bylo jednoznacznie z kontaktami bylej zony z innymi mezczyznami w czasie trwania malzenstwa, ktorym
wymieniona przesylala takze pieniagdze stanowiace majatek wspoélny, stopien jej zaangazowania w te zwiazki oraz
charakter wysylanych zdje¢ i filmikow (k.296), a takze, co niebagatelne, odmowa przez nia regulowania rachunkéow
za prad i gaz, co w czasie czynu powodowalo u oskarzonego znaczny stopien rozgoryczenia i zloSci.

Majac te okoliczno$ci na uwadze Sad uznal. ze czyn oskarzonego nie wymaga ukarania i odstapil od wymierzenia E.
R. (1) kary uznajac, iz zniewaga zostala wywolana wyzywajacym zachowaniem pokrzywdzone;.

Sad omylkowo jako podstawe prawna odstapienia od wymierzenia kary wskazal art. 59 k.k. podczas gdy wlasciwag
podstawa orzeczenia w tym zakresie winien by¢ art. 216 §3 k.k.

O kosztach sadowych orzeczono jak w pkt II wyroku obciazajac nimi oskarzonego.



