Sygn. akt I K 279/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Jan Steraniec

Protokolant sekr. sad. Katarzyna Strzelec

w obecnosci Asesora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Krzysztofa Batyckiego
po rozpoznaniu na posiedzeniu dnia 277 czerwca 2016 roku sprawy:

L. S. (1), syna R.iK. zd. Z., urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 kwietnia 2016 roku na trasie P. — P., gm. S., woj. (...)- (...), prowadzil w ruchu lagdowym samochéd
osobowy marki F. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, posiadajac 0,51 mg/1 zawartosci alkoholu
w wydychanym powietrzu, bedac wcze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci wyrokami z dnia 29 maja 2007r. sygn. akt Il K133/07 oraz z dnia 19 grudnia 2013r. sygn. akt I K486/13

.o czynz art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. oskarzonego I. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu z tym, Ze przyjmuje, iz wcze$niej byt
skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci w sprawie VI K 252/03 Sadu Rejonowego w
Szczytnie, ktére to skazanie nastepnie zostalo objete wyrokiem lacznym w sprawie II K 133/07 Sadu Rejonowego w
Szczytnie, przy czym zarzucanego mu przestepstwa dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, tj. czynu okre$lonego w art. 178a § 4 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. i za to z mocy art. 178a § 4 k.k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego I. S. (1) érodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego L. S. (1) §wiadczenie pieniezne w kwocie 10 000 (dziesieciu
tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw postepowania, ktore to koszty ponosi
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 08 pazdziernika 2003 r w sprawie VI K 252/03, oskarzony I. S.
(1) za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwoéci z mocy art. 178a § 1 k.k. skazany zostal na 1
roku pozbawienia wolno$ci oraz zostal wobec niego orzeczony Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Skazanie to zostalo objete wyrokiem lgcznym w sprawie I1 K 133/07 z dnia 29
maja 2007 r. Orzeczong w wymienionym wyroku kare taczna I. S. (1) odbywal od dnia 27 listopada 2013 r. do dnia 27



listopada 2014 r. Oskarzony byl wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko réznorodzajowym dobrom prawnie
chronionym. Nadto, wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 19 grudnia 2013 r. w sprawie II K 486/13, za
prowadzenie roweru w stanie nietrzezwos$ci, I. S. (1) skazany zostal na kare 15 dni aresztu.

Dowod: informacja o karalnoéci z KRK na k. 10-12, odpis wyroku w sprawie II K 486/13 Sadu Rejonowego w Szczytnie
z k. 16 oraz odpis wyroku lgcznego w sprawie II K 133/07 Sadu Rejonowego w Szczytnie z k. 17-17v.

Oskarzony I. S. (1) w dniu 16 kwietnia 2016 r. okolo godziny 11:30, znajdujac sie w stanie nietrzeZwosSci, w ruchu
ladowym, na trasie P.-P., gm. S., kierowal samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...). Zostal poddany
kontroli drogowej przez funkcjonariuszy policji i poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.
Przeprowadzone badania wykazaly stan nietrzeZwoséci wynoszacy 0,51 mg/l zawartosci alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Dowod: wyjadnienia oskarzonego I. S. zk. 19-20v, 25-26v, protokdl z przebiegu badania stanu trzezwosci z k. 2, notatka
urzedowa z k. 1-1v.

Oskarzony I. S. (1) przyznal sie do popelhienia zarzuconego mu czynu polegajacego na tym, ze kierowal samochodem
znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci. Podal, ze to prawda, iz znajdowal sie pod wplywem alkoholu, kierujac
samochodem, wypil rano 2 piwa po poét litra.

Biorgc pod uwage dowody zgromadzone w niniejszej sprawie, mozna stwierdzié, iz fakt popelnienia przez I. S. (1)
zarzucanego mu przestepstwa nie budzil zadnych watpliwoSci. Oskarzony w swoich wyjasnieniach jednoznacznie i w
calo$ci przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Przyznanie sie oskarzonego do winy zasluguje na wiare,
gdyz znajduje obiektywne potwierdzenie w wynikach oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu.

Oskarzony skladajac wyja$nienia wykazal skruche z powodu popelionego wystepku i porozumial sie z oskarzycielem
publicznym, ktéry wnidsl o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzania rozprawy i orzeczenie wobec
oskarzonego uzgodnionej z nim kary i érodkéw karnych.

Z uwagi na to, ze oskarzony czynu dopuscil sie bedac juz skazanym za takie samo przestepstwo, a czynu dopuscil sie
w okresie 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci za popelnienie takiego samego przestepstwa, jego zachowanie
zakwalifikowa¢ nalezalo jako wystepek z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze przyznanie sie oskarzonego do popelienia zarzucanego mu czynu i
uznajac, ze okolicznosci popelnienia przestepstwa nie budza watpliwoéci, czyn zarzucany oskarzonemu stanowi
wystepek zagrozony kara nie przekraczajaca 10 lat pozbawienia wolno$ci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze
cele postepowania zostang osiggniete, Sad uwzglednit wniosek Prokuratora o wydanie wyroku skazujgcego bez
przeprowadzania rozprawy i na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Przychylajac sie do wniosku Prokuratora, przy wymiarze kary Sad uwzglednil okolicznoéci tagodzace i obcigzajace,
zgodnie z dyrektywa art. 53 k.k. Jako okoliczno$¢ obcigzajaca uwzglednié nalezato uprzednia wielokrotng karalnoéé
oskarzonego, w tym za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k oraz za wykroczenie z art. 87 §1a k.w., jak réwniez to, ze
oskarzony dopuscil sie przestepstwa bez jakiegokolwiek waznego powodu, majac pelna $wiadomos$¢ nagannoéci swego
zachowania. Na jego korzy$¢ nalezalto z kolei uwzgledni¢ przyznanie sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz
wyrazenie przez niego skruchy.

Zgodnie z art. 42 § 3 k.k. Sad zobligowany byl orzec wobec 1. S. (1), jako sprawcy przestepstwa z art. 178a § 4 k.k.,
dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. nalezalo ponadto
orzec wobec oskarzonego obowigzek uiszczenia Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie co najmniej 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych.



Majac wszystkie powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uznal, Ze kara i $rodki karne w orzeczonym wymiarze sa
adekwatne do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, ktérego sie dopuécil. Spetnia one
swe cele przede wszystkim w zakresie prewencji indywidualnej, ale takze w zakresie prewencji ogélnej, wskazujac
dobitnie, ze kazde naruszenie prawa spotka sie nieuchronnie z wlaéciwa represja karna.

Z uwagi na trudna sytuacje materialng oskarzonego Sad zwolnit go od kosztéw sadowych w calosci.



