Sygn.akt VII K 22/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2017r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym w skladzie :

Przewodniczacy SSR Anna Szczepanska

Protokolant stazysta Dominika Majewska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Macieja Szepietowskiego

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2017r. sprawy P. M., urodz. (...) w O., synaW.iB.z d. M.,
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 1 lipca 2016r. w sprawie VIIK 173/16, moca ktorego
potaczono kary orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawach: 11K 290/14, 11K 434/14, IIK 814/14,
VIIK 150/15 i orzeczono kare laczng w wymiarze 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci; w dniu 8 marca 2015r.
rozpoczeto wykonywanie kary,

2. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 30 wrze$nia 2016r. w sprawie VIIK 1155/15 na kare laczna 1 roku pozbawienia
wolnosci;

I. na podstawie art. 8581 i 2 kk, art. 86 §1 i 4 kk kary laczne pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego w Olsztynie: z dnia 1 lipca 2016r. w sprawie VIIK 173/16 oraz z dnia 30 wrze$nia 2016r. w sprawie VIIK
1155/15 taczy i orzeka wobec skazanego P. M. kare taczna w wymiarze 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci,

II. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, a nie objete wyrokiem lacznym pozostawia do
odrebnego wykonania;

ITI. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zalicza skazanemu okresy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawach podlegajacych laczeniu,

IV. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. S. O. kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem wynagrodzenia za
obrone skazanego wykonywang z urzedu oraz kwote 27,60 zt. tytutem podatku VAT od tego wynagrodzenia,

V. na podstawie art. 6248 1 kpk zwalnia skazanego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
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Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

P. M. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

3. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 1 lipca 2016r. w sprawie IIK 173/16, moca ktbérego
potaczono kary orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawach: sygn. akt IIK 290/14, ITK 434/14, IIK
814/14, VIIK 150/15 i orzeczono kare laczng 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W dniu 8 marca 2015r. skazany rozpoczal wykonywanie kary lgczne;j.



4. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 30 wrze$nia 2016r. w sprawie VIIK 22/17 na kare laczna 1 roku pozbawienia
wolno$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 1lipca 2016r. w sprawie
IIK 173/16 i wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 30 wrzeénia 2016r. w sprawie VIIK 22/17 speliaja
przestanki kary tacznej, okre$lone w art. 85811 2 kk.

Zgodnie z trescig art. 8581 kk jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare lgczng. Podstawa orzeczenia kary lacznej stanowia
z kolei wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czesci kary lub kary laczne za
przestepstwa, o ktérych mowa powyzej ( art. 8582 Kkk).

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz kary laczne orzeczone opisanymi powyzej
wyrokami podlegajg laczeniu w ramach wyroku lacznego, albowiem — jak wynika z akt spraw- nie zostaly jeszcze
wykonane.

Majac natomiast na uwadze tre$¢ powolanego powyzej art. 85 §11i 2 kk, art. 85a kk i art. 86§ 11 4 kk Sad polaczyt kary
orzeczone wyrokami w sprawach opisanych w punkcie I wyroku i orzekl kare laczng w wymiarze 4 lat pozbawienia
wolno$ci.

Zauwazy¢ nalezy, iz Sad orzekajac kare taczna, wymierza ja w granicach od najwyzej z kar wymierzonych do ich sumy
( art. 8681 kk). Uwzgledni¢ zatem nalezy fakt, iz wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie IIK
173/16 orzeczono wobec skazanego kare laczna w wymiarze 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas wyrokiem
Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie VIIK 22/17 kare laczna w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci.

Odnoszac sie do kwestii wymiaru kary lacznej Sad, uwzglednit w tym zakresie wystepujace w sprawie okoliczno$ci
lagodzace i obciazajace, podmiotowe i przedmiotowe.

W powyzszym zakresie uwzgledniono takze, iz przestepstwa objete wyrokami opisanymi w punkcie I wyroku
skierowane byly zasadniczo przeciwko tym samym dobrom chronionym prawem.

Istotne jest przy tym, iz orzeczona w pkt. I kara laczna obejmuje m.in. kare laczna orzeczona uprzednio wydanym
wobec skazanego w sprawie VIIK 173/16 wyrokiem lacznym. Podobnie powyzszy wyrok laczyt kary, z ktérych kara w
sprawie tut. Sadu VIIK 150/15 byla takze orzeczona wyrokiem lacznym. Kazdorazowo wyrok laczny powodowal dla
skazanego sytuacje wzgledniejsza, niz istniejaca przed jego wydaniem.

Sad mial na uwadze takze opinie o skazanym z zakladu karnego, w ktérym odbywa kare. Z opinii tej wynika, iz
zachowanie skazanego oceniono jako poprawne. P. M. nie byl karany dyscyplinarnie, raz byl nagradzany kodeksowo.
Nie sprawia wiekszych problemoéw wychowawczych, w grupie wspoélosadzonych funkcjonuje zgodnie.

W tych warunkach, uwzgledniajac cele prewencji indywidualnej i cele w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawne;j
spoleczenstwa, Sad doszed! do przekonania, iz wymierzenie skazanemu kary lgcznej jak w punkcie I wyroku nalezycie
uwzglednia caloksztalt omawianych okolicznoSci.

O wynagrodzeniu za obrone skazanego wykonywana z urzedu orzeczono w oparciu o przepisy art. 29 ust. 2 ustawy
Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002r. Nr 123, poz. 1058 ze zm.).

Nadto, z uwagi na sytuacje osobista skazanego oraz okres przebywania w zakladzie karnym, Sad na podstawie art. 624
§ 1 kpk zwolnil go w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.



