Sygn. akt VII K 578/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2016r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Katarzyna Kruszewska-Sobczyk
Protokolant: Malgorzata Ojrzynska

przy udziale oskarzyciela -funkcjonariusza celnego Katarzyny Marek

po rozpoznaniu w dniu 22 sierpnia 2016 sprawy:

K. P.,ur.(.)wO., synaJ.iA.zd. P.,

oskarzonego o to, ze:

w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru i z wykorzystaniem tej samej sposobnoéci, uczestniczyt
od dnia 30.01. 2012r. do dnia 22.02. 2012r. przez sie¢ Internet w miejscowoséci O. w woj. (...) w zagranicznych
zakladach wzajemnych urzadzanych przez firme (...)

- fj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 10782 kks w zw. z art. 6§2 kks

I oskarzonego K. P. uniewinnia od popelienia zarzucanego mu czynu,

IT na podstawie art. 632 pkt 2 kpk w zw.z art. 11381 kks kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

K. P. zamieszkiwal w O.. Wymieniony w okresie od dnia 30.01. 2012r. do dnia 22.02. 2012r. przez sie¢ Internet
uczestniczyt w zagranicznych zakladach wzajemnych urzadzanych przez firme (...), ktoéra jest zagraniczng spotka
prowadzaca zaklady wzajemne za pos$rednictwem Internetu.

Na stronie internetowej (...) urzadzane sa zaklady wzajemne i gry losowe, w ktérych wymieniony we wskazanym
okresie kilkukrotnie bral udzial. Wyplaty wygranych byly dokonywane na konto bankowe wymienionego.

K. P. byt przekonany, ze uczestniczenie w przedmiotowych zakladach wzajemnych przez Internet jest legalne,
opierajac sie na tym, iz firma (...) byla obecna na wielu portalach internetowych, reklamowala sie na r6znych zawodach
sportowych i byla sponsorem wielu druzyn sportowych, bedac m.in. obecna na banerach reklamowych skoczkow
narciarskich.

Dowody : wyjasnienia oskarzonego k. 124-124v, 16, historia operacji na rachunku bankowym k. 11 zbioru C, ogblne
warunki handlowe k. 12-16 zbioru C.

Oskarzony w toku calego postepowania formalnie przyznal sie do popekienia zarzucanego mu czynu. Wyjasénil jednak,
iz nie byl éwiadomy, Ze uczestniczenie w grach i zakladach bylo nielegalne, podnoszac m.in., iz firma ta dzialala na



wielu portalach internetowych, reklamowala sie na réznych zawodach sportowych, byta sponsorem wielu druzyn
sportowych m.in. byla obecna na banerach reklamowych skoczkéw narciarskich.

(wyjaénienia oskarzonego k. 124-124v, 16).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare wyja$nieniom oskarzonego w calo$ci albowiem sa one konsekwentne, logiczne i spdjne. Pozostaja w
powigzaniu ze zgromadzona w aktach sprawy dokumentacja. Nie podwaza tych ustalen ogblnie dostepna wiedza na
temat dzialalnoéci portali oferujacych zaklady bukmacherskie.

Podane przez oskarzonego okolicznoSci brzmig przekonujaco, a ich analiza w $wietle wskazan wiedzy, logiki i
do$wiadczenia zyciowego przemawia za uznaniem, iz wymieniony rzeczywiscie moglt by¢ przekonany, iz uczestnictwo
przez niego w przedmiotowych zakladach wzajemnych urzadzanych przez firme (...) jest w pelni legalne.

W ocenie Sgdu nalezy bowiem przyjaé, iz dla osoby nie posiadajacej wyksztalcenia prawniczego — reklama —
obserwowana w czasie transmisji sportowych w telewizji - stwarzala pozory wiarygodnoéci i legalno$ci takiego sposobu
zawierania zakladoéw. Potwierdzaly ja reklamy w mediach, oraz zaangazowanie w nie 0s6b powszechnie znanych czy
w koncu sponsoring imprez i klub6w sportowych.

W ocenie Sadu oskarzyciel nie przedstawil zadnego dowodu przemawiajgcego za uznaniem, ze oskarzony posiadal
wiedze iz w okresie wskazanym w zarzucie korzystanie z przedmiotowego portalu jest zabronione.

Niewatpliwy jest dla Sadu fakt ogdlnej dostepnoéci korzystania z serwisu prowadzonego w calosci w polskiej wersji
jezykowej, co dla przecietnego odbiorcy stwarza przekonanie o mozliwoSci korzystania z niego. Nawet gdyby przyjac,
iz oskarzony chociaz w czeSciowym stopniu zapoznatl sie z trescig tego regulaminu, to jako przecietny uzytkownik
Internetu, nie posiadajacy wiedzy prawniczej mialby prawo uznaé, ze zawieranie przez niego zakladow jest legalne.
Tym bardziej, iz firma (...)posiadata konto bankowe w polskim banku, a prowadzona w jezyku polskim strona nigdy
nie byla blokowana. Spotka wystepowala jako sponsor strategiczny na wielu imprezach sportowych, a osobistos$ci ze
Swiata sportu reklamowaly jej dzialalno$¢.

Analizujac regulacje art. 107 § 2 kks podkres$li¢ nalezy, iz nalezy on do kategorii przestepstw, ktére mozna popelnic
jedynie umyslnie, co w konsekwencji oznacza, iz sprawca musi mie¢ zamiar jego popelnienia, chociazby ewentualny.

Do wykazania takiego zamiaru koniecznym jest mozliwo$¢ przypisania chociazby $wiadomosci mozliwosci
popehienia czynu. A zatem wykazanie sprawcy, ze mial §wiadomo$¢ tego, iz jego dzialanie moze by¢ sprzeczne z
prawem i pomimo, iz przewidywal taka mozliwo$¢, godzil sie na nig.

W toku procesu nie przedstawiono zadnego dowodu na to, iz K. P. dzialal z zamiarem — chociazby ewentualnym —
popelnienia czynu zabronionego. Fakt za$ formalnego potwierdzenia, iz dokonywal takich zakladéw nie moze by¢
tozsamy ze §wiadomoScia popelnienia zarzucanego mu czynu.

Zgodnie z treScig art. 10 § 4 kks nie popelnia przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego, kto dopuszcza
sie czynu zabronionego w usprawiedliwionej nie§wiadomosci jego karalnoéci. Blad co do karnej bezprawnoéci to
postawienie przed sprawca przez kodeks karny skarbowy mniejszych wymagan niz w kodeksie karnym, gdyz przy
bledzie co do karalno$ci czynu nie chodzi w ogoble o nie§wiadomo$¢ co do sprzecznoSci czynu z jaka$ norma prawa, jak
przy bledzie co do bezprawnosci, lecz o nie§wiadomo$¢, ze jest on zagrozony pod grozba kary. W tym réwniez m.in.
sytuacja, gdy sprawca dziala w nie§wiadomo$ci odnos$nie do nakazu czy zakazu plynacego z prawa finansowego, a tym
samym takze odno$nie do karalnoéci jego naruszenia przez normy k.k.s. (zob. T. Grzegorczyk, A. Gubinski, Prawo
wykroczen, Warszawa 1996, s. 121; K. Buchala, A. Zoll, Kodeks karny. Czeé¢ ogoélna..., s. 280).

W tych okoliczno$ciach — w ocenie Sadu K. P. dzialajac w sposob okreSlony w zarzucie, nie mial zamiaru
popemhienia czynu zabronionego, dopuscil sie go, bedgc nieSwiadomym jego karalno$ci, a zwazywszy na okoliczno$ci



nieSwiadomos$¢ te nalezy uznaé¢ za usprawiedliwiona. Nie bez znaczenia jest stwierdzenie iz zarzut postawiony
oskarzonemu dotyczy okresu od 30.01. 2012r. do 22.02. 2012r. kiedy $§wiadomo$¢ dotyczaca dzialalno$ci podmiotéw
organizujacych zaklady wzajemne przez Internet byla zdecydowanie mniejsza niz obecnie.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal wyjasnienia oskarzonego odnoénie braku jego §wiadomosci co do nielegalno$ci
uczestnictwa w przedmiotowych zakladach wzajemnych za w pelni wiarygodne, co dalo podstawy do ustalenia po jego
stronie braku zamiaru popelnienia czynu zabronionego.

W zwiazku z powyzszym Sad uniewinnil go od popelnienia zarzucanego mu czynu, a koszty sagdowe przejal na rachunek
Skarbu Panstwa.



