Sygn. akt VII K 1003/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2016r.

Sad Rejonowy w Olsztynie VII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Kruszewska-Sobczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 kwietnia 2016r.
sprawy £. £. (1)

urodz. (...)wO.,synaT.iM. zd. Z.

oskarzonego o to, ze:

I w dniu 23 maja 2015r. w O. poprzez wykrecenie kciuka lewej reki, spowodowal u zony W. L. obrazenia ciala w
postaci: obrzeku z sificem, w wyniku czego doszlo do naruszenia czynnoéci narzady ciala i rozstroju zdrowia, trwajace
nie dluzej niz siedem dni

fj. o czyn z art. 15782 kk

IT w dniu 24 czerwca 2015 roku w O. poprzez chwycenie zony za rece i posadzenie jej na 16zko, a takze szarpanie i
popychanie, spowodowal u zony W. L. obrazenia ciala w postaci: zasinien na koniczynach gérnych, w wyniku czego
doszlo do naruszenia czynnoéci narzadu ciala i rozstroju zdrowia, trwajace nie dluzej niz siedem dni

tj. o czyn z art. 15782 kk

III w dniu 16 czerwca 2015r. w O. poprzez nieumyslne dzialanie w postaci uderzenia maloletniej E. L. drzwiami od
lazienki spowodowal u dziecka obrazenia ciala w postaci: stluczenia glowy z sincem okolicy czolowej oraz rany palucha
stopy prawej z uszkodzeniem plytki paznokciowej, w wyniku czego doszlo do naruszenia czynno$ci narzadu ciala i
rozstroju zdrowia, trwajgce nie dluzej niz siedem dni

tj. o czyn z art. 15783 kk
orzeka
I oskarzonego uznaje za winnego popekienia zarzucanych mu czynéow:

- z pkt I aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 15782 kk w zw. z art. 3481a pkt 1 kk, art. 3581 kk skazuje go na kare
6 (szesciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

- z pkt II aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 15782 kk w zw. z art. 3481a pkt 1 kk, art. 3581 kk skazuje go na
kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

- z pkt IIT aktu oskarzenia z tym ustaleniem, iz czyn ten kwalifikuje z art. 15782 kk w zw. z art. 15783 kk i za to na
podstawie art. 15782 kk w zw. z art. 15783 Kk, opierajac wymiar kary o art. 15783 kk w zw. z art. 3481a pkt 1 kk,
art. 3581 kk skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiagzkiem wykonywania nieodptatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,



IT na podstawie art. 8581 i 2 kk, art. 8681 i 3 kk w miejsce orzeczonych kar ograniczenia wolnos$ci orzeka wobec
oskarzonego kare laczna 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 24 (dwudziestu czterech) godzin w stosunku miesiecznym,

III na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 15, poz. 124 ze zm.) zasadza
od Skarbu Panstwa na adw. E. D. kwote 420 z} tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywana z urzedu
w postepowaniu sadowym i kwote 96,60 zl tytulem podatku VAT od tego wynagrodzenia oraz kwote 180 z} tytutem
wynagrodzenia za postepowanie przygotowawcze i kwote 41,40 zt tytulem podatku VAT od tego wynagrodzenia,

IV na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w caloéci.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. i L. L. (1) pozostaja ze soba w zwigzku malzenskim, z ktoérego pochodzi troje ich dzieci, w tym maloletnia E. L..
Miedzy wymienionymi toczy sie postepowanie rozwodowe. Do dnia 07.08. 2015r. zamieszkiwali oni wspdlnie, razem
z obecng partnerka L. L. (1).

W okresie wspolnego zamieszkiwania pomiedzy W. a L. L. (1) dochodzilo do licznych kt6tni i awantur, w ktérych
aktywnie uczestniczyli oboje wymienieni.

W dniu 23 maja 2015r. podczas jednej z nich L. L. (1) spowodowal wykrecenie kciuka lewej reki W. L., skutkiem czego
bylo doznanie przez nia obrazen w postaci obrzeku z sincem, w wyniku czego doszlo do naruszenia czynnosci narzadu
ciala i rozstroju zdrowia, trwajacych nie dtuzej niz siedem dni w rozumieniu art. 15782 kk.

Natomiast podczas awantury w dniu 24 czerwca 2015r. L. L. (1) chwycil Zone za rece, sadzajac ja na tozko, a takze
szarpal ja i popychal, czym spowodowal u W. L. obrazenia ciala w postaci zasinien na koficzynach gérnych, w wyniku
czego doszlo do naruszenia czynnoSci narzadu ciala i rozstroju zdrowia wymienionej, trwajacych nie dluzej niz siedem
dni w rozumieniu art. 15782 kk.

Ponadto w dniu 11 czerwca 2015r. E. L. (1) uderzyt w drzwi od lazienki, za ktérymi stala matoletnia E. L., ktorej
wymieniony jednak nie widzial, uderzajac ja tymi drzwiami, przez co spowodowal u dziecka obrazenia ciala w postaci
stluczenia glowy z sincem okolicy czolowej oraz rane palucha stopy prawej z uszkodzeniem plytki paznokciowej, w
wyniku czego doszlo do naruszenia czynno$ci narzadu ciala i rozstroju zdrowia wymienionej, trwajacych nie dluzej
niz siedem dni w rozumieniu art. 15782 kk.

(dowod: zeznania W. L. (1) k: 2-3, 68v-70, 88v, B. M. k: 48-49v, wyjasnienia L. L. (1) k: 85, 100, opinie z zakresu
medycyny sadowej k: 61, 79, 90).

Oskarzony E. E. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéow.

Wyjaénil, iz z zona od dluzszego czasu sa w konflikcie. Dopiero jak sie wyprowadzila to stosunki pomiedzy nimi sa
normalne i sie dogaduja. Jak razem mieszkali to dochodzilo pomiedzy nimi do awantur, ktére obopolnie prowokowali.
Jak doszlo do szarpaniny pomiedzy nimi to by¢ moze w dniu 24.06. 2015r. zlapal zone za dlonie i posadzil na
167ko, bo chcial zadzwonié po Policje. Chcial ja wtedy uspokoié. Jesli za§ chodzi o corke E. to obrazenia jej powstaly
nieumy$lnie. Wychodzit z tazienki, a corka stala po drzwiami. Nie widzial jej i otwierajac drzwi uszkodzil jej paznokieé.
Lezala na ziemi i trzymala sie za palec. Zadeklarowatl tez che¢ dobrowolnego poddania sie karze po 6 miesiecy
ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie za kazdy z trzech zarzucanych mu czyn6éw oraz karze lacznej 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 24 godzin miesiecznie.



(wyjasénienia oskarzonego k: 85, 100, 111).

W toku prowadzonego postepowania z uwagi na watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego zostal
on poddany badaniom przez 2 bieglych lekarzy psychiatrow, ktoérzy w sporzadzonej opinii sadowo-psychiatrycznej
podali, iz u oskarzonego nie stwierdzaja objawow choroby psychicznej ani uposledzenia umyslowego. Rozpoznaja u
niego zesp6l uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu, w okresie objetym zarzutem kazdorazowo upojenie
alkoholowe zwykle. W czasie popelnienia zarzucanych mu przestepstw moégl on rozpoznaé¢ znaczenie czynéw i
pokierowaé swoim postepowaniem.

(dowod: opinia sagdowo-psychiatryczna k: 104-107).
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonego L. L. (1), w ktérych przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéow
zastugiwaly na wiare jako spojne, logiczne, korespondujace co do zasady z pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, w szczego6lno$ci w postaci opinii sadowo-lekarskich i zeznaniami W. L...

Sad dat wiare zeznaniom W. L. w zakresie opisywanych przez nia zachowan oskarzonego skutkujacych powstaniem u
niej obrazen objetych aktem oskarzenia w niniejszej sprawie, jak rowniez tych, gdzie wskazywala na obrazenia doznane
przez jej corke, przyznajac w szczegblnosci, iz oskarzony uderzajac w drzwi od tazienki nie widzial, ze corka stata za
nimi, uderzajac ja przypadkowo, albowiem byly one spdjne, logiczne, korespondujgce z pozostalym zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, w tym w postaci opinii sagdowo-lekarskich i wyjasnien samego oskarzonego.

Natomiast w zakresie opisywanych przez nia zachowa¢ wymienionego, ktore mialy Swiadczy¢ o znecaniu sie nad nig
przez L. L. (1) zeznania te wykraczaly poza zarzuty objete aktem oskarzenia w niniejszej sprawie.

Oparciem dla zeznan pokrzywdzonej byly zeznania B. M.- siostry wymienionej, ktéra wskazywala, iz ta skarzyla sie
jej na meza, iz uzywa wobec niej przemocy. W maju 2015r. widziala u niej spuchniety nadgarstek, zaczerwienienia na
plecach i nogach. Robila wtedy obdukcje. Opowiadala, iz spowodowal to L., ktéry pchnal ja na 16zko, szarpal, wykrecit
jej reke. U siostry trzy razy widziala siniaki na rekach, jednak nie pamieta dat.

Zeznania te zaslugiwaly na wiare jako spojne, logiczne, korespondujace z pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, w tym zeznaniami pokrzywdzone;j.

O popelnieniu przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw $wiadczg rowniez opinie z zakresu medycyny sadowej, w
ktoérych wskazano odnoénie zdarzenia z dnia 24.06. 2015r., iz podczas zdarzenia opisywanego przez W. L. mogla ona
doznaé obrazen ciala w postaci zasinien na konczynach goérnych, przy czym mnogie since nalezy traktowac zgodnie z
art. 15782 kk jako naruszajgce czynnoéc¢ narzadu ciala i wywolujace rozstrdj zdrowia na okres nie dluzej niz siedem dni.
Opisywane since mogly powstac w okolicznoS$ciach i w sposdb wskazany m.in. przez W. L. tj. wskutek ucisku rekoma.
Natomiast odno$nie zdarzenia z dnia 23 maja 2015r. biegly wskazal, iz W. L. (2) mogla doznaé wowczas wykrecenia
kciuka reki lewej z obrzekiem i sincem, ktore to obrazenia skutkuja naruszeniem czynno$ci reki i rozstrojem zdrowia
trwajgcym nie dluzej niz dni w rozumieniu art. 15782 kk.

Odnoé$nie E. L. biegly stwierdzil, ze u wymienionej w dniu 11.06. 2015r. stwierdzono obecnoé¢ obrazen ciala w postaci
stluczenia glowy z sincem okolicy czolowej oraz rane palucha stopy prawej z uszkodzeniem plytki paznokciowe;j,
ktorych skutkiem bylo naruszenie czynnos$ci narzadu ciala i rozstrdj zdrowia trwajace nie dluzej niz siedem dni w
rozumieniu art. 15782 kk. Powyzsze obrazenia mogly powsta¢ w sposoéb i w okoliczno$ciach podanych przez W. L..

W ocenie Sadu powyzsze opinie sa pelne, jasne, logiczne, sporzadzone przez osobe o odpowiedniej wiedzy i
doswiadczeniu zawodowym, tak, iz brak podstaw, aby kwestionowaé przyjete w niej wnioski koncowe.

W sprawie zostali tez przestuchani éwiadkowie T. A., L. J., M. M. (2), T. L., M. L., I. J., M. K., B. P., K. Z., ktorzy
wskazali, iz z posiadanych przez nich informacji wynika, iz pomiedzy oskarzonym a W. L. dochodzilo do awantur. Cze$¢



znich wskazywala, iz W. L. (2) skarzyla sie na meza, pokazywala siniaki. Prowadzona jest procedura Niebieskiej Karty.
Wymienieni nie posiadali jednak informacji odnoénie przebiegu zdarzen objetych aktem oskarzenia w niniejszej
prawie, tak, iz zeznania ich nie przyczynily sie do ustalenia stanu faktycznego sprawy.

Majac zatem na uwadze caloksztalt podniesionych wyzej okolicznos$ci Sad uznal, iz wina oskarzonego i fakt popelnienia
przez niego zarzucanych mu czyn6éw nie budza zadnych watpliwosci.

Material dowodowy zgromadzony w toku prowadzonego postepowania, w szczegdlnoéci w postaci wyjasnien samego
oskarzonego, zeznan pokrzywdzonej i opinii sagdowo-lekarskich wskazuje, iz L. L. (1) w dniu 23 maja 2015r. w O.
poprzez wykrecenie kciuka lewej reki, spowodowal u zony W. L. obrazenia ciala w postaci: obrzeku z sincem, w wyniku
czego doszlo do naruszenia czynnoSci narzadu ciala i rozstroju zdrowia, trwajace nie dluzej niz siedem dni, ktérym to
zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 15782 KKk, jak réwniez w dniu 24 czerwca 2015 roku w O. poprzez chwycenie
zony za rece i posadzenie jej na 16zko, a takze szarpanie i popychanie, spowodowat u W. L. obrazenia ciala w postaci:
zasinien na konczynach gérnych, w wyniku czego doszlo do naruszenia czynno$ci narzadu ciala i rozstroju zdrowia,
trwajace nie dluzej niz siedem dni, ktérym to zachowaniem wyczerpal dyspozycje czynu z art. 15782 kk.

Ponadto zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazywal, iz wymieniony w dniu 11 czerwca 2015r. w O.
poprzez nieumySlne dzialanie w postaci uderzenia maloletniej E. L. drzwiami od lazienki spowodowal u dziecka
obrazenia ciala w postaci: stluczenia glowy z sincem okolicy czolowej oraz rany palucha stopy prawej z uszkodzeniem
plytki paznokciowej, w wyniku czego doszlo do naruszenia czynnoSci narzadu ciala i rozstroju zdrowia, trwajace nie
dluzej niz siedem dni, ktérym to zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 15782 kk w zw. z art. 15783 KKk, przy czym
przypisujac oskarzonemu ww czyn Sad uzupehil jego kwalifikacje prawng o art. 15782 kk, albowiem czyn z art. 15783
kk moze odnosi¢ sie do czynu z art. 15781 lub 2 kk, a zatem konieczne bylo uzupelnienie wskazanej w akcie oskarzenia
kwalifikacji z art. 15783 kk o przepis art. 15782 kk odpowiadajacy opisowi czynu.

Jednocze$nie Sad omylkowo nie sprostowal daty popelienia czynu z pkt III z dnia 16 czerwca 2015r. na 11
czerwca 2015r1., ktora to data wynikala z materialu dowodowego sprawy, w szczegblno$ci z dokumentacji medyczne;j
maloletniej E. L..

Z opinii sagdowo-psychiatrycznej wynikalo, iz w czasie popelienia zarzucanych mu czynéw zdolnoéé oskarzonego
do rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem nie byly zniesione lub ograniczone, a zatem
wymieniony musial zdawa¢ sobie sprawe ze znaczenia podejmowanych dzialan i ich mozliwych konsekwencji
prawnych.

Sad dal wiare powyzszej opinii jako jasnej, pelnej, logicznej, sporzadzonej przez osoby, ktérych wiedza i fachowo$é
nie budza watpliwoSci, brak przy tym jakichkolwiek powodow, aby jej wnioskom odmawia¢ wiarygodnos$ci i mocy
dowodowe;j.

Wymierzajac oskarzonemu kary za czyny, ktorych sie dopuscil Sad baczyl, by byly one adekwatne do stopnia jego
zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci popelionych czynéw.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad mial na uwadze skutki jakie dzialania oskarzonego spowodowaly dla
pokrzywdzonych, wiazac sie dla nich z dolegliwoéciami bélowymi, szczegolnie dotkliwymi dla matego dziecka.

Natomiast jako okoliczno$é lagodzaca Sad mial na uwadze weze$niejsza niekaralno$é oskarzonego, jak rowniez to, iz
przyznal sie on do popelnienia zarzucanych mu czynéw.

Majac powyzsze na uwadze Sad wymierzyl oskarzonemu: za czyn z pkt I aktu oskarzenia z art. 15782 kk kare 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku miesiecznym, za czyn z pkt II aktu oskarzenia z art. 15782 kk kare 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
w stosunku miesiecznym, za czyn z pkt III aktu oskarzenia z art. 15782 kk w zw. z art. 15783 kk kare 6 miesiecy



ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku miesiecznym, uznajac, iz sa one adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwosci popelmionych
czynéw, jak rowniez zawinienia oskarzonego. Ponadto zrealizujg one swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, jak i
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Z uwagi na stopien bliskoSci podmiotowej i przedmiotowej oraz blisko$¢ czasowa pomiedzy przypisanymi
oskarzonemu czynami Sad orzek! tez wobec niego w miejsce orzeczonych kar ograniczenia wolnoéci kare laczng 6
miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 24 godzin w stosunku miesiecznym.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng oskarzonego Sad zwolnil go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych w calosci.

O kosztach wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywang z urzedu, orzeczono na podstawie obowigzujacych
przepisow, jak w pkt IIT wyroku.



