Sygn. akt VII K 89/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Urliniska

Protokolant Agnieszka Michalowska

Przy udziale prok. Anny Zlakowskiej

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014r. sprawy:
K.M.,s.A.iA.zd.B,,ur. (..)wO.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 11 listopada 2013 roku w O. na ulicy (...) kierowal w ruchu ladowym na drodze publicznej pojazdem
mechanicznym marki O. (...) o nr re. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwoéci I badanie wynik 0,91 mg/1 IT badanie
wynik 0,89 mg/1,

g.oczynzart. 178a § 1 k.k.

I. oskarzonego K. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 178a81 k.k. skazuje
go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69811 2 kk, art. 7081 pkt 1 kk, art. 71§81 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 2 (dwoch) lat oraz orzeka kare 40 (czterdziestu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 (dziesieé) zlotych;

III. na podstawie art. 4282 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat,

IV. na podstawie art. 63§2 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zalicza okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 11 listopada 2013r.

V. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych i oplaty.
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Sad ustalil, nastepujqcy stan faktyczny:

W nocy z 10 na 11 listopada 2013r. w godzinach 20:00- 5:00 K. M. przebywal u swojego znajomego W. C., w O. na
ul. (...). Podczas pobytu w wymienionym miejscu mezczyzna spozyt alkohol w postaci 7 piw marki (...) o pojemnoéci
0,5 litra i zawartoSci alkoholu okoto 6 %.

Nastepnie okoto godziny 5:00 zamdwit on taksowke i wrocil do swojego mieszkania znajdujacego sie w O., na ul. (...).



Po powrocie do domu K. M. polozyt sie spac.

Dnia 11 listopada 2013r. okolo godziny 10:00 K. M. wsiad} do swojego samochodu marki O. (...) o nr rej. (...) wraz ze
swoim nieznanym z imienia i nazwiska sgsiadem. Mezczyzna kierujac swym autem udal sie na stacje benzynows (...)
znajdujaca sie w O. na skrzyzowaniu ul. (...) w celu zakupienia alkoholu w postaci piwa.

Po przybyciu na miejsce dokonal tam zakupu alkoholu w postaci 4 puszek piwa marki (...) o pojemnosci 0,5 litra i
zawartoéci alkoholu okoto 6 %. Po zakonczeniu zakupow wsiadt do samochodu.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 12-13, 79v, zeznania $wiadka G. G. k. 6v-7)

W tym samym czasie interwencyjny patrol Policji Komendy Miejskiej Policji w O. w osobach G. G. oraz L. K. uzyskal
informacje od dyzurnego K. w O., iz na terenie stacji B. w O. sie tam znajdowa¢ osoba nietrzezwa kierujaca pojazdem
marki O. (...) o nr rej. (...).

(dowod: zeznania Swiadka G. G. k. 6v-7, 79v)
Po przyjezdzie na miejsce funkcjonariusze Policji zauwazyli wskazany przez dyzurujacego pojazd, a w nim dwie osoby.

W tym czasie K. M. ruszyt swoim samochodem marki O. (...) o nr rej. (...) i po przejechaniu okolo 20 metréw zostal
zatrzymany przez patrol Policji do kontroli.

Funkcjonariusze Policji przebadali kierujacego pojazdem na obecnoé¢ alkoholu.

Po uzyskaniu wyniku pozytywnego, z uwagi na brak alkometru, mezczyzne przewieziono na Komende Miejska Policji
w O.. Tam K. M. zostal poddany badaniu przy uzyciu urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloéciowego oznaczania
alkoholu w wydychanym powietrzu. Wynik badania o godzinie 10:49 wyni6st 0,91 mg/ 1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, o godzinie 10:51 wyniost 0,89 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Po zakonczeniu czynnoSci i zatrzymaniu za pokwitowaniem prawa jazdy K. M. opuscil pomieszczenia komendy.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 12-13,79v, zeznania §wiadka G. G. k. 6v-7, 79v, protokél z przebiegu badania
stanu trzezwoéci wraz ze $wiadectwem wzorcowania k. 2, 3)

W toku postepowania przygotowawczego K. M. przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjasnil, Ze w dniu 11 listopada
2013r. okolo godz. 10:00 pojechal swoim samochodem osobowym O. (...) o nr rej. (...) z swojego miejsca zamieszkania
wraz z znajomym, ktérego nie zna z imienia i nazwiska, a ktéry mieszka obok niego na stacje benzynowa (...) w O. na
ul. (...). Podal, iz cala droge podré6zy to on kierowat pojazdem, a pojechat tam aby kupic¢ 4 piwa T. w puszcze. Dodal, ze
po zakupie na stacji benzynowej wsiadl do samochodu i po przejechaniu okolo 60-70 m zostal zatrzymany przez patrol
policji. Nie pamietal on wyniku badania na stan trzezwo$ci ale wiedzial, ze policjanci mu go pokazywali. Wyjasnil
takze, ze poprzedniego dnia w godzinach 20-5:00 spozyl okolo 7 piw (...),5 litra, ktory spozywal u znajomego W. C.
w O., na ul. (...). Podal, iz okolo 5 rano 11 listopada 2013r. wrécil Taxi do miejsca zamieszkania i polozyl sie spac.
Podkreslil, iz od tego czasu do chwili zatrzymania przez patrol Policji nie spozywat zadnego alkoholu, ani zadnego
positku (k.12-13).

W toku postepowania przed Sadem oskarzony takze przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i odmowit
skladania wyja$nien. Dodal, ze czesto nie pije, ale jak ma dzien wolny to sie zdarza. Podal, iz nie by} leczony odwykowo,
ani psychiatrycznie (k.79-79v).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przyznanie sie oskarzonego do winy w kontekécie zgromadzonego materialu dowodowego nalezy uznac za
przekonywujace, a jego wyjasnienia za w pelni prawdziwe. K. M. nie tylko nie kwestionowal swej winy, ani tez faktu,



iz znajdowal sie w stanie nietrzezwoéci, to jeszcze szczegbélowo podal okoliczno$ci w jakich spozyt alkohol, jak i ilo$é,
rodzaj, jak i czas jego konsumpcji. Zgromadzone w toku postepowania dowody co do zarzucanego mu czynu sg
oczywiste i zarazem wiarygodne, co skutkuje tym, iz ustalony w tym zakresie stan faktyczny pozostaje poza wszelka
watpliwoécia.

Sad nie zakwestionowal protokolu uzycia urzadzen kontrolno-pomiarowych do ilociowego oznaczenia alkoholu
w wydychanym powietrzu. Nie byl on kwestionowany przez zadna ze stron. Badania zostaly przeprowadzone
urzadzeniem posiadajacym aktualne Swiadectwo wzorcowania. Koresponduje on z wyjaénieniami oskarzonego.

Zeznania osoby przestuchanej w charakterze $wiadka tj. G. G. réwniez nie budzg watpliwosci Sadu. Sg one bowiem
jasne, spojne i logiczne, a nadto uzupetniajg sie wzajemnie z wyjasnieniami oskarzonego oraz pozostatymi dowodami
w postaci dokumentéw. Podkreéli¢ nalezy iz Swiadek jest funkcjonariuszem policji, a wiec osoba obca dla oskarzonego.
Nie miat on interesu w relacjonowaniu jakichkolwiek okoliczno$ci na jego niekorzysé. Podal jedynie takie fakty, o
jakich dowiedzial sie w toku wykonywania obowiazkéw stuzbowych.

W Swietle zebranego materialu dowodowego wina oskarzonego w nie budzi najmniejszej watpliwosci. W sposéb
jednoznaczny zostalo bowiem wykazane, ze K. M. w dniu 11 listopada 2013 r. w O. na ul. (...) kierowal w ruchu ladowym
na drodze publicznej pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci:
I badanie wynik 0,91 mg/l, IT badanie wynik 0,89 mg/l. Tym samym oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal
dyspozycje art. 178a § 1 k.k.

Stwierdzi¢ nalezy, iz oskarzony dzialal w spos6b umys$lny. Zdawal sobie bowiem sprawe, iz znajduje sie w stanie
nietrzezwosci, a pomimo to powziat decyzje o kierowaniu samochodem, ktora nastepnie zrealizowal. Z powyzszego
zatem wynika, ze oskarzony mial zamiar i chcial popehi¢ zarzucane mu przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji. Za takim ustaleniem przemawia stwierdzony u oskarzonego stan nietrzezwoSci. Koresponduje to z
zeznaniami przestuchanego w sprawie $wiadka, iz stan nietrzezZwosci u oskarzonego byt wyraznie wyczuwalny, a zatem
obiektywnie zauwazalny. Nie sposéb w tych okolicznoSciach uzna¢ by po takiej ilosci i rodzaju spozytego alkoholu K.
M. nie zdawal sobie sprawy kierujac samochodem , iz jest w stanie nietrzezwosci.

W tych warunkach Sad uznal go za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i wymierzyl mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Kara ta w ocenie Sadu jest sprawiedliwa i adekwatna do stopnia zawinienia oraz rozmiaru spolecznej szkodliwos$ci
czynu oskarzonego. Winna spelnic swe cele zar6wno w zakresie prewencji ogoélnej, uwzgledniajac potrzeby w zakresie
ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej w warunkach szerzacej sie akceptacji kierowcow do prowadzenia pojazdow po
spozyciu alkoholu, jak i prewencji szczeg6lnej. Nadto winna wplyngé na oskarzonego w ten sposob, aby w przyszlosci
powstrzymal sie on od podobnego typu zachowan, uzmystawiajac mu ich szkodliwos$¢ i nieopltacalnosé.

W ocenie Sadu stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu jest wysoki. Na ocene tego stopnia
za$ wplywa rodzaj naruszonego dobra, jakim jest bezpieczenstwo w ruchu drogowym, rozmiary grozacej szkody,
sposob i okoliczno$ci dokonania przez oskarzonego przypisanego mu czynu. Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony naruszyt
podstawowa zasade bezpieczenstwa w ruchu ladowym, jaka jest wymog bezwzglednej trzezwosci. Stwierdzic tez
trzeba, ze zawarto$¢ alkoholu w organizmie oskarzonego byla znaczna i przekraczala podczas pierwszego badania
ponad trzykrotnie minimalny poziom okre$lony w art. 115 § 16 k.k.

Oskarzony zatem, prowadzac pojazd w stanie nietrzezwo$ci, sprowadzal bezposrednie zagrozenie w ruchu ladowym.

W ocenie Sadu wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania
byloby jednak razaco surowe, oskarzony jest bowiem osoba nie karang sadownie. Powyzsze w uwzglednieniu z
postawa oskarzonego — przyznajacego sie do winy i wyjasniajacego szczegdtowo okolicznoéci sprawy uzasadnia
przyjecie pozytywnej prognozy kryminologicznej wzgledem niego, a uzasadniajgcej przyjecie, iz wymierzenie mu
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spelni wobec niego cele kary. Wykazal on



skruche po popelieniu czynu, nadto konsekwentnie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz
wyrazil cheé¢ dobrowolnego poddania sie odpowiedzialno$ci. W ocenie Sadu niewatpliwie sa to okolicznos$ci tagodzace
w stosunku do oskarzonego. W zwigzku z tym mozna zasadnie przypuszczaé, ze cele postepowania karnego zostang
osiagniete takze przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoéci oskarzonemu na okres proby
2 lat. Probacyjne dzialanie tak uksztaltowanej kary, wzmocni zdaniem Sadu orzeczona na podstawie art. 7181 kk kara
grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych w wysokoéci po 10 zl. Okreélajac ilo$¢ stawek dziennych Sad uwzglednil
stopien spotecznej szkodliwo$ci zarzucanego oskarzonemu czynu. Za$ okreélajac wysoko$¢ pojedynczej stawki Sad
kierowal sie sytuacja materialng oskarzonego. W ocenie Sadu wymierzona kara grzywny nie jest kwota nieadekwatna
do sytuacji finansowej K. M. i nie bedzie dla niego nadmiernym obcigzeniem.

Wobec umysSlnego naruszenia przez oskarzonego zasad bezpieczenstwa w ruchu pojazdéow oraz kierowania
samochodem, bedac w stanie nietrzeZwosci, Sad orzekl wobec niego obligatoryjny Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat (pkt. III). Okre$lajac wysoko$é przedmiotowego
srodka karnego Sad mial na uwadze stwierdzony u oskarzonego stan nietrzezwosci, jak i czas i miejsce popelienia
zarzucanego mu czynu, przekladajgce sie na stopien zagrozenia w ruchu ladowym jakie swym zachowaniem K. M.
spowodowal. Dzien 11 listopada 2013r. byl dniem ustawowo wolnym od pracy, majac na uwadze godziny ranne, jak i
duzy ruch na terenie stacji benzynowej okres 2 lat orzeczonego zakazu jest konieczny i zarazem adekwatny do stopnia
zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego w pkt. III wyroku Srodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy od
dnia 11 listopada 2013r. ( pkt. IV wyroku ).

W ocenie Sadu tak wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna do stopnia jego winy. Uwzglednia cele kary jakie
ma wobec niego osiggnaé tak wychowawecze, jak i zapobiegawcze.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad nie obcigzyl oskarzonego kosztami sadowymi, baczac na jego trudng sytuacje
materialng oraz rozmiar wymierzonej mu kary grzywny (pkt V wyroku).

SSR Joanna Urlinska



