Sygn. akt IV U 365/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2018 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Barbara Kokoryn
Protokolant: st. sekr. sadowy Danuta Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2018 r. w Olsztynie

sprawy R. B.

przeciwko Wojewodzkiemu Zespolowi Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci w Wojewddztwie (...)

(0]

ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

na skutek odwolania R. B.

(0]

Z

I
b

d orzeczenia Wojewo6dzkiego Zespotu Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w Wojewodztwie (...)
dnia 18 kwietnia (...) r. nr (...).(...)

zmienia zaskarzone orzeczenie i zalicza odwoltujacego do oséb niepelnosprawnych w stopniu umiarkowanym,
rzyczyng niepelnosprawnosci wg. paragrafu 32 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki

Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 roku w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci (Dz. U.
jednolity tekst z 2015 r. pozycja 1110 z pdzn. zm.) jest symbol 05-R, orzeczony stopien ma charakter okresowy do dnia

3

1 grudnia 2019 roku, ustalony stopien niepelnosprawnosci datuje sie od dnia 12 stycznia (...) roku.

Wskazania:

[y

4.

5.

. odpowiedniego zatrudnienia uwzgledniajacego psychofizyczne mozliwoSci - nie wymaga,

szkolenia, w tym specjalistycznego - nie wymaga,
zatrudnienia w zakladzie aktywno$ci zawodowej - nie wymaga,
uczestnictwa w terapii zajeciowej - nie wymaga,

konieczno$ci zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki pomocnicze oraz pomoce techniczne ulatwiajace

funkcjonowanie — nie wymaga.

6
zZ

. korzystania z systemu Srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji, przez co rozumie sie korzystanie
uslug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych $§wiadczonych przez instytucje pomocy

spolecznej, organizacje pozarzadowe oraz inne placowki — wymaga zgodnie z ustawa o pomocy spolecznej,



7. konieczno$ci stalej lub dlugotrwatej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwo$cia
samodzielnej egzystencji — nie wymaga,

8. koniecznosci stalego wspoétudzialu na co dzien opiekuna w procesie leczenia, rehabilitacji i edukacji - nie wymaga,

9. spelnienia przez osobe niepelnosprawna przestanek okre$lonych art. 8 ust 3a pkt. 1 ustawy z dnia 20.06.1997 r.-
Prawo o ruchu drogowym [ Dz.U. z 2012 r. poz. 1137 z p6zn. zm.] — nie speknia,

10. konieczno$ci korzystania z prawa do zamieszkiwania w oddzielnym pokoju - nie wymaga;
IT w pozostalym zakresie oddala odwolanie.
Transkrypcja uzasadnienia orzeczenia

Sygnatura akt IV U 365/17

UZASADNIENIE

Orzeczeniem Wojewoddzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci Wojewddztwa (...) z dnia 18
kwietnia (...) roku numer (...).(...) zostalo utrzymane w mocy zaskarzone orzeczenie Powiatowego Zespolu ds.
Orzekania o Niepelnosprawnosci, ktore zaliczylo R. B. do lekkiego stopnia niepelnosprawno$ci z symbolu o5R
okresowo wydaniem orzeczenia na okres do 31 stycznia 2018r. Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzil sie R. B., wnoszac
o zaliczenie go do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, podpisujac osobiScie wlasne odwotanie. Odwolujacy
wnosil w odwotlaniu o to, aby podzielajac ustalenia organu pierwszej instancji Sad uznal, ze istnieje sprzecznoséc
pomiedzy stanem faktycznym a wnioskami koficowymi orzeczenia, w ktérym stwierdzono, iz do prawidlowego
funkcjonowania powoda niezbedny jest sprzet ortopedyczny i inne $rodki. Jednocze$nie wskazal, ze nie ma lekkiego
stanu niepelnosprawno$ci, a powinien by¢ zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, gdyz PZON
pominal szereg istotnych towarzyszacych temu schorzeniu okoliczno$ci, a odwolujacy cierpiacy na chorobe od
wezesnej mlodosci ma problemy réwniez z nadci$nieniem tetniczym w zakresie narzadéow wewnetrznych, zmiany w
watrobie, nerkach i ptucach, ktére zwiazane byly z choroba alkoholowa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. B. jest osobg niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym, z uwagi na to, ze cierpi na zaawansowane zmiany
zwyrodnieniowe stawoéw biodrowych, w szczegdlno$ci prawego.

Nie jest osoba niepelnosprawna z uwagi na chorobe psychiczna, gdyz jego zdolno§¢é do pracy nie jest w sposéb istotny
obnizona w poréwnaniu do osoby z pelna sprawnoscia psychofizyczna. Odwolujacy nie jest osoba niezdolna do pracy
albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej, ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego nie wymaga ani
okresowej, ani czeSciowej pomocy 0s6b w zwigzku z pelnieniem ro6l spolecznych. Niepelnosprawno$¢ odwolujacego
wynika gtownie z uposledzenia sprawno$ci ruchowe;j.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na bazie dokumentéw medycznych oraz opinii bieglych, ktére znajduja sie na
kartach 16-17, 27-28, dokumentéw, ktore znajduja sie w aktach WZON o numerze (...).(...) jak rowniez dokumentow
zlozonych w dniu rozprawy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Sad dal wiare wszystkim przedlozonym dokumentom, gdyz zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwosci.



Zakres sporu pomiedzy stronami sprowadzal sie do ustalenia czy odwolujacy jest osoba niepelnosprawna w stopniu
umiarkowanym czy lekkim, oraz czy jest osoba niepelnosprawna z symbolu 02-P.

Zgodnie z artykulem 4 ustep 2 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spotecznej
oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych (Dziennik Ustaw numer 2046 z 2016 roku) do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawnos$cia organizmu, niezdolng do pracy lub zdolna do pracy
jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca pomocy innych osoéb w celu pelnienia roél spolecznych, zas do
lekkiego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe o naruszonej sprawno$ci organizmu powodujacej w sposéb
istotny obnizenie zdolno$ci do wykonywania pracy, w poré6wnaniu do zdolnoéci jaka wykazuje osoba o podobnych
kwalifikacjach zawodowych z pelna sprawnos$cia psychiczng i fizyczna, lub majaca ograniczenia w pelnieniu rél
spolecznych dajace sie kompensowac przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki pomocnicze lub
srodki techniczne. Jednoczes$nie trzeba przypomnieé, ze zgodnie z paragrafem 32 ustep 4 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 roku w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i
stopniu niepelnosprawnosci (Dziennik Ustaw tekst jednolity z 2015 roku pozycja 1110) ustanowiona zostala zasada,
Ze orzeczenie moze zawiera¢ nie wiecej niz trzy symbole schorzen, ktére w poréwnywalnym stopniu wplywaja na
zaburzenia funkcji organizmu. Zatem odwolujacy moze mie¢ ustalony odrebny stopien niepelnosprawnoéci oraz
odrebny katalog wymagan dla réznych schorzen objetych maksymalnie trzema symbolami w sposéb mozliwie
najdokladniejszy powodujace niepelnosprawnoé¢ odwolujacego i przystlugujacych mu z tego tytulu uprawnien.
W $wietle dokumentacji medycznej brak stwierdzenia, ze odwolujacy jest niepelnosprawny z powodu schorzen
psychiatrycznych w stopniu umiarkowanym, nie jest osobag niepelnosprawng z symbolu O2-P i ma prawo do wskazan,
a specjalista psychiatra zgodzil sie z orzeczeniem Wojewodzkiego Zespolu do spraw orzekania o niepelnosprawnosci
z dnia 18 kwietnia (...) roku ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego odwolujacego.

Przypomnie¢ za$ nalezy, ze w tym orzeczeniu wskazany jest jeden symbol 05-R i stopien lekki. Z uwagi na
tre$¢ cyt. przepiséw nalezy podkresli¢, ze na podstawie wydanego przez zespol orzekania orzeczenia o stopniu
niepelnosprawnosci i wskazaniach z tym zwiazanych, o ktérych mowa w artykule 6 cyt. ustawy, odwolujacy osoba w
stopniu umiarkowanym z symbolu 05-R. Odwolujacy natomiast wskazal w odwolaniu, ze Sad ma zaja¢ sie ocena jego
niepelnosprawno$ci w zakresie ortopedii, kardiologii i psychiatrii.

Sad ocenial zatem stan zdrowia odwolujacego w zakresie ortopedii i psychiatrii. Zostalo potwierdzone, ze odwolujacy
jest osoba niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym z symbolu 05-R. Biegly z zakresu ortopedii w swojej jasnej i
pelnej opinii wskazal, ze odwolujacy ma zachowana os kregostupa, splycenie lordozy ledzwiowej. Posiada napiecie
mies$ni przykregostupowych prawidlowe. Ruchomo$¢ w odcinku szyjnym i ledzwiowym bez deficytow, objawy
rozciggowe ujemne, objawy mieéniowe z konficzyn gornych sa symetryczne, z pelna ruchomodcia stawowa. Staw
biodrowy prawy zgiecie do 70st, wyprost pelny. Staw biodrowy lewy zgiecie do 9ost wyprost pelny. Zniesienie ruchow
rotacyjnych. Pozostate stawy konficzyn dolnych sa wydolne .Chéd utykajacy z asekuracja o kuli. Biegly uzasadnit swoje
stanowisko wskazujac, ze R. B. od kilku lat boryka sie z b6lami bioder na tle zmian zwyrodnieniowych, potwierdzone
badaniami obrazowymi i klinicznie utrzymuja sie przykurcze stawoéw biodrowych, szczegblnie prawego, wpltywajace
na wydolno$¢ motoryczna konczyn dolnych. Poprawa moze nastapi¢ dopiero po leczeniu operacyjnym. Biegly zatem
ustalil, ze odwolujacy z jednej strony jest osoba zaliczong do os6b niepelnosprawnych w stopniu umiarkowanym
jednoczesnie odwolujacy nie spelnial przestanki z artykulu 8 ustep 1 ustawy a dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o
ruchu drogowym, (Dz.U. numer 98 pozycja 602 z p6zniejszymi zmianami).

W tej sytuacji Sad doszedl do przekonania, ze konieczna jest zmiana orzeczenia w zakresie objetym wyrokiem i
ustalenie umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci z symbolu O5-R, natomiast w pozostalym zakresie, ze nalezy

oddali¢ odwolanie. Sad orzekl w trybie art. 477 4 § 11 2 kpe.

Poprawiono pod katem gramatycznym, interpunkcyjnym i stylistycznym bez ingerencji w merytoryczng tre$c
uzasadnienia.
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SSR Barbara Kokoryn



