Sygn. akt IV U 877/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Gizewska-Rozmus
Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Racis

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2017 r. w Olsztynie

sprawy K. S. (1)

przeciwko Wojewddzkiemu Zespotowi Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

na skutek odwolania K. S. (1)

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
z dnia 13 pazdziernika 2015 r. nr (...)

oddala odwolanie

IVU877/15

UZASADNIENIE

Odwolujgca K. S. (1) wniosla odwolanie od orzeczenia Wojewodzkiego Zespolu do spraw Orzekania o
Niepelosprawnoéci w O. z dnia 13.10.2015r. Wskazala, ze wydano orzeczenie o zaliczeniu jej do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci na stale zmieniajac zapisy orzeczenia z 14.08.2013r. gdzie zostala zaliczona do umiarkowanego

stopnia niepelnosprawno$ci na stale ( symbol 03-1, 05-R, 11-1).

W odpowiedzi na odwolanie Wojewodzki Zespdl do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w O. wnibst o
oddalenie odwolania. W zwiazku z przeprowadzonym postepowaniem organ wydal orzeczenie na posiedzeniu
w dniu 13.10.2015r. uznal za zasadne uchyli¢ zaskarzong decyzje Powiatowego Zespolu do spraw Orzekania o
Niepelnosprawnosci w czesci dotyczacej daty ustalonego stopnia oraz punktu 5 wskazan. Organ orzekajacy uwzglednil
wszystkie przestanki, ktére bierze pod uwage przy orzekaniu o stopniu niepelnosprawnoéci zgodnie z § 3 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 roku w sprawie orzekania o

niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci ( DZ.U. Nr 139, poz. 1328).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :




Orzeczeniem z dnia 13.10.2015r. WZON uchylil orzeczenia Powiatowego Zespolu do spraw Orzekania o
Niepelnosprawnosci z dnia 18.08.2015r. w czeéci i uznal, iz ustalony stopien niepelnosprawnosci odwolujacej datuje
sie od 16.07.2015r1. i odwolujaca wymaga konieczno$ci zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne , §rodki pomocnicze
oraz pomoce techniczne ulatwiajace funkcjonowanie danej osoby.

(dowdd: akta WZON - orzeczenia z dnia 13.10.2015r., 18.08.2015r1.)

Postanowieniem z dnia 14.01.2016r. Sad dopuécil dowdd z opinii bieglych z zakresu neurologii, endokrynologii i
laryngologii ( k. 95).

Biegla neurolog uznala odwolujaca za niepelnosprawng w stopniu lekkim na stale z przyczyn o5-R ( zmiany
zwyrodnieniowo- dyskopatyczne kregostupa), ustalaja, ze stopien niepelnosprawnosci ma charakter staly i istnieje od
daty zlozenia wniosku tj 16.07.20151r. Wskazala, iz odwolujaca nie spelnieniu przestanek z art. 8 ust. 3a pkt 1 ustawy
Prawo o ruchu drogowym.

Biegla endokrynolog w swojej opinii wskazala u odwolujacej na wystepowanie niedoczynnoéci tarczycy w trakcie
substytucji hormonalnej, uznajac, iz u odwolujacej wystepujace schorzenia endokrynologiczne nie czynia ja osobg
niepelnosprawng w zadnym stopniu.

Biegly laryngolog stwierdzil, iz u odwolujacej wystepuje niepelnosprawnosc w stopniu lekkim z powodu stanu narzadu
stuchu. Ustalony stopien niepelnosprawnosci datuje sie do 16.07.2015r. i badana wymaga konieczno$ci zaopatrzenia w
przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze oraz pomoce techniczne ulatwiajace funkcjonowanie- aparat stuchowy.

( dowdd: dokumentacja medyczna k. 7-44v, 54-93,98, opinia k.99-101v, 118-119, 139-145, 162-165)

Sad zwazyl co nastepuje :

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz o zatrudnianiu oso6b
niepelnosprawnych ( Dz.U. Nr 123, poz. 776 z 1997 roku ze zm. ) w art. 3 ust. 1 ustala trzy stopnie niepelnosprawnosci,
to jest znaczny, umiarkowany i lekki. Kryteria oceny niepelnosprawnosci okresla za§ Rozporzadzenie Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 roku w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci ( DZ.U. Nr 139, poz. 1328).

Zgodnie z art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz o zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych ( Dz.U. Nr 123, poz. 776 z 1997 roku ze zm. ) za osobe o lekkim stopniu niepelnosprawnosci
uznaje sie osobe o naruszonej sprawno$ci organizmu, powodujacej w sposéb istotny obnizenie zdolnosci do
wykonywania pracy, w poréwnaniu do zdolnoéci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z
pelna sprawnoscia psychiczna i fizyczna, lub majaca ograniczenia w pelnieniu rél spolecznych dajace sie kompensowac
przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze lub $§rodki techniczne. Osoba taka, pomimo
naruszonej sprawnosci organizmu jest zdolna do wykonywania pracy i samodzielnej egzystencji. Do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawnos$cia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng do pracy
jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca, w celu pelnienia rél spolecznych, stalej lub dlugotrwalej opieki
i pomocy innych os6b w zwiazku z niezdolnosScia do samodzielnej egzystencji ( art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz o zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych). Do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnoséci zalicza sie osobe z naruszona sprawno$cia organizmu, niezdolng do pracy albo zdolng do
pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo czeSciowej pomocy innych oséb w celu
pelnienia rol spolecznych (art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
o zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych).



W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegdlnoéci opinii bieglych, ktéorym Sad dal wiare, nalezy
zaliczy¢ odwolujgca sie do osdb o lekkim stopniu niepelnosprawno$ci. Swoje stanowisko w tym zakresie Sad oparl
na analizie treSci powyzszych opinii bieglych, a wiec specjalistow z zakresu medycyny zajmujacych sie schorzeniami,
ktore wystepuja u odwotujacej. Biegli wskazali na schorzenia wystepujace u odwotujacej, a ktére powoduja u K. S.
niepelnosprawno$¢ w stopniu lekkim, na stale od dnia 16.07.2015r. Z tych wzgledéw biegli z zakresu laryngologii i
neurologii podzielili stanowisko Wojewddzkiego Zespohu ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci i jednocze$nie wskazali,
iz brak jest przeslanek aby zaliczy¢ odwolujaca do os6b niepelnosprawnych w stopniu umiarkowanym oraz w zakresie
orzeczenia o spelieniu przestanek z art. 8 ust. 3a pkt1 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Reasumujgc, Sad nie znalazl podstaw do zmiany orzeczenia Wojewodzkiego Zespolu ds. Orzekania o
Niepelmosprawno$ci poprzez zmiane ustalonego stopnia niepelnosprawnosci i ustalenie spelniania przez odwolujaca
przestanek z art. 8 ust. 3a pkt 1 ustawy z dnia 20.06.1997r. Prawo o ruchu drogowym. Zdaniem Sadu, sporzadzone
opinie sg bardzo szczeg6lowe, dokladne i wnikliwe.

Wobec powyzszego, Sad na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie, o czym orzeczono w sentencji wyroku.

SSR G. R.



