Sygn. akt IV U 851/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2017 .

Sad Rejonowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Gizewska-Rozmus
Protokolant: st. sekr. sadowy Joanna Racis

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2017 r. w (...)

sprawy H. T.

przeciwko Wojewodzkiemu Zespolowi Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci
o ustalenie stopnia niepelnosprawnosci

na skutek odwolania H. T.

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
z dnia 6 pazdziernika 2015 r. nr (...).2015

I zmienia zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, iz uznaje, ze ustalony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci
odwolujacego ma charakter staly, niepelnosprawno$c¢ w stopniu umiarkowanym jest spowodowana schorzeniami o
symbolach 05-R, 10-N, 07-8S,

IT w pozostalym zakresie oddala odwolanie.

IVU 851/15

UZASADNIENIE

Odwolujacy H. T. wnidst odwolanie od orzeczenia Wojewo6dzkiego Zespotu do spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci
i wnidsl o uchylenie wymienionego orzeczenia oraz orzeczenie, iz jego niepelnosprawno$§é¢ jest znaczna. W
uzasadnieniu bardzo szeroko wykazal okoliczno$ci uzasadniajacego jego stanowisko.

W odpowiedzi na odwolanie Wojewddzki Zespdt do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w E. wnidst o oddalenie
odwolania. Zaskarzonym orzeczeniem utrzymano w mocy orzeczenie MZdsON w O.. Organ orzekajacy uwzglednit
wszystkie przestanki, ktére bierze pod uwage przy orzekaniu o stopniu niepelnosprawnoéci zgodnie z § 3 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 roku w sprawie orzekania o
niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci ( DZ.U. Nr 139, poz. 1328 ) .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :




Orzeczeniem z dnia 13.08.2015 roku Miejski Zesp6l do spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci zaliczyt odwolujacego
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnos$ci na okres do dnia 31.08.2018r. z powodu schorzen o symbolach 05-
R, 10-N. (...) orzeczeniem z dnia 06.10.2015r. utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

( dowod: akta (...) orzeczenia z dnia 13.08.2015r., 06.10.20157. )

Postanowieniem z dnia 16.12.2015r. Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu neurologii, ortopedii, okulistyki
(k.16). Dodatkowo postanowieniem z dnia 08.02.2016r. dopuszczono dowdd z opinii bieglego kardiologa ( k. 27).

W opinii biegly ortopeda uznat odwolujacego za niepelnosprawnego w stopniu umiarkowanym na okres do
31.08.2018r. Biegly wskazal, ze odwoltujacy leczy sie z powodu choroby zwyrodnieniowej kregostupa L/S, dolegliwoéci
bolowych barku i w dziecinstwie przebyl amputacje reki i czeSciowo przedramienia lewego. Jest osoba wymagajaca
okresowej pomocy osdb trzecich do pelnienia rél spolecznych. Nie ma zapiséw potwierdzajacych znaczne ograniczenie
mozliwo$ci samodzielnego poruszania sie.

Biegta okulista rozpoznata u odwotujacego pourazowy zanik oka prawego — oko §lepe. Wskazala, ze w oku lewym jest
prawidlowa ostro$¢ widzenia do dali i w odpowiednich okularach do blizy. Jednooczno$¢ kwalifikuje tylko do lekkiego
stopnia niepelnosprawnoéci na stale.

Biegla neurolog rozpoznala u odwolujacego zmiany zwyrodnieniowo- dyskopatyczne kregostupa L-S z zespolem
boélowym, stan po (...) na poziomie L4/L5 i operacji stenozy kanalu kregowego na poziomie L4/L5, pourazowa
amputacje przedramienia lewego ( 1948r). Schorzenia powodujg naruszenie sprawno$ci organizmu- badany wymaga
czasowej lub czedciowej pomocy innych os6b w celu pelnienia ro6l spolecznych. Schorzenia te nie powoduja jednak
koniecznosci statej lub dtugotrwatej opieki innych oséb. Ze wzgledu na wiek badanego i charakter schorzen ( nie rokuja
poprawy) niepelnosprawno$¢ ma charakter trwaly.

Biegly kardiolog rozpoznal u odwolujacego schorzenia w postaci nadciénienia tetniczego bez wzmianki o
powiklaniach narzadowych, chorobe zwyrodnieniowo- dyskopatyczng kregostupa, stan po pourazowej amputacji
dloni i przedramienia lewego oraz galki ocznej. Biegly wskazal, Ze gléwng przyczyna niepelnosprawnosci nie sa
schorzenia ukladu sercowo- naczyniowego. Ma rozpoznane nadci$nienie tetnicze jednak w dokumentacji brak jest
wzmianek o jego istotnych powiklaniach lub innych schorzeniach ukladu sercowo- naczyniowego.

Zuwagi na zglaszane zastrzezenia odwolujgcego do sporzadzanych opinii sad dopuscil dowdd z opinii uzupekliajacych
okulisty, ortopedy ( k. 62), kardiologa ( k. 121).

W opinii uzupeliajacej biegly ortopeda podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko. W pierwszej opinii
uzupeiajgcej, z uwagi na brak nowej dokumentacji medycznej, biegly kardiolog podtrzymat dotychczasowa
opinie. W kolejnej opinii uzupelniajacej, biegly wskazal, iz odwolujacy 08.11.2016r. przebyl zabieg wszczepienia
stymulatora serca z powodu zespolu chorego wezla zatokowego z towarzyszacym blokiem trdjzwiazkowym. Powoduje
to niepelnosprawno$¢ w stopniu umiarkowanym. Odwolujacy wymaga czeSciowej pomocy innych oséb w celu
pelnienia rol spolecznych. Brak podstaw do uznania powoda za osobe niezdolng do samodzielnej egzystencji z powodu
schorzen ukladu sercowo- naczyniowego.

( dowod: dokumentacja medyczna k. 50, 157-159v, opinia k.20-24,32-34, 66-68, 103-105, 111, 128, 165 )

Sad zwazyl co nastepuje :

Odwolanie w czeéci zastluguje na uwzglednienie.

Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz o zatrudnianiu os6b
niepelnosprawnych ( Dz.U. Nr 123, poz. 776 z 1997 roku ze zm. ) w art. 3 ust. 1 ustala trzy stopnie niepelnosprawnoéci,
to jest znaczny, umiarkowany i lekki. Kryteria oceny niepelnosprawnosci okresla za$§ Rozporzadzenie Ministra



Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 15 lipca 2003 roku w sprawie orzekania o niepelnosprawnoéci i stopniu
niepelnosprawnoéci ( DZ.U. Nr 139, poz. 1328).

Zgodnie z art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz o zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych ( Dz.U. Nr 123, poz. 776 z 1997 roku ze zm. ) za osobe o lekkim stopniu niepelnosprawnosci
uznaje sie osobe o naruszonej sprawnoéci organizmu, powodujacej w sposo6b istotny obnizenie zdolnosci do
wykonywania pracy, w poréwnaniu do zdolnoéci, jakg wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z
pelna sprawnoscig psychiczna i fizyczna, lub majaca ograniczenia w pelnieniu rél spotecznych dajace sie kompensowaé
przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki pomocnicze lub §rodki techniczne. Osoba taka, pomimo
naruszonej sprawnosci organizmu jest zdolna do wykonywania pracy i samodzielnej egzystencji. Do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawno$cia organizmu, niezdolng do pracy albo zdolna do pracy
jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca, w celu pelienia roél spotecznych, stalej lub dlugotrwatej opieki
i pomocy innych os6b w zwiazku z niezdolnos$cia do samodzielnej egzystencji ( art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz o zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych). Do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszong sprawno$cia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolna do
pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo czeSciowej pomocy innych os6b w celu
pelnienia rél spolecznych ( art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
o zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych).

Jednocze$nie par. 32 punkty 3 i 4 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 15 lipca
2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnoéci i stopniu niepelnosprawnosci przewiduje, iz symbol przyczyny
niepelnosprawno$ci zawarty w orzeczeniu o niepelnosprawnos$ci, stopniu niepelnosprawnosci lub wskazaniach do
ulg i uprawnien odzwierciedla rozpoznanie uszkodzenia lub choroby, ktora niezaleznie od przyczyny jej powstania
powoduje zaburzenia funkcji organizmu oraz ograniczenia w wykonywaniu czynnoSci zyciowych i aktywno$ci
spolecznej osoby zainteresowanej lub dziecka. Orzeczenie moze zawiera¢ wiecej niz jeden symbol przyczyny
niepelnosprawnosci, nie wiecej niz trzy symbole schorzen, ktore w poréwnywalnym stopniu wplywaja na zaburzenie
funkeji organizmu.

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegdlnosci opinii bieglych, ktorym Sad dal wiare,
nalezy zaliczy¢ odwotujacego do oséb o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci z powodu schorzen okre$lonych
symbolami 05-R, 10-N i 07-S na stale. Swoje stanowisko w tym zakresie Sad oparl na analizie treéci opinii bieglych, a
wiec specjalistow z zakresu medycyny zajmujacych sie schorzeniami, ktore wystepuja u odwolujacego. Zdaniem Sadu,
sporzadzone przez biegltych opinie sa dokladne i jednoznaczne w swych ustaleniach i wnioskach.

Biegli wskazali, iz posiadane przez odwolujacego schorzenia kwalifikuja go do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosSci z uwagi na jego dysfunkcje. Podtrzymali w tym zakresie stanowisko (...). Biegla neurolog
dodatkowo wskazala, iz stan zdrowia odwolujacego i jego wiek kwalifikuje go do ustalenia, iz niepelnosprawno$é ma
charakter staty. Jednocze$nie biegly kardiolog dodatkowo uznal, iz z uwagi na zabieg wszczepienia stymulatora serca z
powodu zespolu chorego wezla zatokowego z towarzyszacym blokiem tréjzwigzkowym odwolujacy wymaga cze$ciowej
pomocy innych oséb w celu pelnienia rél spotecznych. Tym samym nalezy stwierdzié¢ wystepowanie umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnosci takze z przyczyn kardiologicznych.

Reasumujgc, Sad nie znalazl podstaw do zmiany orzeczenia Wojewodzkiego Zespolu ds. Orzekania o
Niepelnosprawnoséci w E. poprzez zmiane ustalonego stopnia niepelnosprawnos$ci na wyzszy niz umiarkowany.
Jednakze w $wietle opinii bieglych dokonano zmiany ustalajac, iz umiarkowany stopienn niepelnosprawnos$ci ma
charakter staly i wskazano dodatkowa grupe schorzeni o symbolu 07-S w poréwnywalny sposéb naruszajacych stan
organizmu odwolujacego jak schorzenia o symbolach 05-R i 10-N.

Wobec powyzszego, Sad, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., w punkcie pierwszym wyroku zmienil w czeéci zaskarzone

orzeczenia. W pozostalym zakresie oddalono odwolanie (art.477'4 § 1 k.p.c.).



SSR G. R.



