Sygn. akt ITI RC 875/16

UZASADNIENIE

Powodka M. D. (1) dzialajaca jako ustawowa przedstawicielka matoletniej M. G. wniosla o podwyzszenie alimentoéw
od pozwanego A. G. (1) z kwoty 450 zl miesiecznie do kwoty 700 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu powddka podala, ze od czasu wydania rozstrzygniecia w sprawie o rozwdd miedzy rodzicami
maloletniej zmianie ulegly okoliczno$ci majace wplyw na zakres obowigzku alimentacyjnego tj. potrzeby dziecka
oraz mozliwo$ci zarobkowe pozwanego. Matka maloletniej podala, ze dziecko weszlo w wiek intensywnego wzrostu
i dojrzewania, przez co zwiekszyly sie wydatki na zakup i wymiane odziezy, jak réwniez wydatki zwiagzane z
zakupem przyboréw i materialdbw szkolnych. Odnos$nie mozliwosci zarobkowych pozwanego matka maloletniej
podala, ze wedlug jej wiedzy ojciec maloletniej zarabia obecnie 3000-3500 zl miesiecznie. Ustawowa przedstawicielka
maloletniej przedstawila réwniez swoja sytuacje materialna podajac, ze nie posiada majatku, a utrzymuje sie z
wynagrodzenia za prace na pét etatu. Wskazala rowniez, ze z uwagi na trudna sytuacje finansowa korzysta ze wsparcia
rodzicow. Zaciaga rowniez pozyczki u rodzenstwa i znajomych.

W odpowiedzi na pozew pozwany A. G. (1) wnioést o oddalenie powbddztwa. W uzasadnieniu pozwany zakwestionowat
podane przez matke maloletniej koszty zwiazane z zaspokojeniem potrzeb corki. Wskazal, ze utrzymuje sie z
wynagrodzenia za prace w wysokosci 2976 zl netto miesiecznie. Podal réwniez, ze na utrzymaniu, poza maloletnia, ma
syna obecnej malzonki, ktérego zamierza przysposobi¢. Wskazal réwniez, ze stara sie o kredyt hipoteczny na zakup
mieszkania.

Swoje stanowiska strony podtrzymaly na rozprawie. Matka maloletniej podala dodatkowo, Ze obecnie potrzeby
dziecka sa wieksze niz w chwili orzekania rozwodu miedzy stronami. Maloletnia, jak wynika z opinii wychowawcy,
powinna uczeszcza¢ na dodatkowe zajecia celem wyciszenia emocji, ma bowiem problem z ich kontrolowaniem,
co ma wplyw na funkcjonowanie dziecka w szkole. Powddka wskazala rowniez, ze od czasu orzeczenia rozwodu
poprawil sie stan zdrowia pozwanego. Ponadto ojciec dziecka zarabia obecnie wiecej niz w chwili ustalenia obowigzku
alimentacyjnego.

A. G. (1) wskazal dodatkowo na brak wspolpracy miedzy rodzicami w sprawach dotyczacych maloletniej i podal, ze
zaciagnal kredyt hipoteczny. Pozwany podni6st rowniez na rozprawie, ze placi za zajecia maloletniej na basenie i to
on wozi dziecko na te zajecia.

Sad ustalil co nastepuje:

Maloletnia M. G. pochodzi ze zwigzku malzenskiego M. D. (1) i pozwanego A. G. (1). Malzenstwo stron zostalo
rozwigzane wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 30 stycznia 2014 roku. Orzekajac rozwdd miedzy stronami
Sad zobowiazal oboje rodzicow do ponoszenia kosztoéw utrzymania i wychowania maloletniej. Z tego tytulu zasadzit
od pozwanego A. G. (1) na rzecz dziecka alimenty w kwocie 450 zl miesiecznie.

W chwili ustalenia obowigzku alimentacyjnego pozwanego na rzecz maloletniej corki A. G. (1) utrzymywal sie z
wynagrodzenia za prace w wysokoéci 2050 zlotych miesiecznie. Podejmowal rowniez dodatkowe prace, z ktorych
osiagal dochody w wysoko$ci 200-600 zI miesiecznie. A. G. (1) splacal w chwili orzeczenia rozwodu dwa kredyty w
ratach po 700 i 140 zl miesiecznie. mieszkal razem z siostrag w wynajetym mieszkaniu i z tego tytutu ponosit koszty
w wysokoSci okolo 500 zl miesiecznie.

Maloletnia mieszkala razem z matka w mieszkaniu nalezacym do matki M. D. (1). Oplaty zwigzane z utrzymaniem
mieszkania wynosily okolo 700 zl miesiecznie. Dziecko w chwili orzeczenia rozwodu miedzy stronami chodzilo do
prywatnego przedszkola, za ktore oplata wynosila 500 zl miesiecznie. Matka maloletniej przed orzeczeniem rozwodu
byla zatrudniona w Wojewddzkim Szpitalu (...) w O. i otrzymywala wynagrodzenie w wysoko$ci 1559,75 zl brutto
miesiecznie, natomiast w chwili zamkniecia rozprawy nie miata zatrudnienia i leczyta sie z powodu gruzlicy.



( dowdd: wyrok z dnia 30.01.2014r. z uzasadnieniem- k. 96,101-102 akt VI RC 859/13 Sadu Okregowego w Olsztynie,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 16.10.2014r. z uzasadnieniem- k. 200, 202-204 akt VI RC 859/13
Sadu Okregowego w Olsztynie)

Obecnie maloletnia M. G. ma 9 lat. Corka stron jest zdrowa, nie przyjmuje stalych lekdéw. Korzysta z korepetycji z
jezyka angielskiego, ktore kosztuja 30 zl za godzine. Maloletnia uczeszcza rowniez do szkotki pltywackiej. Za zajecia na
basenie placi pozwany. Koszt miesiecznego karnetu na basen wynosi 100 zk.

( dowdd: zeznania Swiadkow: czeSciowo M. D. (2)- k. 111v, D. W.- k. 112, G. C.- k. 112v; przestuchanie pow6dki M. D.
(1)- k. 113, przestuchanie pozwanego A. G. (1)- k. 113v-114)

Dziecko nadal mieszka z matkg. M. D. (1) zajmuje razem z dzieckiem mieszkanie nalezace do jej matki i ponosi
wszystkie oplaty zwigzane z jego utrzymaniem. Czynsz za mieszkanie wynosi 460 zl miesiecznie. W czynsz wliczone
s zryczaltowane oplaty za wode i administrowanie nieruchomos$cig. Matka maloletniej dodatkowo placi za gaz okolo
60 zl co dwa miesigce i okolo 200 z} co dwa miesigce za energie elektryczng. Powddka oplaca rowniez abonament za
telewizje i internet w wysokoéci 80 zl miesiecznie.

M. D. (1) utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace oraz $§wiadczen na maloletnia. Powddka zatrudniona jest na Y2
etatu i zarabia 745,95 zI miesiecznie. Otrzymuje rowniez zasilek rodzinny na coérke w wysokos$ci 124 zl miesiecznie i
$wiadczenie wychowawcze w kwocie 500 zt.

M. D. (1) korzysta rowniez z finansowej pomocy swojego ojca. Zdarza sie réwniez, ze zacigga pozyczki u oséb
prywatnych.

( dowod: faktura VAT- k. 25-27, zawiadomienie o wysokoéci oplat- k. 28, umowa uzyczenia- k. 31-32, zadwiadczenie
o zarobkach- k. 33,108, umowa najmu- k 117-119; przestuchanie powo6dki M. D.- k 113)

Pozwany A. G. (1) pozostaje obecnie w zwigzku malzenskim. Poza maloletnig powddka nie ma innych dzieci.

Ojciec maloletniej mieszka razem z zona w wynajetym mieszkaniu. Za lokal pozwany placi 900 zl miesiecznie.
Dodatkowo oplaca abonament telewizyjny w kwocie 60 zl miesiecznie oraz doplaty za zuzycie wody, ktore wynosza
50-100 zt kwartalnie. Pozwany splaca obecnie odsetki od kredytu hipotecznego, ktéry ma zosta¢ uruchomiony w lipcu
2017 roku. Obecnie rata wynosi 139 zl miesiecznie, za$ od lipca bedzie wynosila okolo 500 zl miesiecznie, a ostatecznie
okolo 800 zl miesiecznie. Jeszcze przez trzy miesigce pozwany splacac¢ bedzie raty pozyczki zaciggnietej u swojego
pracodawcy. Rata wynosi 500 zl.

A. G. (1) jest wlascicielem samochodu O. (...) z 2003 roku.

Pozwany pracuje na podstawie umowy o prace i zarabia 2976,93 zl miesiecznie. Jego malzonka zarabia 1400 z}
miesiecznie.

Pozwany jest czlonkiem klubu nurkowego. Oplaca skladke czlonkowska w wysokosci 240 z} rocznie.

( dowod: fotografie- k. 41-43,65, zaswiadczenie o zarobkach- k.61, zeznanie o wysokoéci dochodu- k. 62-63,
potwierdzenie przelewu- k. 99-106; przestuchanie pozwanego A. G.- k. 113v-114)

Pozwany A. G. (1) widuje sie z maloletnig c6rka co dwa tygodnie, w weekendy. Podczas pobytu u ojca maloletnia jezdzi
razem z ojcem na basen. Oplaca rowniez wypoczynek letni dziecka. Rodzice maloletniej nie wspdlpracuja w sprawach
dziecka. Sporadycznie pozwany kupuje maloletniej odziez lub obuwie. A. G. (1) korzysta z ulgi podatkowej na dziecko.
Za pieniagdze z ulgi podatkowej pozwany kupil maloletniej tablet za kwote 400 zl, z ktérego dziecko korzysta podczas
pobytu u ojca.

( bezsporne)



W sprawach dotyczacych maloletniej ze szkola wspdlpracuje powddka, ktora uczestniczy w zebraniach rodzicow i
klasowych uroczystoéciach.

( dowdd: informacja ze szkoly- k. 39; zeznania $§wiadka M. D.- k. 111v)
Sad zwazy} co nastepuje:

Stan faktyczny w sprawie ustalony zostal na podstawie wyjasnien stron, ktore znalazly potwierdzenie w dokumentach
zlozonych do akt oraz w zeznaniach §wiadkow. Wszystkie wymienione dowody koresponduja ze soba i tworza logiczna
calo$¢, w zwigzku z czym Sad dal im wiare.

Sad pominal jedynie dowod ze zlozonych do akt paragondéw fiskalnych uznajac, ze nie maja one wartoSci dowodowe;j
z uwagi na charakter tych dokumentéw, ktore nie sa dokumentami imiennymi.

W ocenie Sadu w ustalonym w sprawie stanie faktycznym roszczenie maloletniej powddki co do zasady zastlugiwalo
na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 138 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany umowy
lub orzeczenia dotyczacej zakresu obowigzku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumieé nalezy zmiane
okoliczno$ci istotnych dla zakresu obowiazku alimentacyjnego, a zatem, zgodnie z art. 135 § 1 krio, usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego lub mozliwosci zarobkowych osoby zobowiazanej do alimentacji.

W przedmiotowej sprawie matka maloletniej uzasadniajac zadanie podwyzszenia alimentéw podnosila, ze spelnione
zostaly obie wymienionej wyzej przestanki. M. dorsz wskazywala, ze od czasu, gdy obowiazek alimentacyjny na rzecz
maloletniej zostal ustalony w sprawie o rozwod na kwote 450 zl miesiecznie, wzrosly zaréwno usprawiedliwione
potrzeby dziecka, jak i mozliwoS$ci zarobkowe pozwanego A. G. (1).

Zdaniem Sadu przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze obie z wymienionych wyzej
przestanek zostaly spelnione.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze od chwili ustalenia aliment6w na rzecz maloletniej na kwote 450 zl miesiecznie
uplynal okres ponad dwodch lat. Nalezy zauwazyé, Ze jest to czas przypadajacy na okres intensywnego rozwoju
fizycznego maloletniej. Zdaniem Sadu juz tylko ta okoliczno$§¢ uzasadnia podwyzszenie alimentéw, bowiem nie budzi
watpliwo$ci, ze wraz z uplywem czasu i rozwojem dziecka rosna rowniez jego usprawiedliwione potrzeby, a tym samym
rowniez koszty niezbedne do ich zaspokojenia. Bezspornym jest, ze cho¢ maloletnia uczeszcza do szkoly publicznej, to
korzysta z dodatkowych platnych zaje¢. Z uwagi na trudnosci z nauka jezyka angielskiego M. G. korzysta z korepetycji,
za ktore matka dziecka placi 30 zt za godzine. Z uwagi na intensywny fizyczny rozw6j dziecka konieczna jest rowniez
czesta wymiana odziezy i obuwia dla dziecka. Bezspornym jest, ze w wydatkach tych ojciec maloletniej nie uczestniczy,
a sam odziez i obuwie dla corki kupuje sporadycznie.

W ocenie Sadu przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo rowniez jednoznacznie, ze od momentu
ustalenia obowiazku alimentacyjnego pozwanego na rzecz dziecka zwiekszyly sie mozliwoSci zarobkowe A. G. (1).
Jak ustalono, w chwili orzeczenia rozwodu miedzy stronami, wymieniony zarabial 2050 zl miesiecznie, a z prac
dorywczych osiagal dochody w wysoko$ci od 200 do 600 zl miesiecznie. Obecnie pozwany zarabia 2900 zl miesiecznie.
Jego zobowigzania finansowe zwigzane z zaciagnieciem kredytu hipotecznego, ktérego rata docelowo ma wynosic
okolo 800 zl miesiecznie, porownywalna jest z taczng wysoko$cia rat, jakie pozwany splacal w chwili orzeczenia
rozwodu. Byly to dwa kredyty z ratami 700 i 140 zl miesiecznie. Rowniez oplaty zwigzane z zabezpieczeniem potrzeb
mieszkaniowych pozwanego pozostaly na zblizonym do wcze$niejszego poziomie, przy czym obecnie pozwany dzieli
je z malzonka, ktora rowniez posiada wlasne Zroédlo dochodow.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, Ze faktycznie, jak podnosila matka maloletniej powodki, mozliwosci zarobkowe
pozwanego wzrosly od momentu, gdy wysoko$¢ alimentéw zostala ustalona po raz ostatni.



Zdaniem Sadu obok wzrostu usprawiedliwionych potrzeb dziecka jest to okoliczno$é uzasadniajaca podwyzszenie
alimentéw na rzecz dziecka. Zwazy¢ réwniez nalezy, ze od czasu, gdy miedzy rodzicami maloletniej orzeczony
zostal rozwdd, zmniejszyl sie zakres osobistych staran pozwanego o wychowanie maloletniej. Obecnie, co bezsporne,
pozwany widuje sie z maloletnia tylko w weekendy co dwa tygodnie, podczas gdy w wyroku w sprawie o rozwdd
wymieniony mial ustalone prawo do kontaktéw réwniez w kazdy wtorek. W przekonaniu Sadu okoliczno$¢ powyzsza
nie moze pozostaé bez wplywu na zakres obowigzku alimentacyjnego- art. 135 § 2 krio, tym bardziej, ze juz w sprawie
o rozwdd Sad wskazywal, iz z uwagi na ograniczony udzial pozwanego w wychowaniu maloletniej jego naklady
finansowe na utrzymanie dziecka winny by¢ wyzsze niz ze strony matki maloletnie;j.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal roszczenie maloletniej za usprawiedliwione co do zasady.

Zdaniem Sadu jednak zgloszone w pozwie zadanie podwyzszenia alimentéw do kwoty po 700 zt miesiecznie jest
wygobrowane w stosunku do usprawiedliwionych potrzeb maloletniej. Poza tym, ze matoletnia korzysta z dodatkowych
lekeji jezyka angielskiego, jej potrzeby nie odbiegaja od potrzeb charakterystycznych dla jej grupy wiekowe;j.
Wprawdzie matka maloletniej podnosila w toku postepowania, ze z uwagi na problemy dziecka z zachowaniem
maloletnia winna uczestniczy¢ w dodatkowych zajeciach np. plastycznych, jednak na chwile zamkniecia rozprawy
corka stron w zajeciach takich nie uczestniczy. Tym samym brak jest w materiale dowodowym podstaw do ustalen w
zakresie ewentualnych kosztéw zwigzanych z udzialem dziecka w takich zajeciach.

Analizujac za$ pozostale koszty zwiazane z zaspokajaniem potrzeb maloletniej M. G.- zwigzanych z zapewnieniem
mieszkania, ktére pozostaly na niezmienionym poziomie, z wyzywieniem oraz zakupem odziezy i obuwia, a takze
ponoszeniem niezbednych oplat w szkole, Sad uznal, ze kwota 600 zI miesiecznie jawi sie jako wystarczajaca na ich
zaspokojenie. Sad mial r6wniez na wzgledzie, ze koszty zwiazane z zapewnieniem maloletniej dodatkowych zaje¢ na
basenie oraz wypoczynku letniego ponosi pozwany A. G. (1).

Z powyzszych wzgledéw Sad uznal, ze kwota 600 zl miesiecznie jest adekwatna nie tylko do usprawiedliwionych
potrzeb dziecka, ale rowniez do mozliwo$ci zarobkowych pozwanego, a dodatkowo uwzglednia regularne $§wiadczenie
przez wymienionego kwoty 100 zl miesiecznie na zajecia dodatkowe dziecka.

Majac na wzgledzie powolane wyzej okoliczno$ci Sad na podstawie art. 138 krio w zw. z art. 135 § 1 krio podwyzszyl
alimenty od pozwanego na rzecz maloletniej powddki do kwoty 600 zt miesiecznie i oddalit powddztwo w pozostalym
zakresie -pkt Ii IT wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc- pkt ITIT wyroku, natomiast o kosztach sagdowych Sad orzekl
na podstawie art. 113 ust. 1 w zw. z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych ( Dz. U. 2016, poz. 623)- pkt IV wyroku.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc wyrokowi w czeSci zasadzajacej alimenty nadano rygor natychmiastowej
wykonalnoéci- pkt V.

ZARZADZENIE
1) Odnotowaé
2) Odpis doreczyé pelnomocnikowi powédki
3) Z apelacja lub za 14 dni

0., 05.04.2017r.



