Sygn. akt I K 264/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26.04.2017 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie — w II Wydziale Karnym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Matysiak

Protokolant: sekr.sad. Alicja Maciejewska

przy udziale Prokuratora A. Romanowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19.04 2017 r. sprawy:

J. D., synaJ.iH. zdomu R., urodzonego (...) w W.,

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I .Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescie z dnia 09.06.2005r., w sprawie VK 665/03 za czyn z art. 28681 k.k.,
ktorym wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II .Sadu Rejonowego dla Warszawy Sroédmiescie z dnia 05.05.2005r., w sprawie VK 977/03 za czyn z art. 28681 k.k.,
ktérym wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III .Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 18.11.2015r., w sprawie 11K 1134/14 za czyny z art. 28681 k.k. i inne, ktorym
wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat,

L. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. , art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku
o zmianie ustawy — Kodeks karny laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci z wyrokéw Sadu Rejonowego dla
Warszawy Srodmiescie w sprawie VK 665/03 i Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescie w sprawie VK 977/03 i
orzeka wobec skazanego J. D. kare laczna 2 (dwoch) lat i 2 ( dwoch ) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IT .na podstawie art. 57681 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia nie objete wyrokiem lacznym pozostawia do odrebnego
wykonania;

III . na podstawie art. 577 k.p.k. zalicza na poczet orzeczonej w pkt I wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci
okres wykonywania kary w sprawie VK 655/03 od dnia 03.12.2015r., oraz okres faktycznego pozbawienia wolno$ci
w zwigzku z wykonaniem nakazu w panstwie jego wykonania od dnia 23.03.2015 roku do dnia 25.03.2015 roku w
sprawie VK 655/03 i okres pozbawienia wolno$ci sprawie V K 977/03 od dnia 20.06.2001 roku do 21.06.2001 roku .

IV. Na podstawie art. 572 kpk postepowanie w pozostalym zakresie umarza

V . zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. K. 160 ,00 zlotych wraz z 23% podatkiem
VAT tytulem wynagrodzenia za obrone wykonywang z urzedu w postepowaniu sgdowym,

VI . na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia skazanego z ponoszenia kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panistwa w
calosci;

UZASADNIENIE



W dniu 29.01.2015 roku wplynal do Sadu Rejonowego Warszawa — Srédmieécie wniosek skazanego J. D. o wydanie
wyroku lacznego. W toku postepowania sprawe przekazano w/w do tut. Sadu Rejonowego . Sad ustalil , iz byt on
karany prawomocnymi wyrokami :

I .Sadu Rejonowego dla Warszawy Sroédmiescie z dnia 09.06.2005r., w sprawie VK 665/03 za czyn z art. 28681 k.k.
- wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

I . Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmieécie z dnia 05.05.2005t., w sprawie VK 977/03 za czyn z art. 28681 k.k.
- wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

III . Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 18.11.2015r., w sprawie IIK 1134/14 za czyny z art. 28681 k.k. i inne -
wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat

( dowdd : odpisy wyrokow K- 20-21, 23-24 , 38-39 , karta karna K- 175, akta VIII Kop 271/08 i VIII Kop 25/08 )

J. D. w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa od 2015 roku. Nie byl karany dyscyplinarnie, natomiast byt
wielokrotnie nagradzany , korzysta z przepustek w trybie art. 138 § 1 pkt 7 kkw i w ich trakcie zachowuje sie
prawidlowo . W stosunku do przelozonych prezentuje postawy zgodne z wymogami formalnymi, jest zdyscyplinowany
i regulaminowy. Kontakt utrzymuje z zona, jej dzieémi i rodzicami. Z uwagi na postawe osadzony zostal zakladzie
typu otwartego .

( dowéd : opinia z AS B. K- 188-189, 32)

Przystepujac do analizy niniejszej sprawy zaznaczy¢ nalezy, iz kwestia wydania w stosunku do skazanego wyroku
lacznego byla rozpatrywana wedlug przepiséw regulujacych wskazang problematyke obowiazujacych po 1 lipca 2015
r. Artykul 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 r., poz. 396) przewiduje, iz przepisow rozdzialu IX regulujacego zbieg przestepstw oraz laczenie kar i
srodkéw karnych ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z p6Zn. zm.) w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 20 lutego 2015 r., nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po
dniu wejécia w Zycie niniejszej ustawy.

Wobec skazanego po dniu wejécia w zycie powolanej ustawy zapadl 1 wyrok opisany w pkt 3, w zwiazku z powyzszym
wlaéciwe do rozstrzygania o wyroku lgcznym sa przepisy obowigzujace po wejéciu w zycie powolanej wyzej ustawy z
dnia 20 lutego 2015 .

Zgodnie z art. 85. § 1 kk. jezeli sprawca popemil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng. Paragraf drugi wskazanego artykulu przewiduje, iz
podstawa orzeczenia kary lacznej sg wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w catoSci lub
w cze$ci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktorych mowa w § 1. Zgodnie z § 3 podstawg orzeczenia jednej
kary lacznej nie moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popelione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania innej kary podlegajacej taczeniu z kara wykonywana w chwili popelnienia przestepstwa, lub kara aczna,
w sklad ktérej wehodzi kara, ktéra byta wykonywana w chwili popelnienia czynu. Natomiast jezeli zachodzg warunki
do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw to wlasciwy do
wydania wyroku lacznego jest sad, ktéry wydat ostatni wyrok skazujacy lub laczny w pierwszej instancji, orzekajacy
kary podlegajace laczeniu (art. 56981 kpk).

Analiza zapadlych wobec J. D. skazan wskazuje, iz kary orzeczone wyrokami opisanymi w wyroku, nie zostaly
wykonane i kazda z nich podlega wykonaniu. Nie zaszly tez okolicznoéci wylaczajace wydanie wyroku lacznego w
rozumieniu art. 85 § 3 kk. Zaden ze wskazanych wyzej wyrokéw zapadlych w stosunku do skazanego nie zostal
orzeczony za przestepstwo popelnione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania innej kary podlegajacej



laczeniu z kara wykonywang w chwili popelienia, w sklad ktérej wchodzi kara, ktéra byta wykonywana w chwili
popehienia czynu.

Powyzsze okoliczno$ci wskazuja, ze zachodza warunki do wydania wyroku lacznego i polaczenia kar orzeczonych
wyrokami wskazanymi wyzej . Natomiast nie ma przestanek do objecia wyrokiem lgcznym kary orzeczonej w sprawie
IT1 K 1134 / 14 o czym mowa bedzie w p6zZniejszym fragmencie uzasadnienia .

Kwestig otwarta przy laczeniu kar jednostkowych pozbawienia wolnosci jest wysoko$é kary lacznej, ktorg nalezalo
orzec za popelnione przestepstwa. Do wyboru Sad mial zastosowanie jednej z zasad: zasade absorpcji, polegajaca na
wymierzeniu kary lgcznej w wysokoéci kary najsurowszej orzeczonej za zbiegajace sie przestepstwa, zasade kumulacji
sprowadzajaca sie do zsumowania kar oraz zasade asperacji, wedlug ktérej wymiar kary lacznej oscyluje w granicach
od najsurowszej kary jednostkowej do sumy kar jednostkowych.

W niniejszej sprawie Sad zastosowal zasade asperacji, czyli czeSciowej absorpcji. Najnizsza z kar jaka Sad mébgl orzec
jako kare lacznag byta kara 1 roku i 6 miesiecy, natomiast maksymalng bylaby kara wynikajaca z polgczenia orzeczonych
kar pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Przy wymiarze kary lacznej, Sad uwzglednit liczbe i charakter przestepstw objetych wyrokami podlegajacymi laczeniu,
jak rowniez calg karte karng skazanego. Wynika z niej iz poza wyrokami co do ktérych prowadzono postepowanie byl
on karany jednokrotnie na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci . Przy wymiarze kary lacznej Sad wzial pod
uwage pozytywna opinie o skazanym z Zakladu Karnego w B..

Reasumujac, z uwagi na powyzsze okolicznosci, Sad uznal, iz adekwatna i sprawiedliwg, bedzie kara 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Co do pozostalych rozstrzygnie¢ zawartych w laczonych wyrokach Sad pozostawil je do odrebnego wykonania;

Ponadto na poczet orzeczonej w pkt I wyroku kary lacznej pozbawienia wolnos$ci Sad zaliczyl okres wykonywania kary
w sprawie VK 655/03 , oraz zgodnie z art. 607 f kpk okres faktycznego pozbawienia wolnoSci w zwigzku z wykonaniem
nakazu w panstwie jego wykonania od dnia 23.03.2015 roku do dnia 25.03.2015 roku a ponadto w sprawie IV K
977/03 okres od dnia 20.06.2001 roku do 21.06.2001 roku . Na marginesie zaznaczy¢ nalezy iz nie ma podstaw do
zaliczania na poczet kary okresu stosowania nie izolacyjnych srodkéw w postaci dozoru ( SA w Krakowie wyrok z dnia
28.11.2013 r. syg. akt Il AKz 422/13

Sad umorzyl postepowanie co do ostatniego z wyrokdéw co do ktorych prowadzono postepowanie majac na uwadze art.
607 e §1i2kpk. Skazany bedac przekazanym do Polski celem odbycia kar w sprawach co do ktorych wystawiono ENA
nie zrzekl sie stosowania wobec niego zasady specjalno$ci co uniemozliwia rozstrzygniecie co do trzeciego wyroku
( wyrok SN z dnia 14.04.2014 r. sygn. akt VKK 357/13 )

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. K. 160,00 zlotych wraz z 23% podatkiem VAT
tytulem wynagrodzenia za obrone wykonywang z urzedu w postepowaniu sgdowym a na podstawie art. 62481 k.p.k.
zwalnia skazanego z ponoszenia kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panistwa w caloSci;



