Sygn. akt. Il K 572/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2017r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, IT Wydziat Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Palasz

Protokolant: Julia Konkol

Bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 06 lutego, 2 czerwca i 17 lipca 2017 roku
sprawy:

J.S.,synaB.iT.zd.S., ur. (...) wG.-D.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 24 pazdziernika 2015r. w O., w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru na
terenie pubu S. przy ul.(...) zabral w celu przywlaszczenia dwie karty bankomatowo-ptatnicze Banku (...) i Banku
(...) a nastepnie przy uzyciu skradzionej karty Banku (...) dokonal kradziezy z wlamaniem na kontro bankowe
pokrzywdzonego, poprzez zrealizowanie pieciu platnosSci za pomoca funkcji zblizeniowej w placowkach handlowo-
ustugowych na terenie O. na laczna kwote 100,51 zl na szkode R. R., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym w warunkach art. 64 § 1 kk za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnos$ci w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej roku kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne

-g.oczynzart.278§1i5kkiart. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

II. w okresie 29-30 pazdziernika 2015r. w O. za posrednictwem wysylanych wiadomosci tekstowych na telefon
pokrzywdzonego zazadal od niego pieniedzy w kwocie 250 z} w zamian za zwrot bezprawnie zabranego portfela z
zawarto$ciag dokumentéw w postaci dowodu osobistego, dwbch kart bankomatowych M. i (...), dwbéch dowodéw
rejestracyjnych oraz pieniedzy w kwocie 50 zl na szkode R. R., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po
odbyciu kary co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci za podobne przestepstwo umyslne

-tf.oczynz art. 286 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. oskarzonego J. S. w ramach czynu z pkt I uznaje za winnego tego, ze w dniu 24 pazdziernika 2015r. w O., w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, po uprzednim przywlaszczeniu znalezionej karty
bankomatowo-platniczej Banku (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na kontro bankowe pokrzywdzonego, poprzez
zrealizowanie pieciu platno$ci za pomoca funkcji zblizeniowej w placowkach handlowo-ustugowych na terenie O. na
laczng kwote 100,51 zt na szkode R. R., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym w warunkach
art. 64 § 1 kk za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnosSci w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej roku kary
pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 2 kki za to z mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk skazuje go na kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci



II. oskarzonego J. S. uznaje za winnego popekienia czynu z pkt II z tym ustaleniem, iz stanowi on wypadek mniejszej
wagi tj. za winnego popehienia przestepstwa z art. 286 § 2 w zw. z § 3 kk i za to z mocy art. 286 § 3 kk skazuje go na
kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R.
R. kwoty 100,51 (sto 51/100) zlotych

IV. na podstawie art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci
wymierza kare laczng w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 624 §1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych w caloSci;

VI. na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 1982 r. Nr 16 poz 24 z
pozn. zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. B. kwote 756 (siedemset pie¢dziesiat
sze$¢) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone wykonywana z urzedu w postepowaniu sgdowym oraz kwote 173,88
(sto siedemdziesiat trzy 88/100) zlotych tytulem naleznego podatku VAT.

Sygn. akt II K 572/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Okolo godziny 24 w nocy z 23 na 24 pazdziernika 2015 r. pokrzywdzony R. R. udal sie ze znajomymi do Pub-u (...)
, gdzie spozywal alkohol. Okolo godziny 3:00 udat sie do bankomatu przy K. E., z ktérego wyplacit 50 zl i wrécil do
lokalu. Gdy pokrzywdzony chcial oplaci¢ swoj rachunek, okazalo sie, ze nie ma przy sobie portfela, ktory utracit w
nieustalonych okoliczno$ciach. Pokrzywdzony zaczat szukaé portfela w pubie, a takze na drodze miedzy lokalem a
bankomatem. Nie udalo mu sie go znalezé. W portfelu znajdowaly sie dwie karty bankomatowo-platnicze Banku (...)
oraz Banku (...). J. S. w nieustalonych okolicznoSciach znalaz} karte bankomatowa Banku (...) i dnia 24 pazdziernika
2015 roku dokonal nig pieciu platnosci przy pomocy funkcji zblizeniowej: 14,50 zt w biletomacie (...), 28,74 zt w
sklepie (...) na ul. (...), 5,80 zl w biletomacie (...), 48,75 zt w sklepie (...) na ul. (...) i 2,90 zl w biletomacie (...). J.
S. korzystajac z karty R. R. wydal }acznie 100,51 zL. Pokrzywdzony korzystajac z witryny internetowej banku powziat
informacje o wykonanych platnos$ciach. Na wlasna reke udal sie do sklepow (...), gdzie udalo mu sie przejrzec
zapisy monitoringu. Na nagraniu ze sklepu (...) dostrzegl, ze oskarzony przywitat sie z ekspedientka. Wlasciciel
sklepu zatelefonowal do tej pracownicy K. B. i ustalil imie i nazwisko oskarzonego, nastepnie udostepnil zdobyte
dane personalne pokrzywdzonemu. Pokrzywdzony wszed} takze w posiadanie numeru telefonu oskarzonego. R. R.
na swoim profilu w serwisie (...) umiescil zdjecie J. S., gdyz chcial go odnalezé na wlasng reke. Pisal takze smsy
na uzyskany numer telefonu, w ktérych domagal sie zwrotu portfela wraz z jego zawartoScia. W dniach 29-30
pazdziernika 2015 roku J. S. za po$rednictwem wiadomo$ci sms zazadal od pokrzywdzonego pieniedzy w kwocie 250 zi
w zamian za zwrot portfela z dokumentami. Portfel zdokumentami bez zawartoS$ci pieniedzy oraz kart bankomatowo-
platniczych zostal odnaleziony i wydany pokrzywdzonemu przez funkcjonariuszy Policji.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan R. R. (k.241-242, 2-3, 20v, 31v), K. B. (k.22-23, 199),
protokotu ogledzin telefonu R. R. (k.13-15v.), potwierdzen wykonania operacji kartowych (k. 33-37).

Oskarzony J. S. toku postepowania przygotowawczego nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw.

W toku postepowania przed Sagdem przyznal sie jednokrotnego uzycia karty pokrzywdzonego, do pozostatych zarzutow
nie przyznawal sie. Oskarzony przestluchiwany w postepowaniu przygotowawczym skorzystal z przystlugujacego mu

prawa do odmowy skladania wyjasnien. W postepowaniu przed Sadem przyznal, Ze jeden raz zaplacil za zakupy karta
pokrzywdzonego, ktorg wezeéniej znalazt w parku kolo Targu Rybnego w O.. Platno$¢ za zakupy zostala dokonana
w sklepie (...). Odno$nie drugiego zarzutu stwierdzil, ze nie bylo jego zamiarem zadaé¢ pieniedzy za dokumenty,
gdyz ich nie posiadal. Oskarzony wyjasénil, ze wysylanie smséw do oskarzonego bylo forma zemsty za udostepnienie



jego zdjecia na profilu w serwisie (...) wraz z informacja o tym, ze oskarzony jest sprawca domniemanej przez
pokrzywdzonego kradziezy. Oskarzony stwierdzil, ze w rzeczywisto$ci nie mial zamiaru wytudzi¢ pieniedzy od R. R.,
a portfela pokrzywdzonego nie posiadat (k. 198v-199).

Sad uznal, Zze wyjadnienia oskarzonego nie sg wiarygodne, za wyjatkiem twierdzenia, ze nie ukrad} portfela ani karty
oskarzonemu. Wyjaénienia te sg bowiem sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym i zasadami
do$wiadczenia zyciowego. J. S. niewatpliwie uzywal karty Banku (...) nalezacej do pokrzywdzonego w sklepie (...),
gdzie obslugiwala go osobiécie mu znana K. B.. Sad kierujac sie zasadami do§wiadczenia zyciowego uznal, ze nie
budzi watpliwosci fakt, iz wszystkie platnosci dokonane w tym samym dniu zostaly dokonane przez ta samg osobe.
Zarejestrowane przez bank daty transakeji wskazuja na dzien, w ktorym pokrzywdzony nie byt juz w posiadaniu karty.
Wysoce nieprawdopodobnym jest przypuszczenie, iz ptatnosci zblizeniowych wskazanych w zarzucie dokonala osoba
trzecia — inna niz oskarzony, ktora utracila karte rzekomo odnaleziong p6zniej przez oskarzonego. Takie twierdzenie
oskarzonego w ocenie Sadu stanowi jedynie wyraz przyjetej linii obrony i nie polega na prawdzie. Oskarzony celowo
dokonywal zakupéw w réznych sklepach, ale tozsamych branzowo, tak, by nalezno§¢ w kazdym z nich byla na tyle
niska, by mdc dokonywac platnosci zblizeniowo i unikna¢ koniecznoéci podania kodu (...).

Sad podzielil wyjasnienia oskarzonego jedynie co do jego twierdzenia, iz nie ukradt portfela pokrzywdzonemu. W
aktach sprawy brak jest bowiem dowodu, ktéry méglby to twierdzenie podwazyé. Pokrzywdzony nie wiedzial, w jaki
sposo6b utracil portfel, nie wykluczone, ze go zgubil. Dlatego tez twierdzeniu J. S., Ze odnalazl karte pokrzywdzonego
przynalezng do konta w Banku (...) Sad uznal za wiarygodne. Oskarzony nie poslugiwal sie karta bankomatowo
platnicza banku (...), brak jest jakiegokolwiek dowodu na to, ze dokonat jej zaboru albo nawet ze byl w jej posiadaniu.
Dlatego tez zabor tejze karty nalezalo wyeliminowaé z opisu czynu, w my$l zasady in dubio pro reo, wedle ktorej
wszelkie watpliwosci nalezy rozstrzygac¢ na korzy$é oskarzonego. Jedynym dowodem na dokonanie kradziezy jest
wewnetrzne przekonanie pokrzywdzonego o tym, iz portfel zostal mu skradziony, co nie jest przeciez wystarczajacym
dowodem. Zreszta w toku przestuchania przed Sadem stracil wczeéniejsza pewnoséé i uznal, ze faktycznie mogto
dojsé do utraty portfela bez elementu zaboru przez osobe trzecia. Sad stwierdzil jak wyzej, jednoczeénie dal wiare
wyjaénieniom oskarzonego w zakresie, w jakim dotycza faktu, Ze oskarzony nie ukradt portfela ani kart.

Sad uznal za wiarygodne zeznania wszystkich przestuchanych w sprawie §wiadkéw.

Zeznania K. B. s3 spojne, logiczne i konsekwentne. Swiadek jest osoba pracujaca w sklepie (...), w ktorym oskarzony
uzyl karty nalezacej do pokrzywdzonego. Swiadek zna i lubi oskarzonego. Bez zadnych watpliwoéci rozpoznata ona
oskarzonego i opisala sytuacje, w ktorej uzyl on karty w sposob nieuprawniony. Z tych powodéw Sad uznat zeznania
K. B. za wiarygodne.

Sad dal wiare takze zeznaniom R. R., za wyjatkiem poczatkowego twierdzenia, iz portfel zostal mu skradziony.
Zeznania te majg charakter logiczny i sp6jny. Jest pewne, ze pokrzywdzony nie mial zamiaru obciazy¢ w postepowaniu
karnym konkretnej osoby. Do sprawcy czynu tj. J. S. doprowadzilo go przeprowadzone na wilasna reke ,,Sledztwo”,
z wynikami ktérego zaznajomil organy wymiaru sprawiedliwo$ci. Przede wszystkim zeznania $wiadka zostaly
potwierdzone przez dowody w postaci zeznan K. B. i dokumentacji z banku, ktérym nie sposéb odmowi¢ prawdziwosci
i wiarygodno$ci. Zeznania pokrzywdzonego zostaly potwierdzone takze ogledzinami jego telefonu i zabezpieczona
korespondencja smsowa pomiedzy nim a oskarzonym. Nie Budzi bowiem watpliwo$ci fakt, iz to oskarzony postugiwat
sie numerem telefonu, ktérego abonent zadat pieniedzy w zamian za wydanie rzeczy.

Sad podzielil ustalenia bieglych dotyczace faktu, ze oskarzony nie choruje psychicznie, nie jest osobg uposledzona,
mogl rozpoznac znaczenie swoich czynéw i pokierowaé swoim postepowaniem. Opinie bieglych sa pelne, logiczne,
spdjne, nie zawieraja sprzeczno$ci, stawiaja odpowiedzi na wszystkie pytania, zostaly wydane po badaniu
pokrzywdzonego. (k.168-174, k.175-177 )

Sad nadal moc dowodowa zgromadzonym dokumentom, ktérych prawdziwosci nikt nie kwestionowal.



Majac na uwadze powyzsze nalezy uznacé, ze wina oskarzonego J. S. jest oczywista i polega ona na tym, ze:

-w dniu 24 pazdziernika 2015r. w O., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, po
uprzednim przywlaszczeniu znalezionej karty bankomatowo-platniczej Banku (...), dokonal kradziezy z wtamaniem
na konto bankowe pokrzywdzonego, poprzez zrealizowanie pieciu platnosci za pomoca funkcji zblizeniowej w
placéwkach handlowo-ustugowych na terenie O. na laczna kwote 100,51 zt na szkode R. R., przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 §1 kk za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia
wolnoéci w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej roku kary za umys$lne przestepstwo podobne, czyn ten wypelnia
znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 2 kk

- w okresie 29-30 pazdziernika 2015r. w O. za posrednictwem wysylanych wiadomosci tekstowych na telefon
pokrzywdzonego zazadal od niego pieniedzy w kwocie 250 z} wzamian za zwrot bezprawnie zabranego portfela z
zawarto$cia dokumentéw w postaci dowodu osobistego, dwoch kart bankomatowych mBank i (...), dwoch dowodéw
rejestracyjnych oraz pieniedzy w kwocie 50 zl na szkode R. R., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po
odbyciu kary co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci za podobne przestepstwo umyslne, przy czym
czyn oskarzonego stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 286 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Odnosnie czynu z pkt I Sad wyeliminowal z opisu czynu i jego kwalifikacji art. 278 § 5 kk wobec braku dowodéw
na kradziez, o czym szerzej powyzej. Sad uznal, iz do przywlaszczenia znalezionej karty bankomatowej nie mozna
zastosowac art. 284 § 3 kk, albowiem karta bankomatowa nie jest rzecza w rozumieniu kodeksu karnego, o czym
$wiadczy spenalizowanie jej kradziezy w art. 278 § 5 kk.

Sad uznal, ze czyn z pkt II aktu oskarzenia stanowi wypadek mniejszej wagi z uwagi na okoliczno$ci jego popeknienia.
Oskarzony zazadal relatywnie niskiej kwoty, nadto dzialal sprowokowany przez pokrzywdzonego, ktory opublikowatl
jego wizerunek w internecie bez jego zgody, oskarzajac go o kradziez.

Oskarzony dzialal uzywatl karty bankomatowej czterokrotnie, korzystajac z platnosci zblizeniowej, pokonujac w
ten sposob zabezpieczenia, a odstepy czasu miedzy tymi zachowaniami byty krotkie. Platnosci mialy miejsce tego
samego dnia. Oskarzony w zamiarze bezpo$rednim dokonywal transakcji zblizeniowych, wiedzac, ze jest do tego
nieuprawniony, celowo dokujac zakupow na taka kwote, by nie musie¢ podawac kodu (...). Wiedzial rowniez, ze $rodki
finansowe, z ktérych korzysta naleza do innej osoby. Przedmiotem zamachu byto dobro majatkowe a oskarzony dzialal

czynem ciaglym.

Ze wzgledu na fakt, ze J. S. byl uprzednio skazany w warunkach okreslonych w art. 6481 kk i odbyl lacznie co
najmniej rok kary pozbawienia wolnoéci, a w ciggu 5 lat po odbyciu w calo$ci lub czeSci ostatniej kary popelnil
ponownie umyslne przestepstwo podobne kradziezy z wlamaniem, za przestepstwo z pkt I podlega w przedmiotowym
postepowaniu rezimowi prawnemu z art. 6482 kk(multirecydywa), za$ za przestepstwo z pkt II rezimowi z art. 64 §
1 kk (recydywa podstawowa).

J. S. byl bowiem karany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 13 lipca 2007 roku w sprawie II K 52/06 za
przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci (k. 64). Wyrok ten zostal objety
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w (...) z dnia 30 pazdziernika 2009 roku w sprawie II K 481/08 (k. 62), ktérym
wymierzono oskarzonemu kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci. Kare te J. S. odbywal w okresie od 5 wrze$nia 2010
roku do 3 sierpnia 20112 roku. (k. 63v). Pierwszy z zarzucanych oskarzonemu czyndéw zostal zatem popelniony w
warunkach multirecydywy, za$ drugi w warunkach recydywy podstawowej. Oba czyny sg przestepstwami przeciwko
mieniu, ale tylko kradziez z wlamaniem jest przestepstwem z katalogu okre$lonego w art. 64 § 2 kk.

Za czyn z pkt I na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) rokui6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Natomiast za przestepstwo z art. 286 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyt
mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci.



Stopien winy i spolecznej szkodliwosci zachowania oskarzonego jest bardzo duzy. J. S. byt wielokrotnie skazywany na
kary bezwzglednego pozbawienia wolnoéci za popelnianie przestepstw przeciwko mieniu zar6wno w recydywie jak i
w multirecydywie. Zna normy spoleczne i prawne, ma $wiadomo$¢ przestepnosci swojego dzialania i konsekwencji
w tym zwigzanych. Mimo tego wcigz dopuszcza sie przestepstw przeciwko mieniu. J. S. w sposob razacy lekcewazy
porzadek prawny, a stosowane wobec niego represje karne nie niosa ze sobg skutku wychowawczego.

Poniewaz oskarzony dzialal w warunkach tzw. multirecydywy (art. 6482) Sad z mocy prawa zobowiazany
jest wymierzy¢ mu kare pozbawienia wolnosci przewidziang za przypisane przestepstwo w wysokosci powyzej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia, natomiast moze ja wymierzy¢ do goérnej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe.

Orzeczone kary sa adekwatne do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwoSci jego czynow.
Okoliczno$cig tagodzaca jest niewielka warto$é szkody, jaka wyrzadzil oskarzony.

J. S. jest sprawca zdemoralizowanym, wielokrotnie karanym, ktéry odbywal dlugoterminowe kary pozbawienia
wolnoSci w zaktadach karnych. Orzekane kary nie oddzialywuja na niego wychowawczo, dlatego gtéwnym celem, jaki
kara winna osiggna¢ jest sprawiedliwa odplata. Orzeczone kary cel ten spehiaja.

Na podstawie art. 85 §1 i 2kk, art. 8681 kk w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci Sad
wymierzyl kare laczna w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Kara laczna zostala
wymierzona na zasadzie pelnej absorpcji, ze wzgledu na $cisly zwiazek przedmiotowy i podmiotowy obu czynéw.

Na podstawie art.46 §1 kk Sad zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz R. R.
kwoty 100,51 zlotych. O zasadzenie tego $rodka kompensacyjnego wnosil pokrzywdzony. Oskarzony wyrzadzil
szkode majatkowa przestepstwem, wiec uzasadnione z prawnego punktu widzenia jest nalozenie na niego takiego
obowigzku. Jest to rozwigzanie sprawiedliwe, gdyz naprawa szkody przez jej sprawce czyni zado$¢ zasadom wspotzycia
spolecznego.

Sad ze wzgledu na trudna sytuacje materialna oskarzonego na podstawie art. 62481 kpk zwolnit go od zaplaty na
rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych w caloéci. Jest to uzasadnione faktem, ze oskarzony nie pracuje, nie posiada
majatku.

Na podstawie art. 29 ust 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. M. B. kwote 756 zl (siedemset pietdziesiat sze$c) ztotych tytulem wynagrodzenia za
obrone wykonywana z urzedu w postepowaniu sagdowym i kwote 173,88 (sto siedemdziesiat trzy 88/100) zlotych
tytulem naleznego podatku VAT.



