Sygn. akt I Ns 1199/15
POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Piotr Zywicki

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Malgorzata Karwacka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 stycznia 2018 r.,

sprawy z wniosku M. F.,

zudzialem R. K., M. K., A.S.,V.K,, O.K,,

o stwierdzenie nabycia spadku po G. K.,

I. stwierdza, ze spadek po G. K. zmarlej w dniu 02.09.2015r. w O., ostatnio stale zamieszkalej w O., na podstawie
testamentu notarialnego z dnia 05.08.2014r. (Rep.A nr (...)) nabyli z dobrodziejstwem inwentarza: wnuk M. K. (syn
W.1iP.) oraz wnuczka O. K. (corka W. i P.) w udzialach po 1/2 kazde z nich;

II. nie obcigza wnioskodawcy ani uczestnikow kosztami postepowania poniesionymi tymczasowo przez Skarb
Panstwa.

SSR Piotr Zywicki

Sygn. akt I Ns 1199/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawca M. F. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po G. K. zmarlej w dniu 02.09.2015r. w O. ostatnio stale
zamieszkatej w O. (k. 2-3).

Uczestnicy poparli wniosek, przy czym R. K. i A. S. kwestionowali wazno$¢ sporzadzonego przez spadkodawczynie
testamentu notarialnego z dnia 05.08.2014r. wskazujac, ze spadkodawczyni sporzadzila go pod wplywem bledu,
namowy i strachu ze strony uczestniczki V. K.. Dodatkowo wskazali, ze wzgledu na stan zdrowia spadkodawczyni nie
byla ona w pelni §wiadoma podjetych czynnosci (k. 35, k. 42-66).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawczyni G. K. zmarta w dniu 02.09.2015r. w O., gdzie przed $miercig ostatnio zamieszkiwala. W chwili
Smierci byla zamezna z uczestnikiem R. K.. Miala dwoje dzieci, tj. uczestniczki A. S. i V. K.. Innych dzieci, w tym
pozamatzenskich i przysposobionych nie miala. Nikt spadku nie odrzucal, nie zrzekal sie dziedziczenia, nie zostal
uznany za niegodnego dziedziczenia. Pozostawila dwa testamenty, tj. pierwszy wlasnoreczny z dnia 28 lipca 2010r.
oraz drugi notarialny z dnia 05.08.2014r.

(dowdd: odpis skrécony aktu zgonu k. 4, odpisy aktéw USC uczestnikéw k. 5, zapewnienie spadkowe k. 34-35)



W dniu 28 lipca 2010r. spadkodawczyni w testamencie wlasnorecznym powolala do spadku swoje wnuki w osobie M.
K. i 0. K.. Osoby te powolala takze co caloéci spadku testamentem sporzadzonym cztery lata pozniej w formie aktu
notarialnego z dniu 05.08.2014r. przed notariuszem K. S..

(dowdd: testament k. 32-33, k.151-153)
Sad zwazyl co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw, oraz zeznaniach
Swiadkow, ktorym dano wiare. Za prawdziwe uznano takze zapewnienie uczestnikoéw postepowania.

Wprawdzie uczestnicy kwestionowali wazno$§¢ testamentu notarialnego, jednakze okolicznoéci przez nich
powolywane (tj. dzialanie spadkodawczyni pod wplywem bledu, strachu, namowy oraz brak swiadomosci dzialania
spadkodawczyni) nie zostaly udowodnione. Przestuchani w sprawie §wiadkowie twierdzen tych nie potwierdzili. W
Swietle dowodu z opinii biegltego psychiatry wynika wprawdzie, ze stan zdrowia spadkodawczyni, ktéra wymagata
opieki i idgca za tym sytuacja zalezno$ci mogla mie¢ wplyw na swobode podjecia przez nia decyzji i wyrazenia woli w
testamencie (k. 314). Jednakze w ocenie sgdu wplyw ten byl czysto hipotetyczny. Uczestnicy bowiem nie udowodnili
faktu, ze wplyw taki rzeczywisci zaistnial i skutkowat ograniczeniem swobody podjecia rzez spadkodawczynie decyzji.
Biegly z zakresu neurologii wskazal jedynie na okoliczno$ci, ktore utrudnialy kontakt ze spadkodawczynia, jednakze
wykluczyt aby jej stan zdrowia mial wplyw na swobodne i $wiadome wyrazenie przez nia swojej woli (k. 378).

Nie bez znaczenia byla takze fakt, ze uczestnicy kwestionowali jedynie wazno$¢ drugiego ze sporzadzonych przez
spadkodawczynie testamentow. Tymczasem jego tre$¢ w zasadniczych kwestiach jest powtérzeniem tresci zawartych
w niekwestionowanym przez nich testamencie wlasnorecznym, sporzadzonym cztery lata wezeéniej. Okoliczno$é ta
rowniez przemawia za tym, ze spadkodawczyni w dniu 05.08.2014r. przed notariuszem wyrazila swoja wole w spos6b
jasny, swobodny i bez jakichkolwiek wplywow 0so6b trzecich.

Tym samym w oparciu o art. 925 ke, art. 926 §1 ke, art. 941 ke oraz 950 ke nalezalo orzec, jak w pkt I postanowienia.

Zwalniajac uczestnikow od ponoszenia kosztow sagdowych na ktore skladaly sie wydatki poczynione tymczasowo przez
Skarb Panstwa Sad mial na uwadze fakt, ze schorzenia spadkodawczyni mogly rodzi¢ u nich uzasadnione watpliwo$ci
co wazno$ci sporzadzonego testamentu. Tym samym na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0
kosztach sadowych [...] nalezalo orzec, jak w pkt II postanowienia.

SSR P. Z.



