Sygn. akt I Ns 378/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrze$nia 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Arkadiusz Ziarko

Protokolant: stazysta Emilia Kowalczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z wniosku A. G.

z udzialem W. R.iN. R.

o stwierdzenie nabycia spadku po D. P.

postanawia

1) stwierdzié, ze spadek po D. P., zmarlej 8 lutego 2015r. w D., ostatnio stale zamieszkalej w D., na podstawie ustawy
nabyly wnuczki (dzieci I. i T.): W. R. oraz N. R. po 1/2 cze$ci kazda;

2) nie obciaza¢ uczestnikdw nieuiszczonymi oplatami sadowymi.
SSR Arkadiusz Ziarko

Sygn. akt I Ns 378/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni A. G. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej dnia 09 lutego 2015 r. D. P., ostatnio
stale zamieszkalej w D. na podstawie testamentu z dnia 13 czerwca 2014 r. sporzadzonego przez notariusza I. K. nr
repertorium (...).

Uzasadniajac swoj wniosek o§wiadczyla, ze zmarla byla wdowa, a przed Smiercia pozostawila testament w formie
aktu notarialnego sporzadzonego w dniu 13 czerwca 2014 r., zgodnie z ktérym spadkobierczynia jest wylgcznie
wnioskodawczyni.

W toku sprawy wnioskodawczyni podala, ze spadkodawczyni miala corke, ktéra zmarla przed S$mierciag
spadkodawczyni oraz dwie wnuczki. Wnioskodawczyni byla dla zmarlej osoba obca, opiekunka zatrudniona przez
opieke spoleczna w celu zajmowania sie osoba starsza D. P.. Wnioskodawczyni byla opiekunka zmarlej przez okres
okolo 3 lat, do chwili Smierci. Spadkodawczyni byla osoba potrzebujaca pomocy w codziennych czynno$ciach w
zwiazku z przebytym zlamaniem biodra. Wnioskodawczyni jako opiekunka zajmowala sie wszelkimi sprawami
zmarlej, spedzala wraz z nig $wieta, zmarla miala zly kontakt ze swoja zyjacg rodzing. Spadkodawczyni testamentem
z dnia 13 czerwca 2014 r. odwolala swoj poprzedni testament w ktéorym do dziedziczenia powolane byly wnuczki
spadkodawczyni. Spadkodawczyni pod koniec zycia miala slaby kontakt z rodzing, wnuczka N. R. nie utrzymywata
kontaktu z babcia, wnuczka W. R. przebywata w (...) z babcia utrzymywala kontakt telefoniczny, zie¢ J. R. pozostawal
w zlych relacjach ze spadkodawczynia. W sktad spadku wchodzi mieszkanie w bloku przy ul. (...) w D.



Uczestniczki W. R. i N. R. zakwestionowaly testament sporzadzony przez spadkodawczynie w dniu 13 czerwca
2014 r. podajac, ze ta byla osoba chora, przebywajaca wylacznie w swoim mieszkaniu, pozostajaca pod wplywem
swojej opiekunki czyli wnioskodawczyni. Nikt ze spadkobiercow ustawowych nie byl wpuszczany do mieszkania,
doprowadzilo do odseparowania spadkodawczyni od swojej rodziny. W zwiazku z dzialaniami i wplywem opiekunki
spadkodawczyni zmienila swdj testament, powolujac do spadku wylacznie wnioskodawczynie jako osobe najbardziej
zainteresowang. Uczestniczki wskazaly, ze spadkodawca dzialal w stanie wylaczajacym swobodne podjecie decyzji i
wyrazenie woli, gdyby wiedzial o probach kontaktu podejmowanych przez wnuczke, nie sporzadzilby testamentu na
rzecz osoby obcej. Uczestniczki podniosly, ze w zwigzku z powyzszym dziedziczenie po spadkodawcy powinno nastgpic
wedlug porzadku okreslonego w ustawie, tj. wedlug tresci art. 931 k.c.

Sad ustalil, co nastepuje:

Spadkodawczyni D. P. byla babcig uczestniczek N. i W. R., ktérych matka byta cérka spadkodawczyni I. P. (zmarta w
dniu 23 kwietnia 2003 r.). Zmarla innych dzieci nie posiadala, byla wdowa.

(bezsporne; odpisy aktoéw stanu cywilnego k. 41-42)

Za zycia, D. P. sporzadzila testament w formie aktu notarialnego w dniu 06 sierpnia 2004 r. w Kancelarii Notarialnej
przed notariuszem I. K., zarejestrowanego w rep. (...), zgodnie z treScig ktérego do catoéci spadku powotala wnuczki:
N. R.iW. R. w czeéciach po 1/2.

(bezsporne; testament z dn. 6.08.2004r. —k. 20)

W dniu 13 czerwca 2014 r. spadkodawczyni wezwala notariusz I. K., ktéra przybyla do miejsca zamieszkania D. P., do
D. i odebrala od niej o§wiadczenie o odwolaniu testamentu sporzadzonego w dniu 6 sierpnia 2004 r. w formie aktu
notarialnego zarejestrowanego w rep. (...). Jednocze$nie spadkodawczyni powolala do calosci spadku osobe obca: A.
G. do caloéci spadku. Tak sporzadzony testament notariusz zarejestrowala w rep. A nr (...).

(dowdd: testament z dnia 13.06.2014 r. k. 21, zeznania §wiadka I. K. k. 242-243)

W dniu 2 grudnia 2012 r. spadkodawczyni doznala zkamania szyjki kosci udowej, leczona operacyjnie. Kontakt z chora
byl dobry, logiczny, rzeczowy. Leczona w poradni ortopedycznej i w poradni podstawowej opieki wszystkie wizyty byly
zwigzane ze stanem narzadu ruchu

Nastepnie spadkodawczyni leczona byta m. in. w poradni podstawowej opieki w okresie od 12 marca 2013 r. do
12 stycznia 2015 r., hospitalizowana w okresach od 24 stycznia 2015 r. do 4 lutego 2015 r., 7-8 lutego 2015 r.
Od 12 marca 2013 r. zmienia sie rozpoznanie i u spadkodawczyni da sie zauwazy¢ nowe problemy chorobowe.
Odnotowano otepienie blizej nieokreSlone, a takze nietrzymanie moczu, kontakt logiczno-stlowny utrudniony,
problemy z chodzeniem. 12 stycznia 2015 r. pojawia sie rozpoznanie otepienia w chorobie Alzheimera, chora jest
lezaca. U spadkodawczyni wystapila zaawansowana miazdzyca naczyn mozgowych, otepienie, uposledzenie funkeji
poznawczych. Pojawily sie zaburzenia spostrzegania i mys$lenia, wymagajace konsultacji psychiatrycznej i leczenia
przeciwpsychotycznego lekiem R., ktory stosowany jest w wielu sytuacjach klinicznych np. zaburzenia my$lenia czy
spostrzegania w otepieniu, pobudzenie u 0s6b z uposledzeniem umyslowym, zaburzenia zachowania itp.

W chwili zlozenia o$§wiadczenia testamentowego w dniu 6 sierpnia 2004 r. oraz spadkodawczyni nie znajdowala sie
w stanie wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli. Decyzja testatorki co do beneficjentéw tego
testamentu byla zrozumiala i racjonalnie umotywowana.

W czasie sporzadzania testamentu z dnia 13 czerwca 2014 r. z pewnoS$cig spadkodawczyni miala zniesiong swobode
powziecia decyzji i wyrazenia woli, gdyz znajdowatla sie w tym okresie schytkowej fazy otepienia.



(dowdd: dowdd: historia choroby — k. 206, 223-224, 175,178-214, opinia bieglego z zakresu psychiatrii, dr n. med. A.
K. k. 101-105, opinia uzupelniajaca 1 z dnia 16.01.2017 r. k. 182-183, opinia uzupeliajaca 2 z dnia 12.03.2017 r. k.
191-192, opinia uzupehiajaca 3 z dnia 02.08.2017 r. k. 247- 249)

D. P. zmarla w dniu 09 lutego 2015 r. w D.
(bezsporne; odpis aktu zgonu k. 3)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle poczynionych w sprawie ustalefi wniosek o stwierdzenie dziedziczenia na podstawie testamentu z dnia 13
czerwca 2014 1. nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Dokonujac powyzszego rozstrzygniecia Sad oparl sie na dokumentach przedlozonych przez strony, ktoérych
prawdziwos$ci nie zakwestionowano, w tym na historii choroby przedlozonej przez placowki medyczne, w ktérych
spadkodawczyni odbywala leczenie, na sporzadzonych przez spadkodawczynie testamentach oraz czeSciowo na
zeznaniach $wiadkow i uczestnikow.

Sad dal wiare przestuchanym uczestnikom i §wiadkom. Sad uznal, ze ich zeznania sa jasne, logiczne, spdjne.
Okolicznos$ci zaobserwowane i zrelacjonowane przez $wiadkow, zostaly jednak dokonane bez znajomosci stanu
zdrowia spadkodawczyni i bez wiedzy, jaki ten stan zdrowia mial wplyw na Swiadomos$é i swobode wypowiedzi
spadkodawczyni.

Bardzo istotny byl fakt, ze spadkodawczyni w jakim§ stopniu obawiala sie, ze jej mieszkanie, ktore zapisala w
testamencie wnuczkom, moze trafi¢ do ich ojca. Te obawy mogly by¢ §wiadomie badz nie podsycane przez jej aktualna
opiekunke — wnioskodawczynie. W toku sprawy okazalo sie zreszta, ze sytuacja finansowa wnioskodawczyni jest zla, to
rowniez moglo wplywac na jej zachowania wobec okresowo mniej lub bardziej uzaleznionej od niej spadkodawczyni.

Okolicznosci tych nie mozna bylo rozstrzygnac bez wiadomosci specjalnych.

Z uwagi na zarzuty co do braku §wiadomoéci i swobody podjecia decyzji przez spadkodawczynie w chwili testowania,
nalezalo zasiegngé wiadomosci specjalnych z zakresu psychiatrii. Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego tejze
specjalno$ci, A. K.. Uznajac opinie za wnikliwa, kompletna, rzeczowa i profesjonalng, w tym w szczegoélnosci
sporzadzong w sposéb odpowiadajacy na zasadnicze kwestie wymagajace rozstrzygniecia w sprawie, Sad podzielit
zawarte w niej wnioski co do dobrowolnosci podjecia decyzji i wyrazenia woli testatora w chwili skladania oswiadczen.
Biegla w sposob wyczerpujacy odniosta sie do zarzutdéw stawianych przez pelnomocnika wnioskodawczyni,
wyjaéniajac kazda kwestie z osobna, co doprowadzilo do calkowitego wyjasnienia spornych kwestii.

Sad majac na uwadze art. 926 kc wskazuje, ze w niniejszej sprawie ustalono, ze spadkodawczyni sporzadzila dwa
testamenty, tj. testament z 06 sierpnia 2004 roku, w ktérym do caloSci spadku powolala wnuczki N. i W.. oraz
testament 13 czerwca 2014 roku, ktérym odwolala testament z 06 sierpnia 2004 r. roku i do caloéci spadku powolala
A. G.. Oba testamenty zostaly sporzadzone w przewidzianej przepisem art. 950 ke formie aktu notarialnego, spelniaja
wiec ustawowe wymogi wazno$ci testamentu co do jego formy.

Zgodnie z tredcig art. 926 § 11 2 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie ustawowe
co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktore
powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

Natomiast przepis art. 945 § 1 pkt. 1 k.c. stanowi, ze testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie
wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Odnosi sie to rowniez do sporzadzenia
testamentu, w ktorym odwoluje sie poprzedni testament.



Wylaczenie $wiadomoéci lub swobody powziecia decyzji i wyrazenia woli, nalezy traktowaé jako przyczyne
niewaznoSci testamentu przewidziana w art. 945 § 1 pkt 1 k.c. Jak wskazuje sie w literaturze, o§wiadczenie woli
testatora jest Swiadome, jezeli w czasie sporzadzania testamentu nie wystepowaly zadne zaburzenia SwiadomoSci
a testator jasno i wyraznie zdawal sobie sprawe, ze sporzadza testament okreslonej treSci. Natomiast o§wiadczenie
testatora jest swobodne, jezeli spadkodaweca nie kieruje sie motywami intelektualnymi lub pobudkami uczuciowymi,
majacymi charakter chorobowy i nie pozostaje pod dominujgcym wplywem czyjejkolwiek sugestii, nadto zachowuje
wewnetrzne poczucie swobody postepowania. Co znamienne, stany okre§lone w art. 945 § 1 pkt 1 k.c. (podobnie jak
w art. 82 k.c.) obejmuja roéwniez stan ciezkiej choroby testatora, doprowadzajacy do wyczerpania sie organizmu i

sily woli tak, ze nie jest zdolny, mimo posiadania §wiadomosci, do przeciwstawienia sie zewnetrznym wplywom (np.
naciskom).

Konstatujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze na gruncie art. 945 § 1 pkt 1 k.c., ktéry w sposob szczegolny chroni swobode
testowania, powziecie decyzji i wyrazenie woli testatora, gdy jego ogo6lny stan jego zdrowia budzi watpliwosci, wylacza

swobode testowania, czyniac tym samym testament, sporzadzony w takich okolicznoSciach (np. choroby psychiczne;j)
niewaznym.

Z uwagi na cechy choroby oraz zaburzenia funkcji poznawczych, watpliwa motywacje i sugestie otoczenia, a takze
sytuacje zaleznoSci od otoczenia z uwagi na stan ogo6lny - nalezy mie¢ watpliwosSci co do swobody dzialania testatora.

Jak zaznaczyla biegla w swojej opinii nie jest sprawa prosta rozpoznanie objawdéw choroby, ktora dotknieta byla
spadkodawczyni. Osoby postronne, jak przestluchiwani w sprawie §wiadkowie czyli m. in. sasiedzi zmarlej, czy
pracownicy opieki socjalnej mogli nie rozpoznaé stanu w jakim ona sie znajdowala. W zwigzku z czym ich zeznania
polegajace na twierdzeniu, Ze zmarla nie przejawiala zadnych probleméw natury psychicznej nalezy uznaé za
wiarygodne, jednakze nie przesadzajace o stanie spadkodawczyni. Osoby z otepieniem kiedy nawigzuje sie z nimi
zdawkowy kontakt i znajduja sie w znanym sobie otoczeniu nie musza sprawia¢ wrazenia zdezorientowanych,
zwlaszcza dla os6b nie majacych wiedzy z psychopatologii. Zgodne sg z tym zeznania uczestniczki W. R. méwiace o
problemach z rozpoznaniem przez zmarla glosu wnuczki w trakcie rozmow telefonicznych sa wiarygodne. Zeznania
notariusza natomiast potwierdzaja fakt sporzadzenia testamentu, a nie stan w jakim znajdowala sie spadkodawczyni.
Notariusz przyznala, ze nie pamieta przebiegu sporzadzania aktow notarialnych odnoszacych sie do niniejszej sprawy,
sama natomiast procedura ich sporzadzania nie wystarcza do okreSlenia stanu osoby skladajacej o$wiadczenie
woli, gdy jest to choroba tego typu co u spadkodawczyni. Reasumujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze notariusz
przeprowadzil czynnoéci z udzialem D. P. zgodnie z obowigzujacymi przepisami, dysponujac niezbedna do tego celu
wiedza prawnicza, nie za$ wiedza medyczna, pozostajac w dobrej wierze, lecz w blednym przekonaniu, iz testatorka
znajduje sie w stanie, ktory nie nastrecza w jego ocenie zadnych watpliwoéci. Gdyby za$ takie watpliwoSci powzial,
niewatpliwie odmoéwilby dokonania czynnoéci notarialnej. Samo natomiast sporzadzenie testamentu w formie aktu
notarialnego nie czyni niemozliwym stwierdzenia przez Sad o jego niewaznoSci z przyczyn, o jakich mowa w art. 945

§ 1 pkt1k.c.

Jak wskazala w swej opinii biegla A. K., Swiadome i swobodne podjecie decyzji zalezy nie tylko od
okres$lonych wlasciwosci psychicznych, ale takze od struktury sytuacji decyzyjnej oraz rodzaju motywacji decydenta
(spadkodawcy). Wazna jest wnikliwa analiza sytuacji testatora oraz ustalenie, czy inicjatywa sporzadzenia testamentu
wyszla od samego darczyncy (i w jakim stopniu), czy tez od 0s6b z otoczenia. Odmowa spehienia jakiej$ czynnoSci
w odpowiednio zaaranzowanej sytuacji spotecznej wymaga znacznie wiekszej sprawnosci psychicznej niz wyrazenie
zgody.

D. P. podczas sporzadzania testamentu z dnia 13 czerwca 2014 r. byla osoba ponad 80- letnig mieszkajgca
samotnie, wdowa, bez wsparcia najblizszej rodziny, do 2012 r. spadkodawczyni radzila sobie samodzielnie z pomoca
sasiadow. W nastepnym okresie w zwigzku z urazem biodra i postepujacym otepieniem jej stan ulegal pogorszeniu.
Zaawansowana miazdzyca naczyn mdzgowych a tym samym nastepcze uposledzenie funkeji poznawczych (pamieci,
koncentracji, postrzegania, my$lenia) jest zjawiskiem niebudzacym watpliwosci. Otepienie na takim podlozu ma
charakter wieloletni i falujacy, a objawy zaburzajace funkcjonowanie nie sa zauwazalne dla otocznia. Natomiast



czynnikami niekorzystnymi sa wszelkiego rodzaju sytuacje stresujace. W przedmiotowej sprawie spadkodawczyni
pozostawala pod wylacznym wplywem jednej osoby od ktbrej byla uzalezniona. Utrata kontroli nad czynnoSciami
fizjologicznymi pojawia sie zazwyczaj w zaawansowanej fazie otepienia obok innych objawéw. Osoby w schylkowej
fazie otepienia sa niezdolne do samodzielnej egzystencji i wymagaja pomocy innych oséb przy zaspokajaniu
podstawowych potrzeb zyciowych. Wnioskodawczyni byla opiekunka zmarlej w ostatnim okresie jej zycia, zajmowala
sie wszystkimi sprawami, pomagala w zyciu codziennym. Ze wzgledu na stan w ktérym znajdowala sie spadkodawczyni
sklonienie jej do sporzadzenie korzystnego dla siebie testamentu bylo mozliwe, jak wykazalo przeprowadzone
postepowanie dowodowe nie potwierdzily sie twierdzenie wnioskodawczyni odnoénie braku chor6b u zmartej poza
urazem biodra i o jej dobrym stanie psychicznym. Nalezy podkresli¢, ze w pierwotnym testamencie powolane zostaly
do dziedziczenia wnuczki zmarlej, w niniejszych okoliczno$ciach nalezy uznaé, ze bylo to rozporzadzenie zgodne z
wola spadkodawczyni.

Zgodnie z art. 945 § 1 pkt. 1 Kc testament z dnia 13 czerwca 2014 r nalezy uznaé za niewazny. W rezultacie bezskuteczne
bylo odwolanie poprzedniego testamentu.

Podkresli¢ mozna, ze w zwiazku z powyzszym spadek odziedziczyly uczestniczki, analogicznie jak przy dziedziczeniu
ustawowym. (art. 931 § 11 2 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane s z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w cze$ciach rownych. Jednakze cze$é przypadajaca malzonkowi nie moze byé mniejsza niz
jedna czwarta calo$ci spadku. Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu
przypadal, przypada jego dzieciom w cze$ciach réwnych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych.)

Zgodnie z tredcig art. 670 k.p.c. sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. Badanie z urzedu kregu
spadkobiercéw winno odbywac¢ sie stosownie do tresci zebranego materialu dowodowego (vide: Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2011 r., I CSK 12/11, LEX nr 960516).

Jedyna coérka D. P. I. P. zmarla w dniu 23 kwietnia 2003 r., do grona spadkobiercow ustawowych naleza wiec jedynie
wnuczki spadkodawczyni W. R.i N. R..

W tych warunkach nalezalo orzec jak w pkt 1 postanowienia, stwierdzajac ze spadek po D. P., zmarlej w dniu 09 lutego
2015 r. w D., ostatnio stale zamieszkalej w D., na podstawie ustawy nabyly wnuczki spadkodawczyni — W. R. i N. R.
— po Y2 cze$ci kazda z nich.

Wazac w realiach niniejszej sprawy usprawiedliwione interesy uczestnikow postepowania poprzez pryzmat zakresu
zastosowania art. 102 kpc w zwiazku z art. 13 § 2 kpc zasadnym pozostaje nie obcigzanie uczestnikoéw postepowania
nieuiszczonymi kosztami sadowymi, jak w pkt 2 postanowienia. Uczestnicy znajduja sie w trudnej sytuacji materialnej,
a powolane dowody z opinii bieglego mialy na celu stwierdzenie niewaznoSci testamentu, co Sad musi bada¢ z urzedu
i w zwiagzku z tym ponosi¢ koszty z tym zwigzane.

SSR Arkadiusz Ziarko



