Sygn. akt I Ns 756/14
POSTANOWIENIE
Dnia 22 listopada 2017 .
Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marzena Zywucka
Protokolant: stazysta Sylwia Waslicka
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z wniosku G. H. A. M. H.
z udzialem M. S., E. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po Z. H. (1), zm.7.06.2013r.
postanawia

1. stwierdzié, ze spadek po Z. H. (2) zdomu S., zmartej dnia 07 czerwca 2013r. w F., ostatnio stale zamieszkalej w K., na
podstawie wlasnorecznego testamentu z dnia 10 kwietnia 2003r. nabyl: maz G. H. A. M. H. (syn A. K. i M. L.) w calosci,

2. oddali¢ wniosek uczestnikéw o zasgdzenie od przeciwnika kosztow postepowania.

SSR Marzena Zywucka

Sygn. akt I Ns 756/14

UZASADNIENIE

Whnioskodawca G. H. A. M. H. wniésl o stwierdzenie, ze spadek po Z. H. (1), zmarlej w dniu 77 czerwca 2013r., na
podstawie testamentu nabyl w calo$ci wnioskodawca.

W uzasadnieniu wskazal, ze spadkodawczyni pozostawila testament, sporzadzony w dniu 10 kwietnia 2003r., w
ktorym do calo$ci spadku powolala wnioskodawce, jako swego malzonka. Spadkodawczyni byta obywatelka Republiki
Federalnej Niemiec i przed $émiercia mieszkala w miejscowosci K.. Postepowanie spadkowe przeprowadzone zostalo
zatem w Niemczech. Sad Rejonowy w Konigstein im Taunus w dniu 24 czerwca 2013r. dokonat otwarcia testamentu
spadkodawczyni i w dniu 1 lipca 2014r. wydal postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku w caloéci przez
wnioskodawce, bedacego mezem spadkodawczyni. Wnioskodawca wskazal, iz w sktad spadku wchodzi nieruchomoéc
lokalowa, potozona w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...).

Uczestnicy M. S. i E. S. wnieéli o stwierdzenie, ze spadek po spadkodawczyni nabyli na podstawie ustawy:
wnioskodawca w czeSci V2 spadku oraz uczestnicy w czeSciach po ¥4 spadku kazde z nich. Jednocze$nie uczestnicy
wnies$li o zasadzenie na ich rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko uczestnicy podniesli zarzut niewaznos$ci testamentu. Wskazali, Zze zostal on
sporzadzony w czasie, gdy spadkodawczyni cierpiala na chorobe, objawiajaca sie znacznym otepieniem i zanikami



pamieci. Wskazali, ze spadkodawczyni miala mysli samobdjcze, a takze tracila przytomno$c¢. Byla zdana na opieke
meza, a zatem nie mozna wykluczy¢, iz nie sporzadzila testamentu pod wplywem sugestii wnioskodawcy.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Spadkodawczyni Z. H. (1), céorka J. S. i B. R., byla obywatelka Niemiec. Byla takze obywatelka Polski. Urodzila
sie w Polsce, z rodzicéw posiadajgcych obywatelstwo polskie. Spadkodawczyni do dania $mierci nie utracila tego
obywatelstwa.

(dowdd: pismo Wojewody (...) k- 32 i odpis USC k- 5 w aktach I Ns 165/03 Sadu Rejonowego w Olsztynie)

Przed $émiercia spadkodawczyni pozostawala w zwigzku malzeniskim z wnioskodawca G. H. A. H.. Malzenstwo zawarte
zostalo w dniu 3 sierpnia 1984r. w miejscowosci K. w Niemczech. Malzonkowie nie posiadali dzieci wspo6lnych.

Whnioskodawca posiada natomiast cérke F. H..

(dowod: wypis z ksiegi rodzinnej wraz z thumaczeniem k. 9 — 13, odpis skrocony aktu malzenistwa k. 100, zeznania
wnioskodawcy k. 415 — 416, zeznania $§wiadka F. H. wraz z thumaczeniem k. 420 — 425, 450 — 452).

W dniu 10 kwietnia 2003r. spadkodawczyni sporzadzila odrecznie spisany testament, w ktérym do calo$ci spadku
powolala wnioskodawce. Spadkodawczyni nie przyjmowala w tym czasie zadnych stalych lekéw. Nie byla réwniez
poddawana leczeniu w zwiazku z zachorowaniem na jakiekolwiek choroby przewlekle.

(dowod: testament wraz z thumaczeniem k. 17 — 18, 20, 104 — 105, zeznania wnioskodawcy k. 415 — 416, dokumentacja
medyczna wraz z thumaczeniem k. 44 — 75, 123 — 155, 228 — 281, 326 — 414, opinia bieglego z zakresu neurologii G.
P. k. 471 — 472, opinia uzupelniajaca k. 493, opinia sadowo — psychiatryczna bieglego T. M. k. 512 — 515).

W 2004r. zar6wno sama spadkodawczyni, jak i wnioskodawca, zaobserwowali jej nasilajace sie spowolnienie w
stosunku do lat minionych oraz ograniczenie motoryki. Ponadto u spadkodawczyni stala sie pasywna, bardziej
wyciszona i wykazywala obnizong aktywno$¢ spoteczng. Wobec powyzszego spadkodawczyni zglosila sie do Kliniki
(...) we F. w celu przeprowadzenia badan diagnostycznych. W wyniku badan u spadkodawczyni rozpoznano lekkie
zaburzenia poznawcze. Stwierdzono, ze cierpi na dysfunkcje o$rodkowego ukladu nerwowego naczyniopochodnego
z fagodnym oslabieniem procesé6w poznawczych bez otepienia. Przeprowadzone badania nie wykazaly demencji.
Nastepnie w 2005r. zdiagnozowano otepienie naczyniopochodne, wodoglowie normotensyjne, nadci$nienie tetnicze,
hipercholesterolemie i nietrzymanie moczu. W kolejnych latach spadkodawczyni pozostawala pod stala opieka
lekarska. Poddawana byta licznym hospitalizacjom, jednakze stan jej zdrowia ulegal stopniowemu pogorszeniu. Miala
oslabiong koncentracje. Czasami tracila przytomnos¢. Z czasem nasilily sie trudnosci z oddychaniem i w dalszym ciagu
nasilaly sie zaburzenia motoryczne.

(dowod: dokumentacja medyczna wraz z thumaczeniem k. 44 — 75, 123 — 155, 228 — 281, 326 — 414, Zzeznania Swiadka
F. H. wraz z thumaczeniem k. 420 — 425, 450 — 452).

Spadkodawczyni zmarta w dniu 7 czerwca 2013r. we F.. Przed $miercig zamieszkiwala jednak w miejscowosci K.. W
chwili émierci spadkodawczyni nie posiadal dzieci matzenskich ani pozamalzenskich.

W dacie $mierci spadkodawczyni nie figurowala w rejestrze utrat obywatelstwa polskiego 0s6b z wojewodztwa (...).
(dowdd: akt zgonu wraz z thumaczeniem k. 7 — 8, pismo k. 108).

W chwili $§mierci spadkodawczyni posiadala rodzenstwo: brata M. S. i siostre E. S.. Brat spadkodawczyni od wielu lat
mieszka w Australii, siostra za§ w Kanadzie. Relacje panujace pomiedzy spadkodawczynig a jej rodzenistwem byly dosé
luzne. Jej kontakt z bratem byl sporadyczny. Z siostrg natomiast kontakt spadkodawczyni byt regularny, cho¢ rzadki.



(bezsporne; odpis skrocony aktu urodzenia k. 99, odpis aktu malzenstwa k. 192, zeznania wnioskodawcy k. 415 — 416).

Sad Rejonowy w Konigstein im Taunus w dniu 24 czerwca 2013r. w sprawie o sygn. 32 IV 566,/13 H dokonal otwarcia
testamentu spadkodawczyni. Nastepnie postanowieniem z dnia 26 czerwca 2014r. w sprawie o sygn. 32 VI 1092/13
H wskazany sad stwierdzil, iz spadek po zmarlej Z. H. (1) w caloéci nabyl G. H. A. M. H..

(dowod: postanowienie wraz z thumaczeniem k. 14 — 15, protokoél wraz z thumaczeniem k. 16, 19).

W sklad spadku wchodzi m.in. nieruchomo$¢ lokalowa polozona w B. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Olsztynie
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Lokal ten spadkodawczyni nabyta w drodze dziedziczenia po swojej matce B. S..

(dowdd: wydruk z ksiegi wieczystej k. 21 — 28, dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy tut. Sadu o sygn. X Ns
165/03).

W chwili zlozenia o§wiadczenia testamentowego spadkodawczyni nie znajdowatla sie w stanie wylgczajacym §wiadome
powziecie decyzji i wyrazenie woli.

(dowod: opinia bieglego z zakresu neurologii G. P. k. 471 — 472, opinia uzupekiajgca k. 493, opinia sagdowo —
psychiatryczna bieglego T. M. k. 512 — 515).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle poczynionych w sprawie ustalen wniosek G. H. A. M. H. o stwierdzenie, ze spadek po Z. H. (1), zmarlej w
dniu 77 czerwca 2013r. we F., na podstawie testamentu nabyl wnioskodawca, zaslugiwal na uwzglednienie.

Dokonujac powyzszego rozstrzygniecia Sad opart sie na dokumentach przedlozonych przez uczestnikow
postepowania, ktorych prawdziwosci nie zakwestionowano, w tym na historii choroby spadkodawczyni, na odpisach
aktow stanu cywilnego, a takze na dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy tut. Sadu o sygn. X Ns 756/14 oraz
na zagranicznym dokumencie urzedowym — stosownie do brzmienia art. 1138 k.p.c. — protokole otwarcia i ogloszenia
testamentu spadkodawczyni, sporzadzonym przed sadem w Niemczech k- 19 — 20 .

Ponadto Sad wsparl sie na zeznaniach wnioskodawcy i przestuchanego w sprawie $wiadka, ktére zdaniem Sadu byly
spojne i logiczne.

Z uwagi na podniesione przez uczestnikow zarzuty co do braku §wiadomosci i dobrowolno$ci spadkodawczyni w
chwili testowania, nalezalo zasiegna¢ wiadomosci specjalnych. W zwigzku z powyzszym Sad dopuscil dowdd z opinii
bieglego psychiatry T. M. i bieglego z zakresu neurologii G. P. na okoliczno$¢ ustalenia, czy zmarla - z uwagi na
stan zdrowia w chwili sporzadzenia testamentu z 10 kwietnia 2003r. - byla w stanie §wiadomie podjaé decyzje i
wyrazi¢ swa wole w zakresie rozporzadzania spadkiem. Zdaniem Sadu opinie bieglych byly jasne, logiczne i sp6jne oraz
udzielaly odpowiedzi na zasadnicze kwestie wymagajace wiadomo$ci specjalnych. Podstawe tychze opinii stanowila
dokumentacja akt sprawy, jak rowniez dokumentacja medyczna spadkodawczyni. Ponadto logicznym jest, ze biegli,
dysponujacy wiedza i dos§wiadczeniem w wykonywaniu zawodu, oparli zawarte w opiniach wywody réwniez na swojej
wiedzy i zdobytej praktyce. Wskazania wymaga, iz biegli w sposéb zrozumialy i zdaniem Sadu wyczerpujacy wyjasnili,
jakie wzgledy zdecydowaly o stwierdzeniu, ze w chwili zlozenia o§wiadczenia testamentowego spadkodawczyni nie
znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Sad nie podzielit pogladu pelnomocnika uczestnikéw, jakoby przedmiotowe opinie byly nieprzekonujaca i
nienalezycie uzasadniona. Pelnomocnik uczestnikow domagal sie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu
neuropsychologii lub neuropsychiatrii. Sad uznatl jednak 6w dowod za zbedny, wobec wyjasnienia okolicznoéci
spornych w sposéb dostateczny, wobec czego wniosek ten oddalil.

Wskazaé nadto nalezy, ze sam fakt niezadowolenia jednej ze stron z treéci sporzadzonej w toku sprawy opinii bieglego,
tudziez podtrzymywania zarzutéw pod adresem tej opinii, nie obliguje w zadnym razie sagdu do dopuszczenia dowodu



z kolejnej opinii bieglego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 wrzesnia 2010 r., VI ACa 36/10,
LEX nr 785497). Nie mozna zatem przyjmowac, ze sad obowigzany jest dopusci¢ dowod z kolejnych bieglych w
kazdym wypadku, gdy zloZzona opinia jest dla strony niekorzystna. Potrzeba powolania innego bieglego powinna
bowiem wynika¢ z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii (por.
m.in. orzeczenie SN z 12.02.2003 r., V CKN 1622/00). Tymczasem jak juz wcze$niej podniesiono, pelnomocnik
uczestnikéw w zaden sposéb nie wykazal, by opinie bieglego posiadaly wady, ktore umniejszalyby im mocy dowodowe;j
w niniejszym postepowaniu sagdowym. W zwiazku z powyzszym Sad w calo$ci podzielil wnioski zawarte w opiniach
bieglych i przyjal je za wlasne.

Na wstepie wskazania wymaga, iz skoro ostatnie miejsce zamieszkania spadkodawczyni znajdowalo sie na terenie
Niemiec, ustalenia wymagala wlasciwosé sadu polskiego do rozpoznania przedmiotowej sprawy.

Kwestie jurysdykcji krajowej sadu polskiego do rozpoznania niniejszej sprawy, na gruncie rodzimego prawa, reguluje
przepis art. 1108 kpe. Zgodnie z par. 1 wskazanego przepisu do jurysdykeji krajowej nalezg sprawy spadkowe, jezeli
spadkodawca w chwili Smierci byt obywatelem polskim lub mial miejsce zamieszkania badz miejsce zwyklego pobytu
w Rzeczypospolitej Polskiej. Par. 2 wskazuje za$, iz do jurysdykcji krajowej naleza rowniez sprawy spadkowe, jezeli
majatek spadkowy albo jego znaczna czeéc znajduje sie w Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zasadnicze znaczenie w kwestii jurysdykcji maja jednak réwniez przepisy wspdlnotowe w postaci Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych
dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego, jako obowigzujacego juz w
chwili $émierci spadkodawczyni. Art. 4 wskazanego Rozporzadzenia okresSla jurysdykcje ogdlng wskazujac na sady
panstwa czlonkowskiego, w ktéorym zmarty mial miejsce swojego zwyklego pobytu w chwili $émierci jako wlasSciwe
do jako wlasciwe do orzekania co do og6tu spraw dotyczacych spadku. Przepisy Rozporzadzenia przewidujg rowniez
mozliwo$¢ dokonania przez kazdego czlonka wspolnoty europejskiej wyboru prawa panstwa, ktérego obywatelstwo
posiada w chwili dokonywania wyboru lub w chwili §mierci, jako prawa, ktéremu podlega ogd} spraw dotyczacych
jego spadku (art. 22). W przedmiotowej sprawie okolicznoécig bezsporng bylo jednak to, iz spadkodawczyni takiego
wyboru nie dokonala. Zastosowanie winny mie¢ jednak przepisy dotyczace jurysdykeji dodatkowej, a dokladniej art.
9 ust. a Rozporzadzenia, zgodnie z ktérym w przypadku gdy miejsce zwyklego pobytu zmartego w chwili jego $§mierci
nie znajduje sie w panstwie czlonkowskim, sady panstwa czlonkowskiego, w ktérym znajduja sie skladniki majatku
spadkowego, pomimo tego maja jurysdykcje, do orzekania co do ogotu spraw dotyczacych spadku, jezeli zmarly mial
w chwili $§mierci obywatelstwo tego panstwa cztonkowskiego lub w przypadku, gdy nie zachodzi ta okoliczno$c.

W niniejsze sprawie okoliczno$cig niebudzaca watpliwosci jest fakt, iz cho¢ w chwili §mierci spadkodawczyni posiadala
stale miejsce zamieszkania w Niemczech, to gléwny skltadnik spadku - jakim jest lokal mieszkalny - znajduje sie w
Polsce w miejscowosci B.. Co wiecej w chwili §mierci spadkodawczyni posiadala polskie obywatelstwo, gdyz w dacie
$mierci nie figurowala w rejestrze utrat obywatelstwa polskiego osb6b z wojewddztwa (...).

W realiach przedmiotowej sprawy wskazania wymaga réwniez, iz otwarcie testamentu spadkodawczyni dokonane
zostalo przed sadem niemieckim. W aktach przedmiotowej sprawy tutejszy Sad dysponowal jedynie bedacym
zagranicznym dokumentem urzedowych odpisem protokolu otwarcia testamentu z dnia 24 czerwca 2013r. Jako ze
zgodnie z art. 1138 kpc zdanie pierwsze zagraniczne dokumenty urzedowe maja moc dowodowa na réwni z polskimi
dokumentami urzedowymi, uzna¢ nalezalo otwarcie testamentu przed sadem niemieckim jako wigzace dla tutejszego
Sadu dla tutejszego Sadu, wobec czego zasadnym bylo orzeczenie przez tutejszy Sad w przedmiocie stwierdzenia
nabycia spadku po spadkodawczyni na podstawie testamentu bez dokonania jego ponownego otwarcia i ogloszenia.
Ponadto sad moze ustalaé tresé testamentu na podstawie wszelkich dostepnych mu §rodkéw dowodowych (tak SN w
sprawie sygn. akt III CZP 25/87).



Na wstepie wskazania wymaga, iz zgodnie z treScig art. 926 § 1 i 2 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy
albo z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do caloSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotal
spadkobiercy, albo gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

Art. 945 § 1 pkt. 11 3 k.c. stanowi, ze testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli lub pod wplywem grozby.

Zgodnie z trescia art. 670 k.p.c. sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. W szczego6lnosci bada,
czy spadkodawca pozostawil testament oraz wzywa do zlozenia testamentu osobe, co do ktérej bedzie
uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje. Jezeli testament zostanie zlozony, sad dokona jego otwarcia
i ogloszenia. Jednocze$nie podac nalezy, ze zasada wskazana w przywolanym artykule nie wylacza ani nie zastepuje
przepisow regulujacych postepowanie dowodowe (vide: Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 r.,
IV CSK 380/12, LEX nr 1314431).

Badanie z urzedu kregu spadkobiercoéw winno odbywac sie stosownie do treéci zebranego materialu dowodowego
(vide: Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 2011 r., I CSK 12/11, LEX nr 960516).

Sad Najwyzszy wprost wskazal, ze jezeli sad ustali, ze spadkodawca pozostawil testament, ale nie poweZmie
watpliwoéci, Ze jest on niewazny lub nieskuteczny, to nie jest obowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodow
celem potwierdzenia jego wazno$ci i skutecznosci. Jezeli za$ taki zarzut podniesie uczestnik postepowania, to jego
obarcza ciezar udowodnienia prawdziwos$ci tego zarzutu, stosownie do reguly z art. 6 k.c. (vide: Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 marca 2004 r., II CK 65/03, LEX nr 602408).

W sprawie poza sporem pozostawala okolicznoé¢, ze spadkodawczyni w dniu 24 czerwca 2013r. sporzadzila
wlasnoreczny testament, w ktérym do caloéci spadku powolala swojego meza G. H. A. M. H.. Waznos¢ testamentu
zostala zakwestionowana przez uczestnikow postepowania bedacych rodzenstwem spadkodawczyni. Wskazywali oni
na schorzenie neurologiczne spadkodawczyni, ktére w ich ocenie wplywalo negatywnie na stan jej Swiadomosci,
wylaczajac tym samym swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W toku przeprowadzonego postepowania Sad nie stwierdzil jednak podstaw do uwzglednienia powyzszego stanowiska
i argumentacji uczestnikow.

W tym zakresie wskazania wymaga bowiem, iz testament zostal sporzadzony przez spadkodawczynie w czerwcu
2003r. Pierwsze oznaki pogorszenia jej stanu zdrowia zauwazone zostaly za$ dopiero w 2004r. Co niezmiernie istotne
oznaki te sprowadzaly sie glébwnie do spowolnienia i ograniczenia motoryki ruchu, nie zas§ dysfunkcji psychiczne;j.
Spadkodawczyni stala sie rowniez bardziej wyciszona i mniej zainteresowana aktywnoScia spoleczna, jednakze
jej sprawno$¢ umyslowa zostata zachowana. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz spadkodawczyni zglosila sie do kliniki
niezwlocznie po zaobserwowaniu wskazanych wyzej symptomow. Jej zamiarem bylo bowiem ustalenie ich podloza i
ewentualnego wdrozenia leczenia. Powyzsze zalozenie znajduje potwierdzenie nie tylko w zeznaniach wnioskodawcy
i Swiadka, ale réwniez z zalaczonej do akt dokumentacji medycznej. Skoro zatem spadkodawczyni nie podejmowala
przed 2004r. jakichkolwiek staran diagnostycznych uzasadnionym jest stwierdzenie, ze wcze$niej nie odczuwala
niepokojacych zmian swojego funkcjonowania lub przypisywala je codziennemu zmeczeniu i nie sposéb bylo ich
powiazac z jakakolwiek sytuacja chorobowa.

Ustalenia poczynione w sprawie nie daly rowniez podstaw do przyjecia, iz spadkodawczyni sporzadzita testament pod
wplywem sugestii wnioskodawcy, pozostajac pod jego opieka. Nalezy bowiem wskaza¢, iz zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie wskazuje na ingerencje wnioskodawcy w jakiekolwiek dzialania spadkodawczyni w sferze
rozporzadzania majatkiem. Co wiecej przestuchana w charakterze swiadka cérka wnioskodawcy potwierdzila, iz
malzonkowie zyli zgodnie i przykladnie, pomiedzy nimi panowaly relacje partnerskie, wobec czego brak jest podstaw
do przyjecia, ze ktorykolwiek z malzonkéw usitowal przyjac¢ pozycje dominujaca w zwiazku, tym bardziej w celu
osiagniecia korzystnych dla niego dyspozycji majatkowych. Ponadto, w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego,



uzasadnionym jest stwierdzenie, iz podwazana przez uczestnikow tre$¢ sporzadzonego przez spadkodawczynie
testamentu jest — wbrew ich stanowisku - naturalng konsekwencja prawidlowych relacji malzenskich i obranej
przez spadkodawczynie oraz wnioskodawce drogi zyciowej. Powolanie do spadku wylacznie wnioskodawcy $wiadczyé
moglo dodatkowo o intencji spadkodawczyni przysporzenia mu majatku jako osobie pozostajacej z nia w najblizszej
relacji. Istotnego podkreslenia wymaga fakt, iz kontakt spadkodawczyni z rodzefistwem byl niezmiernie ograniczony.
Do czasu zdiagnozowania choroby nie utrzymywala ona bowiem praktycznie kontaktu z bratem, za$ po wdrozeniu
leczenia kontakt ten nie przybral znaczaco na intensywno$ci. Relacje natomiast z siostra, choé regularne, byly
niezwykle sporadyczne. Powyzsze zdaniem Sadu §wiadczy o braku zazylo$ci pomiedzy rodzenstwem, a tym samym
nie daje podstaw do przyjecia, ze wolg spadkodawczyni bylyby zamiar i che¢ uwzglednienia ich w testamencie.

Odnoszac sie do podnoszonego przez uczestnikow braku §wiadomosci i swobody testowania celowym bylo rowniez
zasiegniecie wiadomosci specjalnych z zakresu psychiatrii i neurologii celem dokonania oceny, czy w chwili
testowania, spadkodawczyni dzialala Swiadomie i swobodnie. W tym celu dopuszczono dowdd z opinii bieglego
psychiatry T. M. i bieglego neurologa G. P.. Obaj biegli byli zgodni co do tego, ze spadkodawczyni, sporzadzajac
testament w dniu 10 kwietnia 2003r., byla w stanie §wiadomie podja¢ decyzje i wyrazi¢ swa wole w zakresie
rozporzadzania spadkiem. Analizujac dokumentacje medyczng zgromadzona w aktach sprawy biegli wysnuli zgodny
wniosek, iz na jej podstawie mozna przesledzi¢ postepujacy proces chorobowy spadkodawczyni. Wskazali jednak, ze z
dostepnej dokumentacji medycznej wynika, iz pomimo stwierdzonych dolegliwoéci spadkodawczyni miata zachowang
zdolno$¢ $wiadomego o$wiadczenia woli w rozumieniu art. 82 ke. Biegli wskazali bowiem, iz schorzenie rozpoznane
u spadkodawczyni w 2004r. zdiagnozowano jako dysfunkcje oSrodkowego ukladu nerwowego naczyniopochodnego
z fagodnym oslabieniem proceséw poznawczych. Przy czym podczas tych badan nie stwierdzono u niej ani oznak
demencji ani tez otepienia. Dopiero badania przeprowadzone w 2005r., a zatem okolo dwoch lat po sporzadzeniu
przez spadkodawczynie testamentu, daly podstawy do stwierdzenia u niej otepienia naczyniopochodnego w wyniku
dalszego postepowania choroby.

W $wietle powyzszego, w szczegblnosSci zwazywszy na zgodny charakter opinii bieglych i wnioskow w nich zawartych,
Sad uznal opinie za sporzadzone w spos6b odpowiadajacy na zasadnicze kwestie wymagajace rozstrzygniecia w
sprawie, oraz rzeczowo odnoszaca sie do przedlozonej dokumentacji medycznej. Sad podzielil zatem zawarte w nich
wnioski odnoszace sie do dobrowolnosci podjecia decyzji i wyrazenia woli testatora w chwili sktadania o§wiadczen.

Z tych wszystkich powodéw Sad uznal testament spadkodawczyni z dnia 10 kwietnia 2003r. za wazny. Majac na
wzgledzie powyzsza okoliczno$¢, na podstawie powotanych przepisow, Sad stwierdzil, iz spadek po Z. H. (1), zmarlej
w dniu 7 czerwca 2013r. we F., na podstawie testamentu nabyt wnioskodawca G. H. A. M. H..

Z uwagi na charakter przedmiotowej sprawy i tre$¢ rozstrzygniecia oddalono wniosek uczestnikéw o zasadzenie od
przeciwnika kosztow postepowania, o czym orzeczono na podstawie art. 520 § 1 kpc.

SSR Marzena Zywucka



