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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Mragowie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Szalachowski
Protokolant: st. sekr. sad. Ewelina Rabuczewska

w obecnosci prokuratora Prok. Rej. Piotra Machul

po rozpoznaniu dnia 14/11/2018r. sprawy

S. G. syna A. i K. z domu M.,

ur. (...)wR.,

oskarzonego o to, ze:

W dniu 31 stycznia 2018 roku w M. na ulicy (...) kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...)
nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym i nieumyslnie spowodowal wypadek drogowy poprzez
potracenie prawidlowo przechodzacej przez przejScie dla pieszych B. K., w wyniku ktérego wymieniona doznala
obrazen ciala w postaci stluczenia prawego stawu kolanowego z sincami, obrzekiem, bolesnoScia i wysiekiem
Srodstawowym, naruszajac prawidlowe funkcjonowanie czynno$ci narzadéw ciata na okres powyzej dni siedmiu,

Y. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.
ORZEKA:

I. Przyjmujac, ze stopien spolecznej szkodliwoéci czyndéw oraz stopien zawinienia nie jest znaczny, na podstawie art.
66 § 11§ 2 kk, art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonego S. G. warunkowo umarza na okres
proby 1 (jednego) roku;

II. Na podstawie art. 67 § 3 k.k. zobowiazuje oskarzonego do obowiazku zadoSéuczynienia za doznang krzywde przez
wyplacenie kwoty 2000 zl (dwa tysiqgce zlotych) na rzecz pokrzywdzonej B. K.;

ITI. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 60 zlotych tytulem oplaty i obcigza
go pozostalymi kosztami sagdowymi.
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UZASADNIENIE
Sad ustalil, co nastepuje:
Oskarzony S. G. jest mieszkaficem miejscowo$ci M. (bezsporne).

W dniu 31 stycznia 2018 roku oskarzony poruszal sie samochodem osobowym marki V. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) (bezsporne). Oskarzony jechal ulica (...) od strony centrum M. (d. wyjasnienia oskarzonego S. G. k. 34).



W tym samym czasie B. K. weszla na przejscie dla pieszych znajdujgce sie na ulicy (...). Pokrzywdzona przechodzila
przez przejScie dla pieszych od strony znajdujacego sie sklepu (...), w kierunku Os$rodka (...) (d. zeznania
pokrzywdzonej B. K. k. 10-11).

Oskarzony S. G. w ostatniej chwili zauwazyl piesza na przejsciu i potracil piesza uczestniczke ruchu. Natychmiast
zatrzymat pojazd i podszedt do pokrzywdzonej. Na miejsce zdarzenia przejechala karetka pogotowia, ktéra
przetransportowala pokrzywdzona do Szpitala (d. wyjasnienia oskarzonego k. 96v, 136-137).

W nastepstwie powyzszego zdarzenia B. K. doznala obrazen ciala w postaci stluczenia prawego stanu kolanowego
z sincami, obrzekiem, bolesnoS$cig i wysiekiem $rodstawowym, skutkujace naruszeniem czynnos$ci narzadu ruchu
trwajacym dluzej niz siedem dni (d. opinia sadowo — lekarska k. 27-28).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie powolanych wyzej dowodéw oraz innych dowodoéw, zaliczonych w
poczet materialu dowodowego.

Oskarzony S. G. przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Stwierdzil, iz w dniu 31 stycznia 2018 roku
kierowal samochodem marki V. (...) o nr rej. (...). Dodal, iz nie zauwazy}l kobiety znajdujacej sie na przejsSciu dla
pieszych. Bylo ciemno, kobieta miala zalozony kaptur na glowe, za$ z przeciwnego kierunku ruchu jechal samochdd,
ktory go oslepil i w tym momencie musial uderzy¢ w te kobiete. Zatrzymal sie i udzielil pomocy tej kobiecie. Na miejsce
przyjechala karetka pogotowia, ktora zabrala te kobiete. Byla tez Policja, dostal mandat za potracenie tej kobiety (d.
wyjasnienia oskarzonego k. 34).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwoéci i znajduje pelne odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale
dowodowym, dowodach natury osobowej i rzeczowej. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, gdyz sg one spdjne z
innymi zebranymi w sprawie dowodami, dowodach natury osobowej i rzeczowe;j.

Z zeznaniami oskarzonego koresponduja zeznania pokrzywdzonej B. K., ktora zeznala, ze weszla na przejscie
znajdujace sie na ulicy (...), przechodzila przez ulice od strony sklepu (...) w kierunku Os$rodka (...). Gdy znajdowala
sie juz w drugiej polowie przejécia dla pieszych zostala uderzona przez samochéd, ktéry jechal od strony centrum M.
w kierunku Policji. Nie widziala kiedy ten pojazd nadjechal, pojazd ten nie hamowal, nie trabil. Nie pamieta doktadnie
momentu samego uderzenia. Bolalo ja kolano (d. zeznania B. K. k. 10-11).

Rozwazajac problem prawno — karnej oceny zdarzenia nalezy w szczego6lnosci podkresli¢, ze okoliczno$ci popelnienia
czynu nie budzg watpliwoéci. Nie ma zatem watpliwosci, ani co do tego, ze oskarzony wypelnit wszystkie znamiona
zarzucanego mu czynu wymienione w konkretnym przepisie art. 177 § 1 k.k., jak i ze spelnione zostaly warunki
odpowiedzialnoS$ci konieczne do uznania S. G. za sprawce przestepstwa. Dalej, jak wynika z materialu dowodowego,
oskarzony cieszy sie uprzednia niekaralnoScia, za$§ zagrozenie czynu kara pozbawienia wolnoSci nie przekracza
trzech lat. W ocenie Sadu niewatpliwa jest pozytywna prognoza kryminologiczna oskarzonego. Nalezy przyjaé,
ze w tej sytuacji istnieja wszelkie przeslanki, by warunkowo umorzyé postepowanie, w uznaniu okoliczno$ci, ze
sprawca pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczeg6lnoéci nie popehni
przestepstwa. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze istnieja okoliczno$ci umniejszajace wine oskarzonego. Niewatpliwe,
nieumy$lne naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym bylo spowodowane, jak sie wydaje, utrudniona, w
konkretnych warunkach drogowych (,byto ciemno, kobieta miala na glowie kaptur, z naprzeciwka jechal samochaod,
ktéry mnie oslepil” — wyjaénienia oskarzonego k. 34) mozliwos$cig podjecia wlaéciwej decyzji w okolicy przejécia dla
pieszych. Dlatego tez nalezy, zdaniem Sadu przyjac, ze stopien winy nie jest znaczny. Co do kwestii ustalenia stopnia
spotecznej szkodliwo$ci, to nalezy odnieéc sie do determinantéw tego stopnia. Niewatpliwie rodzaj naruszonego dobra
prawnego, jego charakter oraz rozmiar szkody, sa w pewnym sensie istotne, tym nie mniej, sposéb popekienia
czynu, rodzaj naruszonych regul ostrozno$ci oraz stopien ich naruszenia, w kontekscie swego rodzaju niedbalego
zachowania oskarzonego powoduja, ze zdaniem Sadu, stopien winy i stopien spolecznej szkodliwo$ci nie jest



znaczny, co oczywiscie nie oznacza ich nieznacznoé$ci czy tez znikomosci. Reasumujac, jakakolwiek kara wymierzona
oskarzonemu, przekraczalaby stopien jego zawinienia.

Z tych tez wzgled6w uznajac, ze w niniejszej sprawie zachodza przestanki do warunkowego umorzenia postepowania,
Sad warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonego na okres proby 1 (jednego) roku (punkt I czedci

dyspozytywnej wyroku).

Sad zobowiazal nadto oskarzonego do spelienia zadoS¢uczynienia za doznana krzywde poprzez wplacenie kwoty
2000 zlotych na rzecz pokrzywdzonej B. K..

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 341 § 4 k.p.k. Sad warunkowo umarzajac postepowanie bierze
pod uwage wyniki porozumienia oskarzonego z pokrzywdzong, z tym jednakze zastrzezeniem, ze brak zgody
osoby pokrzywdzonej wypadkiem drogowym nie uniemozliwia wydania postanowienia o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego.

W realiach niniejszej sprawy wskazaé jednakze trzeba, ze porozumienie to nie byto mozliwe z uwagi na stanowisko
pokrzywdzonej, wyartykulowane wprost na karcie 63. Jakkolwiek Sad nie czynil zadnych przeszkdéd w zawarciu
porozumienia to jednakze nie byto ono w tym zakresie mozliwe, a to z uwagi na jednoznaczne stanowisko oskarzonego,
ktory akceptowal jedynie ustalenia zawarte we wniosku Prokuratora (d. k. 45) Brak bylo zatem podstaw do odraczania
posiedzenia, z uwagi na brak realnych szans na zawarcie porozumienia co do zado$éuczynienia w kwocie 7000 zlotych
(,czeSciowego” — jak wskazal pelnomocnik pokrzywdzonej), nie wspominajac juz o odszkodowaniu, na okoliczno$c
czego przedkladano faktury z ustug rehabilitacyjnych (kwestie odszkodowawcze nie byly przedmiotem wezesniejszych
uzgodnien oskarzonego z Prokuratorem).

O kosztach procesu Sad orzekl, jak w punkcie I1I wyroku.



