Sygn. akt: I Ns 236/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2023 roku

Sad Rejonowy w Mragowie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Krzysztof Polomski

Protokolant: sekretarz sadowy Milena Zietak

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2023 roku w Mragowie
na rozprawie

sprawy z wniosku W. K. (1)

z udzialem J. K. (1), M. K., B. P.
1Z.T.

o stwierdzenie nabycia spadku po W. K. (1)

I. stwierdza, ze spadek po W. K. (1) zmarlym dnia 6 marca 2021 roku w miejscowoéci R., gmina P., ostatnio stale
zamieszkalym w miejscowo$ci R., gmina P., w tym wchodzacy

w sklad spadku udzial w gospodarstwie rolnym potozonym w miejscowos$ci R., gmina P., na podstawie ustawy nabyly
dzieci spadkodawcy W. K. (1), J. K. (1), M. K., B. P.i Z. T., synowie i corki W.i H. —

po 1/5 czesci kazde z nich,

II. stwierdza, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie,

III. nakazuje $ciggniecie od uczestnika postepowania J. K. (1)

na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Mragowie kwoty

1.868,66 zl (jeden tysigc osiemset sze$édziesiat osiem zlotych i sze$c¢dziesiagt sze$é groszy) tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych.

Sygn. akt I Ns 236/21

UZASADNIENIE

Whnioskodawca W. K. (1) wniost o stwierdzenie nabycia spadku

po ojcu W. K. (1), zmarlym dnia 6 marca 2021 roku w miejscowo$ci R., gmina P., ostatnio stale zamieszkalym
w miejscowosci R., gmina P. na podstawie ustawy. Jako osoby powolane do dziedziczenia oprocz siebie wskazal
rodzenstwo, tj. J. K. (1), M. K., B. P. oraz Z. T..

Uczestnik postepowania J. K. (1) wniosl o stwierdzenie nabycia spadku
na podstawie testamentu holograficznego sporzadzonego przez zmartego W. K. (1) (vide: protokdt rozprawy z dnia
26.11.2021r. na k. 52-53 akt sprawy).

Whnioskodawca W. K. (1) podnidsl, ze przedlozony przez J. K. (1) testament nie zostal sporzadzony przez zmarlego W.
K. (1). Podal, ze w jego ocenie co najwyzej podpis widniejacy pod treécig testamentu mogl zostaé nakre§lony przez
spadkodawce.



Uczestnicy postepowania M. K., Z. T., B. P. rdwniez zakwestionowali przedlozony przez J. K. (1) testament, wskazujac,
iz nie zostal on sporzadzony w calosci przez ich ojca.

Sad ustalil, co nastepuje:

Spadkodawca W. K. (1), syn S. i L., ostatnio stale zamieszkaly w miejscowos$ci R., gmina P. zmarl w dniu 6 marca
2021 roku

w miejscowosci R., gmina P.. W chwili §mierci byl wdowcem. Posiadal piecioro dzieci: W. K. (1), J. K. (1), M. K., B.
P. oraz Z. T.. Innych dzieci, w tym przysposobionych

i pozamalzeniskich nie pozostawil. Nikt ze spadkobiercoéw nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Nikt nie
skladat oswiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku

po W. K. (1). Dotychczas postepowanie spadkowe po zmarlym nie zostalo przeprowadzone. W sklad spadku po W. K.
(1) wehodzi nieruchomo$¢ rolna zabudowana, polozona w miejscowosci R., dla ktérej Sad Rejonowy w Mragowie

IV Wydzial Ksiag Wieczysty prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

(dowdd: odpis skrécony aktu zgonu W. K. (1) — k. 8, odpis skrocony aktu urodzenia W. K. (1) — k. 11, odpis skrécony
aktu urodzenia J. K. (1) — k. 12, odpis skrocony aktu urodzenia M. K. — k. 13, odpisy skrocone aktdéw malzehstwa —
k. 14-16, wydruk KW (...) — k. 287-296)

Pomiary cech graficznych oraz analiza warunkéw pomiaréw pisma stanowigcego testament holomorficzny z dnia 24
grudnia 2019 roku wskazuje, ze tre$¢ widniejaca

na przedmiotowym dokumencie oraz podpis zostaly sporzadzone przez dwie inny osoby. Jedynie podpis pod trescia
testamentu zostal nakreslony przez spadkodawce W. K. (1).

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu z zakresu badania pisma recznego K. G. — k. 105-123, opinia uzupehiajaca
bieglego sadowego z zakresu z zakresu badania pisma recznego K. G. — k. 219-219v)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku ma na celu ustalenie, czy osoba wskazana we wniosku jako spadkodawca
zmarla, a jesli tak — poczynienie ustalen, kto
ina jakiej podstawie, ustawy czy tez testamentu, jest spadkobierca zmarlego.

Zgodnie z art. 922 § 1 ke, prawa i obowigzki majatkowe zmartego przechodza

z chwila jego $mierci na jedna lub kilka os6b stosownie do przepisow ksiegi czwartej kodeksu cywilnego zatytulowanej
(...). Natomiast zgodnie z art. 924 kc spadek otwiera sie

z chwila $mierci spadkodawcy.

Wedlug treéci art. 926 § 1 ke powolanie do spadku moze wynika¢ albo z ustawy albo

z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal
spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (art. 926 § 2 kc). Nalezy
przy tym zauwazy¢, ze w polskim prawie spadkowym obowigzuje zasada swobody testowania, a wiec swobodnej
mozliwo$ci dysponowania swoim majatkiem na wypadek $§mierci. Testamentowy tytul powolania

do spadku wylacza — z zastrzezeniem wyjatku okre$lonego w art. 926 § 3 kc — powolanie

z ustawy takze wowczas, gdy osoby powolane w testamencie naleza do kregu spadkobiercoéw ustawowych. Generalnie
wiec powolanie do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo przed dziedziczeniem ustawowym, co zabezpiecza
pelna realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek $émierci.

Formy testamentu dziela sie na dwie kategorie: testamenty zwykle (art. 949—951 kc) oraz testamenty szczeg6lne (art.
952—955 ke). Testamenty zwykte co do zasady moga zostac sporzadzone w kazdym czasie i jezeli nie zostaly odwolane
przez testatora, trwale wyznaczaja porzadek dziedziczenia.



Podstawowa forma testamentu zwyklego jest testament wlasnoreczny (holograficzny). Zgodnie z treécia art. 949 §
1 ke spadkodawca moze sporzadzi¢ testament holograficzny w ten sposob, ze napisze jego tre$¢ w catoéci pismem
recznym, podpisze

go i opatrzy datg. Z kolei naruszenie przynajmniej jednego z dwoch pierwszych wymogéw skutkuje zawsze
niewaznoScia calego testamentu (art. 958 kc). Natomiast brak daty nie pociaga za soba niewaznosci testamentu
wlasnorecznego, jezeli nie wywoluje watpliwosci

co do zdolnoéci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, co do tresci testamentu lub

co do wzajemnego stosunku kilku testamentéw (art. 949 § 2 ke).

W realiach niniejszej sprawy uczestnik postepowania J. K. (1) wniost

o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym ojcu na podstawie testamentu z dnia 24 grudnia 2019 roku, ktéry
mial zosta¢ przez niego odnaleziony w budynku chlewni. Wnioskodawca oraz pozostali uczestnicy postepowania
kwestionowali wazno$¢ przedmiotowego testamentu

i wnosili zgodnie o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy. Motywuja swoje stanowisko w sprawie
podnosili, ze w ich ocenie tre$¢ testamentu, na ktéry powotuje sie uczestnik postepowania J. K. (1), nie zostala
sporzadzona w calo$ci przez ich zmarlego ojca.

Majac zatem na uwadze powyzsze rozwazania prawne oraz stanowiska stron postepowania, a w szczeg6lnosci
zarzuty podniesione przez wnioskodawce oraz uczestnikow postepowania co do wazno$ci przedlozonego testamentu,
zasadnym bylo przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego na okolicznos$¢ ustalenia,
czy podpis na testamencie z dnia 24 grudnia 2019 roku zostal sporzadzony przez spadkodawce W. K. (1), a takze czy
calo$¢ tego testamentu zostala sporzadzona przez

ta sama osobe. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz kwestia ta wymagala wiadomosci specjalnych i miala bezposrednie
przelozenie na poczynienie w niniejszej sprawie ustalen

w zakresie tego, kto i na jakiej podstawie, ustawy czy tez testamentu jest spadkobiercg zmarlego.

Powolana w sprawie biegla sadowa K. G. wskazala, ze pomiary cech graficznych oraz analiza warunkéw pomiaréw
pisma stanowigcego testament holograficzny

z dnia 24 grudnia 2019 roku jednoznacznie wykazaly, ze treS¢ przedmiotowego dokumentu oraz podpis zostaly
nakres$lone przez dwie zupehie inne osoby. Skonkretyzowala przy tym, ze wprawdzie podpis zostal nakre$lony przez
spadkodawce W. K. (1), jednakze jego tre$c juz przez inna osobe.

Uczestnik postepowania J. K. (1) kwestionowal powyzsze ustalenia bieglej. Podnosil, ze zmarly W. K. (1) cierpial na
niedowlad reki i mial problemy z pisaniem. Wskazywatl roéwniez, ze zachodzi watpliwo$é, czy biegta dysponowala
dostatecznym materialem badawczym pozwalajacym na sporzadzenie miarodajnej opinii. Akcentowal, ze biegla
sporzadzila opinie w oparciu o dokumenty jedynie podpisane przez spadkodawce, a nie napisane przez niego w calosci,
a tym samym dyskusyjnym pozostaje, czy zgromadzony i dobrany do badanh material dowodowy byl wystarczajacy dla
dokonania szczegblowej analizy poréwnawczej probek pisma w celu okreslenia autentycznoSci

i jednorodnosci pisma probanta.

Specyfika oceny dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez
Sad, ktory nie posiada wiadomosci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodnosci z zasadami logicznego myslenia,
do$wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 marca 2022
roku sygn. akt I AGa 118/21, publ. LEX nr 3346786, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia

14 pazdziernika 2020 roku sygn. akt III AUa 329/19, publ. LEX nr 3147191, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 29 listopada 2013 roku sygn. akt I ACa 695/13, publ. LEX nr 1415938). Zadaniem bieglego
sadowego jest wylacznie dokonanie oceny zebranego i przedstawionego materiatu z perspektywy posiadanej wiedzy
naukowej, technicznej lub branzowej i przedstawienie sagdowi wnioskéw umozliwiajacych poczynienie wlasciwych
ustalen faktycznych i wlaSciwa ocene prawng znaczenia zdarzen, z ktorych strony wywodza swoje racje (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 16 lipca 2020 roku sygn. akt I AGa 50/19, publ. LEX nr 3052709). Z kolei samo
niezadowolenie strony



z niekorzystnych dla niej konkluzji opinii bieglego sadowego nie stanowi podstawy jej dyskwalifikacji i ponownego
przeprowadzania takiego dowodu (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 sierpnia 2020 roku sygn. akt I
AGa 217/19, publ. LEX

nr (...)).

Kierujac sie powyzej zaprezentowanymi pogladami judykatury Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe zgloszone przez
uczestnika postepowania J. K. (1) zastrzezenia co do sporzadzonej opinii uznal za nieuzasadnione. W ocenie Sadu
opinia bieglej K. G. — zar6wno podstawowa, jak i uzupeliajaca — byla przygotowana

w sposob profesjonalny, fachowy i poparty rzeczowa argumentacja. Nie budzila przy tym zadnych watpliwoSci
zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym. Biegla szczeg6lowo odniosla sie do zagadnienia zawartego
w treSci postanowienia o dopuszcezeniu dowodu z opinii bieglego, a przy tym wyczerpujaco i drobiazgowo je uzasadnila
oraz wskazala, na jakim materiale badawczym, zalozeniach i przeslankach oparla poczynione wnioski. Zawarte w
opiniach tezy wyrazone zostaly w sposéb jasny i zrozumialy, a wnioski

w sposéb logiczny wyciagniete z poczynionych ustalen. Ponadto w opinii uzupelniajacej biegla podtrzymala wyrazone
w opinii podstawowej wnioski i w spos6b kategoryczny wskazala, ze nie widzi potrzeby uzupelienia materialu
poréwnawczego. Co wiecej, podkreslila okoliczno$é¢, iz dokonala wstepnej analizy przedlozonych przez uczestnika
postepowania J. K. (1) wraz z wnioskiem o uzupekienie opinii dwéch dokumentéw stanowigcych pisma sporzadzone
przez spadkodawece i stwierdzila, ze nawet

w przypadku przeprowadzenia przez nia badan uzupeliajacych — wnioski wyrazone w opinii podstawowej
zachowalyby swoja aktualno$cé.

W $wietle wnioskéw opinii bieglej sadowej oraz wyrazonego przez nig w opinii uzupelniajgcej stanowiska, jak i
wobec faktu, iz w zasadzie juz na pierwszy rzut oka widocznym bylo, iz istnieje duze prawdopodobienistwo, ze tresc
testamentu przedlozonego przez uczestnika postepowania J. K. (1) oraz widniejgcy na nim podpis zostaly sporzadzone
przez dwie roézne osoby, co zostalo potwierdzone przez biegla, Sad uznal,

ze bezprzedmiotowym byloby prowadzenie postepowania dowodowego zgodnie z wnioskiem J. K. (1) o
przeprowadzenie opinii uzupekniajacej bieglego z zakresu badania pisma recznego, jak i dopuszczenie dowodu z
zeznan Swiadkow S. M., J. K. (2) oraz W. K. (2) na okoliczno$¢ ustalenia, czy zmarly testator zasiegal wiedzy,
jak powinien wyglada¢ testament oraz czy otrzymal na piSmie wzoér takowego testamentu. Na przeszkodzie
uwzglednieniu tych wnioskdéw staly tak wzgledy merytoryczne, jak i wzgledy ekonomiki procesowej, gdyz
przeprowadzenie wnioskowanego dowodu przedluzyloby znacznie postepowanie i spowodowaloby wystgpienie
dodatkowych nieuzasadnionych jego kosztéw. Przy tym bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
pozostawalo ustalenie, czy zmarly zasiegal wiedzy, jak powinien wyglada¢ testament oraz czy otrzymal na piSmie wzor
takowego testamentu.

Wiadomosci specjalne wykazaly bowiem, ze testament z dnia 24 grudnia 2019 roku nie spelnia wymogow
przewidzianych w art. 949 ke, a to wobec faktu, iz nie zostal

on w calo$ci sporzadzony przez spadkodawce, co czyni go niewaznym. Okolicznosé

ta przesadza za$ o braku podstaw do orzekania na jego podstawie w postepowaniu spadkowym. W konsekwencji
ustalenia, ze spadkodawca nie pozostawil waznego testamentu, nie budzi watpliwosci, ze stwierdzenie nabycia spadku
winno in concreto nastgpié

na podstawie ustawy.

Stosownie do tresci art. 931 § 1 ke, w pierwszej kolejnoéci powolane sg z ustawy
do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach réwnych. Cze$é przypadajaca
malzonkowi nie moze by¢ jednak mniejsza niz jedna czwarta caloSci spadku.

Z kolei wedlug art. 1012 ke, spadkobierca moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za
dlugi (przyjecie proste), badz przyjaé spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoSci (przyjecie z dobrodziejstwem
inwentarza), badz tez spadek odrzucié. O$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciagu
szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. Brak



o$wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z przyjeciem spadku
z dobrodziejstwem inwentarza (art. 1015 ke).

Sad uznal zapewnienia spadkowe wnioskodawcy za wystarczajace do ustalenia,

ze spadkodawca nie posiadal innych spadkobiercéw niz tych, ktorzy zostali wymienieni

we wniosku inicjujacym niniejszym postepowanie. Majgc na uwadze fakt, ze spadkodawca

w chwili émierci byl wdowcem oraz posiadal piecioro dzieci — W. K. (1), J. K. (1), M. K., B. P. oraz Z. T., nie sporzadzil
waznego testamentu, zaden ze spadkobiercoOw nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia oraz nikt nie skladal
o$wiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku

po zmarlym, a przy tym spadkobiercy ustawowi nie odrzucili spadku w terminie sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym
dowiedzieli sie o tytule swego powolania ( (...) § 1 ke), zasadnym bylo stwierdzenie nabycia spadku po W. K. (1)
zmarlym dnia

6 marca 2021 roku, w tym w zakresie wchodzacego w sklad spadku udzialu w gospodarstwie rolnym polozonym w
miejscowosci R., gmina P., na podstawie ustawy przez dzieci spadkodawcy W. K. (1), J. K. (1), M. K,,

B.P.iZ.T., synéwicorki W.i H. —

po 1/5 czesci przez kazdego z nich.

Majac powyzsze na uwadze — na podstawie art. 926 § 1 ke w zw.
z art. 931 § 1 ke — orzeczono jak w punkcie I postanowienia.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o ogblng regula wyrazona przez
art. 520 § 1 kpc (pkt II postanowienia).

Nie ulega watpliwoéci, ze to z uwagi na stanowisko uczestnika postepowania J. K. (1) w realiach niniejszej sprawy
zachodzila konieczno$¢é przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego, co
wygenerowalo okreSlone koszty. Nieuiszczone dotychczas koszty zwigzane ze sporzgdzeniem przedmiotowej opinii,
ktore zostaly tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa wyniosly 1.868,66 zlotych. Uwzgledniajac powyzsze Sad —
na podstawie na postawie art. 113 ust. 1 w zw.

z art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz.
U. z 2022r. poz. 1125) w zw. z art. 520 § 3 kpc — nalozyt na uczestnika postepowania J. K. (1) obowiazek uiszczenia
1.868,66 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (pkt III postanowienia).

/-/ sedzia Krzysztof Polomski



