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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 18 maja 2022r.
Sad Rejonowy w Ketrzynie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Hubert Wnorowski
Protokolant p.o. sekretarza sadowego Kinga Polak
po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2022r. w Ketrzynie sprawy
z powodztwa F. K.
przeciwko M. M. (1)
o uchylenie obowiqzku alimentacyjnego
I. Oddali¢ powodztwo.
II. Koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znie$¢.
Sedzia Hubert Wnorowski
UZASADNIENIE
F. K. wniosl o uchylenie obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanej M. M. (1) (k. 3).
M. M. (1) domagala sie oddalenia powddztwa (k. 37).
Sad ustalil, co nastepuje:

W ugodzie z dnia 13 lutego 2015r. w K., sprawie III RC 305/14 przed Sadem Rejonowym w Ketrzynie F. K. zobowigzal
sie placi¢ tytulem alimentéw na rzecz maloletniej wowczas M. M. (1) kwote 500 zt miesiecznie.

Dotychczas powdd nie wywiazywal sie dobrowolnie z obowigzku alimentacyjnego, pozwana nadal otrzymuje nalezne
jej alimenty za poérednictwem komornika sagdowego.

Obecnie powod zamieszkuje wspolnie z konkubing we wsi T. gm. K.. Utrzymuje sie z emerytury ktéra wynosi (...),
51 miesiecznie. Z emerytury sa dokonywane potracenia komornicze z tytul biezacych i zaleglych alimentéw na rzecz
pozwanej. Faktycznie powod otrzymuje do wyplaty kwote 594,05 zt emerytury. Poza pozwana nie ma nikogo na
utrzymaniu. Podal, Ze oprocz emerytury nie ma innego zroédta dochodu.

Pozwana zamieszkuje na stancji w O., gdzie studiuje. Ponadto podjela dodatkowa nauke w szkole policealnej
(weekendowo) w O. w zawodzie terapeuta zajeciowy. W czasie wolnym podejmuje prace dorywcze. Pozostaje pod
opieka poradni specjalistycznej z uwagi na chorobe zwyrodnieniowa stawow i kregostupa, przyjmuje leki stale. Koszt
wlasnego utrzymania okreslila na kwote ok. 2000 zl miesiecznie. W biezacym utrzymaniu wspomaga ja matka oraz
dalsza rodzina.

Powyzszy stan faktyczny w sprawie, Sad ustalil w oparciu o zeznania powoda, zeznania $§wiadka M. M. (2) (k. 37, k.
43-44) oraz pozostale dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy tj. odcinka emerytury powoda i zaswiadczenia o
kontynuowaniu nauki przez pozwana (k. 35-36).



Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalenia stanu faktycznego w sprawie, Sad dal wiare zeznaniom powoda, zeznaniom $wiadka M. M. (2)
oraz uznal za wiarygodne wszystkie zebrane w toku postepowania dokumenty albowiem nie budzily one zadnych
watpliwo$ci. Ponadto strony nie kwestionowaly ich prawdziwosci i wiarygodno$ci.

Zgodnie z art. 138 krio w razie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Zmiany te dotyczy¢ moga zakresu potrzeb uprawnionego jak i mozliwo$ci zobowiazanego.

Rodzice moga uchyli¢ sie od $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polgczone z
nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania mozno$ci samodzielnego
utrzymania sie, o czym stanowi art. 13383 kro.

Niemniej jednak, trudna sytuacja materialna i zyciowa rodzicéw nie zwalnia ich od obowiazku §wiadczenia na potrzeby
dzieci. Rodzice obowiazani sa dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet bardzo szczuplymi dochodami (por. komentarz do art. 135
krio, Legalis).

Bezsporne jest, ze pozwana nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie i nie posiada majatku, wobec tego oboje rodzice
obowiazani sg do przyczyniania sie do lozenia na jej utrzymanie.

Aktualnie pozwana zamieszkuje w O., gdzie studiuje oraz dodatkowo uczy sie w weekendy w szkole policealnej w
zawodzie terapeuta zajeciowy. Za wynajem mieszkania placi ok. 1000 z} miesiecznie. Ponadto pozwana leczy sie z
powodu zwyrodnienia stawow i skrzywienie kregostupa, pozostaje pod stalg opieka lekarska. Miesieczny koszt jej
utrzymania wynosi ok. 2000 zl miesiecznie.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze matka pozwanej wspiera ja finansowo dorabiajac do skromnej renty. Oddaje corce
tzw. 13 i 14 rente. Dalsza rodzina réwniez stara sie wspomoc pozwana w kosztach utrzymania na studiach.

Zdaniem Sadu, obecnie nie zaszly zadne okoliczno$ci warunkujace uchylenie alimentéw naleznych pozwanej. Powod
jako ojciec powinien w dalszym ciggu lozy¢ na utrzymanie pozwanej corki zasadzone alimenty tj. w kwocie 500 zl
miesiecznie. Alimenty w takiej wysoko$ci sa adekwatne do mozliwos$ci finansowych powoda, a zarazem stanowig
wsparcie dla pozwanej w czasie kontynuowania nauki. Zasadne jest bowiem umozliwienie pozwanej ukonczenie
studiéow wyzszych, a powod jako ojciec winien w tym czasie nadal wspieraé finansowo corke.

Orzekajac w niniejszej sprawie, Sad wzial pod uwage fakt, iz powdd faktycznie ma do dyspozycji na wlasne wydatki
skromna kwote tj. 594,05 zl miesiecznie.

Niemniej jednak, zauwazy¢ przy tym trzeba, ze kwota emerytury jaka otrzymuje powdd jest pomniejszona o alimenty
biezace nalezne pozwanej jak i zalegloSci z tytulu nieplaconych alimentéw. Powyzsza sytuacja nie jest okolicznoscia,
ktora wystapita z powoddw niezaleznych od powoda, lecz jest konsekwencja nieplacenia alimentow przez dtuzszy okres
czasu, co spowodowalo zwiekszenie zadluzenia, a tym samym doprowadzilo do obecnych potracen dokonywanych
przez komornika sagdowego.

Zdaniem Sadu, nie mozna takiego stanu rzeczy interpretowac na korzy$¢ powoda. Ponadto podnie$é¢ nalezny, iz
oprocz naleznych alimentéw, powdd w zaden inny spos6b nie pomaga pozwanej w biezacym utrzymaniu. Podal, ze
nie utrzymuje z nig zadnych kontaktéw, ostatni raz widziat cérke, gdy ta miala 3 lata (zeznania k. 43 v), co $wiadczy
o braku jakiegokolwiek zainteresowania losem corki.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania, na podstawie art. 138 kro Sad powodztwo o uchylenie alimentéw oddalil jako
nieuzasadnione (pkt. I wyroku).

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 kpc (pkt. IT wyroku).



sedzia Hubert Wnorowski



