Sygn. akt IT K 150/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2023 .

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej: Emilii Kochanskiej
po rozpoznaniu w dniu 02.06.2023 1. i 05.07.2023 T. Sprawy:

A. M.

s. W.iM. zdomu T.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od dnia 03 stycznia 2022r. do miesigca maja 2022r., prowadzac zajecia nauki zawodu na terenie warsztatow
szkolnych podlegajacych Zespolowi Szkoétim. (...) w R., kilkukrotnie naruszyl nietykalno$¢ cielesng uczennicy I. K. w
ten sposodb, ze dwukrotnie dotknal jej nogi na wysokoéci uda oraz dotknat jej posladkow

fj. o czyn z art.21781 kk

I. oskarzonego A. M. uznaje za winnego tego, ze w okresie od dnia

03 stycznia 2022r. do maja 2022r., prowadzac zajecia nauki zawodu na terenie warsztatow szkolnych podlegajacych
Zespolowi Szkot im. (...) w R., naruszyl nietykalno$¢ cielesng uczennicy I. K. w ten sposob, ze dotknal jej nogi na
wysoko$ci uda oraz jej posladkéw tj. popelienia czynu z art.21781 kk i za to z mocy art.21781 kk skazuje go na kare
grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydzieéci) zlotych,

II. na podstawie art.4681 kk zasadza od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej I. K. kwote 1000 (jeden tysiac) ztotych
tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde,

ITI. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéow sadowych w kwocie
340 (trzysta czterdzieSci) zlotych, w tym oplate w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K150/23
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

w  okresie od dnia
3 stycznia 2022r. do
maja 2022r., prowadzac
zajecia nauki zawodu
na terenie warsztatow
szkolnych podlegajacych
Zespotowi Szkét im. (...) w
R., naruszyl nietykalnosé
cielesng uczennicy I. K.
w ten sposéb, ze dotknal
jej nogi na wysoko$ci uda
oraz jej posladkéw tj. czyn
z art.21781 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




1. prowadzenie w
roku szkolnym 2021/2022
przez A. M. zajec
nauki zawodu na terenie

zeznania pokrzywdzonej

zeznania K. K. (2)

127-128,14

120v-121, 6vV-7

warsztatow szkolnych zeznamia K. 1. 123, 38v-39

podlegajacych Zespotowi | zeznania K. T. 124, 42v-43

Szkétim. (...) w R. w klasie

I1, do ktérej uczeszczala I. | zeznania O. Z. 122v,34V

K.,

2. naruszanie przez

oskarzonego w okresie od

3 stycznia 2022 r. do

maja 2022 r. podczas zajec

nietykalnoéci cielesnej I.

K. poprzez dotkniecie jej

nogi na wysokos$ci uda

oraz jej poSladkow.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A. M. w  okresie od dnia
3 stycznia 2022r. do
maja 2022r., prowadzac
zajecia nauki zawodu
na terenie warsztatow
szkolnych podlegajacych
Zespotowi Szkoét im. (...) w
R., naruszyl nietykalnosé
cielesng uczennicy I. K.
w ten sposob, ze dotknal
jej nogi na wysokoéci uda
oraz jej posladkéw tj. czyn
z art.21781 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




1. N. pokrzywdzonej przez
oskarzanego,

2, Z}ozenie
zawiadomienia 0
przestepstwie przez

pokrzywdzona w odwecie
za nieusprawiedliwienie
jej nieobecnoSci przez
oskarzanego

wyjasniania oskarzonego

119v-120, 81v-82

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1-1.1.2

zeznania pokrzywdzonej 1.
K.

Sad uznal za wiarygodna
podstawe ustalen
faktycznych, bowiem byly
spdjne,
konsekwentne.

logiczne i
Znalazly
potwierdzenie
w pozostalym materiale
dowodowym, 1.
zeznaniach $wiadkow i
protokole z ogledzin plyty
Z nagraniem rozmowy z
oskarzonym.

réwniez

Pokrzywdzona zeznala, ze
oskarzony dotknal ja
dwukrotnie w taki sposob,
w jaki sobie tego nie
zyczyta. Raz dotknal jej
uda podczas lekcji oraz
dotknat jej posladkow, gdy
wychodzila z klasy pod
pretekstem otrzepania jej z
trocin.

Ponadto kilka razy
oskarzony skladal jej
propozycje spotkania

poza szkola, umoéwienia




sie zZ nim, co
potwierdza nagranie z
rozmowy przedlozone
przez pokrzywdzona.

1.1.2

zeznania Swiadka K. K. (2)

Swiadek potwierdzita
zeznania corki. Zeznala,
ze pierwszy raz corka
powiedziala jej )
niewlasciwym zachowaniu
nauczyciela juz w
lutym 2022 r. Mobwila
przede  wszystkim o
niestosownych ze strony
oskarzonego propozycjach
spotkania poza szkola, ale
roéwniez o dotykaniu jej po
udzie i po$ladku.

Swiadek zeznal, ze o
ile corka byla zawsze
bardzo odwazana, w tej
sytuacji byl rzeczywiScie
wystraszona.

Sad nie znalazt zadnych
podstaw, aby $wiadkowi
odmoéwié wiarygodno$ci.

1.1.2

zeznania Swiadkow

O.Z.

K. I

K. T.

O. Z. zeznal, ze widzial,
jak  oskarzony klepal
pokrzywdzona po udzie.
Pokrzywdzona o tym
moéwila, mowila, ze jej sie
to nie podoba. Swiadek
zeznal rowniez, ze kilka
razy oskarzony kazal
zosta¢ pokrzywdzonej po
lekcji, gdy reszta ucznidw
wyszla z klasy.

K. T. zeznal, ze widzial jak
oskarzony zlapal za udo
pokrzywdzong. Wiedzial
rbwniez o propozycjach,
jakie oskarzony skladal
pokrzywdzonej. To on
namawial pokrzywdzona,
zeby  sprawe  zglosila




dyrektorowi, a gdy ta nie
chciala postanowil, ze sam
to zglosi.

K. L potwierdzila,
ze oskarzony dotknal
posladkow
pokrzywdzonej, gdy
wychodzila z  klasy.
Zeznala, ze ja rbéwniez
oskarzony lapal za kolano
podczas zajec.

Sad nie znalazl podstaw,
aby odmowié zeznaniom
wskazanych Swiadkow
wiarygodno$ci. Fakt, ze
ich relacje i =zeznania
pokrzywdzonej nie sa
calkowicie jednobrzmiace
potwierdza jedynie, iz
Swiadkowie nie ustalali
wspolnej wersji zdarzen.
Ich relacje sa spontaniczne
i szczere, za$ nieScistoSci
wynikaja z uplywu czasu
oraz faktu, ze na poczatku
nie przywigzywali tak
duzej wagi do zachowania
oskarzonego, jak
pokrzywdzona, ktorej te
zachowania dotyczyly
bezposrednio.

Pokrzywdzona  zeznala,
ze reszta Kklasy czesto
reagowala Smiechem, ale
jej nie bylo do $miechu.
Wymienieni obecnie nie
sa juz w tej samej
klasie co pokrzywdzona ,
nie utrzymujg kontaktow,
oskarzony réwniez juz ich
nie uczy, nie mieli réwniez
zadnych  konfliktow z
oskarzonym, w okresie
gdy byl jeszcze ich
nauczycielem, nie maja
zatem zadnego powodu,




aby bezpodstawnie go
oskarza¢.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

wyjaéniania oskarzonego

Oskarzony zaprzeczyl, aby
kiedykolwiek dotknal w
sposéb opisany w zarzucie
pokrzywdzona,
zZe zwrocil

przyznal,
jedynie
uwage, ze ma trociny
na pupie. Wyjadnial,
ze to  pokrzywdzona
nekala go, nachodzila,
zeby usprawiedliwil jej
nieobecno$ci. Zaprzeczyt,
aby  kiedykolwiek byl
sam na
pokrzywdzona w Kklasie.
Swoje rozmowy o alkoholu
czy propozycje spotkania
tlumaczyt skracaniem
dystansu z mlodzieza lub

zartami.

sam Z

Sad nie dal wiary
tym twierdzeniom. Sa
sprzeczne ze
zgromadzonym
materialem dowodowym,
przede wszystkim
zeznaniami
pokrzywdzonej oraz
protokolem z nagrania
zarejestrowanego na

telefonie pokrzywdzonej, a
takze zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.




Wszyscy  zeznajacy w
sprawie uczniowie je$li
nawet  osobicie  nie
widzieli sytuacji opisanych
w zarzucie, to wiedzieli o
niestosowym zachowaniu
oskarzonego wobec
pokrzywdzonej, a takze
drugiej z uczennic w
ich  Kklasie. = Wszyscy
zgodnie zeznali, ze jego
stosunek do dziewczyn byl
szczegblny, potwierdzili,
ze zdarzalo sie, zZe
oskarzony zostawal sam
w Kklasie z pokrzywdzona
i wynikalo to z jego
inicjatywy. Proponowal jej
spotkania poza szkola.

Problemy pokrzywdzonej
w szkole nie dotyczyly
tylko frekwencji na
zajeciach prowadzonych

przez oskarzonego.
Pokrzywdzona miala
ogo6lny problem zZ

absencja, czego nie kryta w
swoich zeznaniach, jednak
pod adresem innych
nauczycieli zadnych tego
typu zarzutow nie
zglaszala. Jak zeznala jej
matka nigdy nie zdarzylo
sie, zeby coérka skarzyla
sie na zachowanie innego
nauczyciela, pomimo, ze
nigdy nie nalezala do
prymusek.

zeznania Swiadkow

W. M.

R. M.

W. L.

Sad dat im wiare, jednak
ich zeznania nie maja
znaczenia dla ustalenia
faktow, bowiem ich
wiedza ograniczala sie do
nagrania

zarejestrowanego  przez
pokrzywdzona. Poza tym
nie posiadali  zadnej




wiedzy temat
zachowania oskarzonego
A stosunku do

pokrzywdzonej.

na

protokol ogledzin plyty z
nagraniem z telefonu

Dow6d nie odnosil sie

do faktéw naruszenia
nietykalno$ci cielesnej
pokrzywdzonej,  jednak
potwierdza jej

wiarygodno$¢ i obrazuje
stosunek oskarzonego do
pokrzywdzonej, ktéry byl
ewidentnie niewlasciwy,
przekraczajacy granice
nauczyciel - uczennica.

P. L. Sad dal im wiare, choé
ich relacje nie mialy
B. L. znaczenia dla ustalenia
M.S. faktow. Swiadkowie nie
widzieli, aby oskarzony
dotykal  pokrzywdzona,
jednak wiedzieli o jego
niestosownym
zachowaniu wobec
pokrzywdzonej.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A M.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji

prawnej




Oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal

dyspozycje art. 21781 kk.

W tym miejscu wskazaé

nalezy, zZe zwrot
normatywny ,w inny
sposéb narusza
nietykalnoé¢ cielesng”
obejmuje wszelkie
mozliwe sposoby
ingerencji sprawcy w
nietykalnos§é cielesna
drugiej osoby, A
tym przykladowo mozna
wskaza¢  poklepywanie,
obejmowanie, pocalunek
drugiej osoby bez
zgody. Podejmowane

przez sprawce dzialania
nie musza sie wigzaé z
zadaniem pokrzywdzonej

bolu. Przykladem
czynnoéci  realizujacych
znamiona typu czynu

zabronionego z art. 21781

kk, a niesprawiajacych

osobie pokrzywdzonej

tego rodzaju dolegliwosci,

moga  by¢  przejawy

molestowania

seksualnego, takie jak

obejmowanie osoby

pokrzywdzonej czy

glaskania jej.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

A. M. I I kara grzywny w wysoko$ci

100 stawek dziennych,
przy okresleniu wysoko$ci
jednej stawki na kwote 30

zlotych.




Okoliczno$ci obciazajace:

- znaczny stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu 1 stopien winy
— oskarzony dopuscil
sie zarzucanego czynu
wobec osoby maloletniej,
uczennicy, wykorzystujac
stosunek zalezno$é
nauczyciel — uczen,

- godzenie w istotne
dobro prawne w postaci
wolnoéci do fizycznego
oddzialywania na cialo
czlowieka,

- skutki  zachowania

oskarzonego - zostalo
naruszona prawo
pokrzywdzonej do

zachowania integralnoSci
osobistej, co dla mlodej
dziewczyn - nastolatki
jest wyjatkowo bolesnym,
przykrym przezyciem i na
dlugo moze pozostawiaé
uraz psychiczny,

- brak skruchy, refleksji
nad swoim zachowaniem,

Okoliczno$ci lagodzace:

- uprzednia niekaralno$é

(k.61)

Wysoko$c¢ stawki dziennej
grzywny  ustalono z
uwzglednieniem

dochodéw  oskarzonego,
warunkéw osobistych i
mozliwoS$ci zarobkowych.

W  ocenie Sadu kara
grZywny Ww orzeczonym
wymiarze pozwoli
oskarzonemu w spos6b
wystarczajacy odczué
naganno$¢ jej zachowania,




jak réwniez wyciagnaé
wlasciwe  wnioski na
przyszlosé.

II

§rodek kompensacyjny -
zasgdzenie od oskarzonej
na rzecz pokrzywdzonej
kwote 1000  zlotych
tytulem zadoééuczynienia
za doznang krzywde

Obowigzek naprawienia
szkody niemajatkowej w
formie zado$éuczynienia
za wyrzadzona krzywde
okreslaja przepisy art. 444,
445 i 448 ke, ktére nie
daja podstaw do uznania,
aby sytuacja majatkowa
podmiotu zobowigzanego
mogla by¢ przestanka
ograniczajagcg  wysoko$¢
zado$éuczynienia, ktdre
winno by¢ przyznane w
odpowiedniej wysokoS$ci
determinowanej

charakterem i rozmiarem
krzywd doznanych przez
pokrzywdzonego. Przy
oznaczaniu zakresu
wyrzadzonej krzywdy
nalezy uwzgledni¢ rodzaj
naruszonego dobra, zakres
(natezenia i czasu trwania)
naruszenia, trwaloé¢
skutkbw  naruszenia i
stopienn ich ucigzliwo$ci,
a takze stopien winy
sprawcy i jego zachowanie
po dokonaniu naruszenia.
Ustalenie krzywdy ma
wiec podstawowe
znaczenie dla okreélenia
odpowiedniej sumy, ktéra
mialaby  stanowi¢ jej
pieniezna rekompensate.

W ocenie Sadu zasadzona
kwota jest adekwatna
do rozmiaru krzywdy




doznanej
pokrzywdzong i
wspoélmierna do skali jej
negatywnych przezy¢.

przez

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

sad
sie
kwestii

odniesé

innych
uzasadnienia, w

takiej
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

O kosztach sadowych
orzeczono na postawie art.
627 kpk, zgodnie z ktorym
od skazanego w spawach
z oskarzenia publicznego
Sad zasadza koszty sadowe
na rzecz Skarbu Panstwa.
Wysoko$¢ oplaty ustalono
na podstawie art. 3 ust 1




ustawy z dnia 26.06.1973
r. o oplatach w sprawach
karnych.

6. 1Podpis




