Sygn. akt II K 632/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2023 1.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Jarostaw Walentynowicz

Protokolant: sekr. sgdowy Emilia Strzelczyk

po rozpoznaniu w dniach 22.06.2023 r. i 24.08.2023 r. sprawy z oskarzenia prywatnego M. K. przeciwko
S. K.

c. M. iJ.zdomu B.

ur. (...) w M.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 15 maja 2022 r. w B. uderzajac M. K. piescia w twarz oraz wykrecajac rece dokonala obrazen ciala w postaci
stluczenia i obrzeku lewego tuku brwiowego, zasinienia oka lewego, rany cietej wargi gornej oraz skrecenia trzecie,
czwartego i piatego palca reki prawej, ktore to obrazenia naruszaja czynnoSci narzadu ciala na okres ponizej siedmiu
dni

Y. o czyn z art. 15782 kk

na podstawie art. 6681 kk, art. 6781 kk postepowanie przeciwko S. K. warunkowo umarza na okres préby 1 (jednego)
roku;

na podstawie art. 67§3 kk naklada na oskarzona S. K. obowiazek zaplaty na rzecz oskarzycielki prywatnej M. K. kwoty
5 000 (piec tysiecy) ztotych, tytulem zadoS$¢uczynienia za doznana krzywde;

na podstawie art. 616 § 1 pkt 2 kpk zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzycielki prywatnej M. K. kwote 840
(osiemset czterdziesci) zlotych z tytulu ustanowienia pelnomocnika w sprawie;

na podstawie art. 628 pkt 1 kpk zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzycielki prywatnej poniesione przez nia koszty
procesu w kwocie 300 (trzysta) zlotych;

na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych w kwocie 100
(sto) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 632/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S.K.

W dniu 15 maja 2022 r. w
B. uderzajac M. K. piescia
w twarz oraz wykrecajac
rece dokonala obrazen
ciala w postaci sthuczenia
i obrzeku lewego Ituku
brwiowego, zasinienia oka
lewego, rany cietej wargi
gbrnej oraz skrecenia
trzecie, czwartego i piatego
palca reki prawej, ktore
to obrazenia naruszaja
czynnoéci narzadu ciala na
okres ponizej siedmiu dni

. o czyn z art. 15782
kk




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

S. K. w dniu 15 | Zeznania $wiadkow:

maja 2022 r. w B.| pokrzywdzonej M. K.

uderzyla M. K. pieScia
w twarz oraz wykrecajac
rece
ciala w postaci stluczenia
i obrzeku lewego Ituku
brwiowego, zasinienia oka
lewego, rany cietej wargi
gbrnej skrecenia
trzecie, czwartego i piatego
palca reki prawej, ktore

dokonala obrazen

oraz

k. 53-53v, M. M. (2)
k. 54-54v, k. 30v
akt 4016- (...).2022, E.
K. k. 55v, 40-40v
z akt prokuratorskich
4016-0.Ds.980.2022

Opinia lekarska k.
14 akt prokuratorskich
4016-0.Ds.980.2022,

to obrazenia naruszaja | Zdiecia k. o1 pobitej
czynno$ci narzadu ciala na pokrzywdzonej

okres ponizej siedmiu dni

Przyjazd M. K. z corka E. | Zeznania Swiadkow:

do B. i zaméwienie kebaba
w lokalu obslugiwanym
przez oskarzona,
telefoniczne

zawiadomienie przez S.
K. swej matki J. K. i
brata, bylego meza M.
K., A. K. o przyjezdzie

pokrzywdzonej do B.,
przybycie ich pod
lokal z kebabem i

proby wymuszenia na
pokrzywdzonej kontaktu z
E. K. czego pokrzywdzona
sobie nie zyczyla wyraznie
o tym informujac
zebranych

pokrzywdzonej M. K.
k. 53-53v, M. M. (2)
k. 54-54v, k. 30v
akt 4016- (..).2022, E.
K. k. 55v, 40-40v
z akt prokuratorskich
4016-0.Ds.980.2022

Ustalono, ze $wiadek A.
K., brat oskarzonej S.
K. mial w przeszloSci
postepowanie karne za
przestepstwo znecania sie
nad byla zona M. K
(warunkowe
postepowania)

umorzenie

k. 63




Fakty uznane
nieudowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

S. K.

W dniu 15 maja 2022 r. w
B. uderzajac M. K. piescia
w twarz oraz wykrecajac
rece dokonala obrazen
ciala w postaci sthuczenia
i obrzeku lewego luku
brwiowego, zasinienia oka
lewego, rany cietej wargi
gbrnej skrecenia
trzecie, czwartego i piatego
palca reki prawej, ktore
to obrazenia naruszaja
czynnoéci narzadu ciala na
okres ponizej siedmiu dni

oraz

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

Zaatakowanie oskarzonej

S. K. przez pokrzywdzona
M. K., wskutek czego
S. K. Ww___ obronie
wlasnej przypadkowo
spowodowala  obrazenia

ciala u pokrzywdzonej

Zeznania $wiadkow T.
S. (k. 54, 28 akt
prokuratorskich
4016-0.Ds.980.2022), A.
K. )k. 54v-55, 24 akt
prokuratorskich

4016-0.Ds.980.2022), J.
K. (k. 55 20v akt
prokuratorskich
4016-0.Ds.980.2022),
wyja$nienia oskarzonej (k.
52-52v).

2.0Cena DOWOdow




2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Zeznania $Swiadkow:
pokrzywdzonej M. K.
k. 53-53v, M. M. (2)
k. 54-54v, k. 30v
akt 4016- (...).2022, E.
K. k. 55v, 40-40v
z akt prokuratorskich
4016-0.Ds.980.2022

Zeznania pokrzywdzonej
M. K. uznano za szczere,
zlozone spontanicznie;
korespondowaly one z

zeznaniami zwlaszcza jej

maloletniej  corki  E.
przestuchanej tuz po
zdarzeniu z udzialem

psychologa i zeznaniami
Swiadka M. M. (2), ktéra
widziala  pokrzywdzona

zaraz po zdarzeniu

i, ktora udzielala
jej pomocy, ponadto
zeznania pokrzywdzonej

uwiarygadnia, w zakresie

obrazen ciala  opinia
lekarska. Ponadto
zeznania M. K.

uwiarygadnia oparta na
zasadach do$wiadczenia
sekwencja
zdarzen: M. K. w
dniu zdarzenia byla po
rozwigzaniu malzenstwa z
bratem oskarzonej — A.
K. (warunkowo umorzono
postepowanie z art. 20781
kk). Przyjechala z corka
E. na kebab do B.
Na miejscu zastala swoja
szwagierke S. K., ktoéra
natychmiast
po swego brata A. i matke
J. K., ktoéra przybiegla z
kolezanka T. S.. Ludzie
ci osaczyli pokrzywdzona,
a S. K. zaczela fizycznie
wymusza¢  kontakt z
maloletnia E. 1 to
w taki sposdb, ktory

zyciowego

zadzwonila




uniemozliwial
pokrzywdzonej
odjechanie. M. K. nie
zyczyta sobie, by wskazane
osoby kontaktowaly sie
z E. — do czego, jako
matka, miala oczywiste
prawo, ktdére nie zostalo
uszanowane. Podeszla do
oskarzonej z prosba o
odejScie i umozliwienie
zamkniecia drzwi. Wtedy
spotkala sie z przemoca
fizyczna z jej strony, ktorej
skutkiem byly wymienione
wyzej obrazenia ciala.
Taki przebieg wydarzen
potwierdzila maloletnia E.
przestuchana w sadzie z
udzialem psychologa; nie
stwierdzono zastrzezen co
do jej prawdomoéwnosci.
Podobnie zdarzenie
opisuje znajoma
pokrzywdzonej — $§wiadek
M. M. (2), do
ktorej ta zwrocila sie
o pomoc bezposrednio
po zdarzeniu i ktoéra
opisala katastrofalny stan
psychiczny i psychiczny
pokrzywdzonej, ktora
wymiotowala i musiala
pozosta¢ w szpitalu na
obserwacji.

Wskazany tu material
dowodowy bezsprzecznie

wskazuje, ze czyn
wskazany w prywatnym
akcie oskarzenia
faktycznie zaistnial.

Przebywajaca z maloletnia
corkg w B. M. K
zostala ,zaszczuta” przez
rodzine swego bylego
meza, mozna sobie tylko
wyobraza¢ co czula, gdy
zostala otoczona przez
rodzine swego oprawcy,




jakie koszmary musiaty do
niej powrdcic.

2.2.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Zeznania $Swiadkow T.
S. (k. 54, 28 akt
prokuratorskich
4016-0.Ds.980.2022), A.
K. )k. 54v-55, 24 akt
prokuratorskich

4016-0.Ds.980.2022), J.
K. (k. 55 20v akt
prokuratorskich
4016-0.Ds.980.2022),
wyjasnienia oskarzonej (k.
52-52V).

Zeznania tych o0s6b sa
niezgodne z materialem

dowodowym, ktory
postuzyt do ustalenia
stanu  faktycznego w

sprawie, a takze niezgodne
z logika i
do$wiadczenia Zyciowego.
W ocenie sadu historia
przedstawiana przez te
osoby, ze to pokrzywdzona
byla agresywna, a S.
K. tylko sie bronila
i w obronie koniecznej
spowodowala u M. K
obrazenia jest
absolutnie nielogiczna i
niewiarygodna. M. K
miala pelne prawo nie
godzi¢ sie na kontakt
oskarzonej i jej rodziny

zasadami

ciala

ze swojg corka i wszelkie
zapewnienia oskarzonej,
ze chce tylko porozmawiac
z E. byly bezprawne.

I jeszcze pogon J.
K. ,z prezentem” do
dziewczynki.

Postepowanie bez

watpienia przemocowe i
nie na miejscu. Wszystkie
te osoby. To wszystko
doprowadzilo do eskalacji




zdarzen 1 skutku -
uszkodzenia ciala M. K..

Brak potrzeby omawiania
zeznan dzielnicowego
swiadka R. R., gdyz
o zdarzeniu dowiedzial
sie po kilku dniach o
oskarzonej, a skutkow
sytuacji  nie  widzial.

Doda¢é trzeba, ze
rzekomo zaatakowana
przez pokrzywdzong
oskarzona nie

przedstawila tez zadnych
skutkow napasci (typu
obrazenia ciala). Nie
mozna tez przyjat za
wiarygodne zeznan A. K.
stwierdzajacego, ze obie
kobiety sa sobie winne.

3.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.Podstawa prawna | I S.K.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

Zgodnie ze stanem
faktycznym i wydana
opinia lekarska
spowodowanie  obrazen
ciala naruszajgcych
czynno$ci
narzadu ciala na okres
ponizej 7 dni wyczerpuje
znamiona art. 15782 kk

prawidlowe




3.2.Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3.Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

Wina oskarzonej nie budzi
watpliwos$ci.
za powdd zastosowania
dobrodziejstwa

warunkowego umorzenia
postepowania

Natomiast

uznano
dotychczasowa

niekaralno$¢ oskarzonej i
jej mlody wiek. Ponadto
(k. 45) jest zaangazowana
w dzialalnoé¢ spoteczna
od 2018r.
do Ochotniczej Strazy
Pozarnej w B. i bierze
czynny jej
dzialaniach. Nie checac
zamykaé jej mozliwoSci
rozwijania tej pozytywnej
sfery zycia sad zdecydowal
sie na rozstrzygniecie
jak w sentencji wyroku.

— nalezy

udziat w

Sa docenia, ze pomimo
warunkowego umorzenia
postepowania S. K. bedzie
w przyszloSci przestrzegac
porzadku prawnego, a w




szczegoblnosei n ie popelni
ponownie przestepstwa

# 3.4.Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5.Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4.KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

S.K. II I Sad za sluszny wuznal
wniosek pelnomocniczki
pokrzywdzonej o
orzeczenie
zado$cuczynienia za
doznana  krzywde w
kwocie 5000 zl uznajac,
ze zZ tej puli

nalezy pokry¢ szkode
w postaci uszkodzonych
okularow M. K. albo
wystapi¢ ze stosownym
roszczeniem cywilnym w
tym przedmiocie.




5.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

sad
sie
kwestii

takiej instytucji przez
strone
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

111, IV, V

Pelnomocniczka M. K.

zlozyla wniosek o
zasadzenie od oskarzonej
na rzecz oskarzycielki
prywatnej kosztow
zwigzanych zZ
ustanowieniem

pelnomocnika wedlug

norm przepisanych (k 65);
zatem przyznano kwote
840 zl, ponadto zasadzil

zwrot  zryczaltowanych
kosztow procesu
poniesionych przez




oskarzycielke prywatng w
kwocie 300 zl oraz zasadzil
od oskarzonej oplate w
kwocie 100 zl z tytulu
warunkowego umorzenia
postepowania.

6.1Podpis




