Sygn. akt I K 583/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2023 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Jarostaw Walentynowicz

Protokolant: sekr. sgdowy Emilia Strzelczyk

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Jarostaw Duczmalewski
po rozpoznaniu w dniach 28.02.2023 r. i 23.03.2023 r. sprawy
S. M.

s. M. iG. zdomu J.

ur. (...) w 0.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 09 lutego 2022 roku do 08 sierpnia 2022 roku w R. znecal sie psychicznie i fizycznie nad zona
M. M. (2) w ten sposéb, ze wielokrotnie, bez powodu wszczynal awantury domowe podczas ktéorych wyganial z
domu, wyzywal slowami powszechnie uwazanymi za obelzywe, a nad to szarpal odpychal, zadawal uderzenia po
calym ciele i twarzy czym spowodowal u wymienionej zasinienia §rodrecza lewego i kciuka, krwiaka okularowego
lewego oczodolu, zasinienia prawej konczyny dolnej liczne inne drobne zasinienia i zadrapania powodujac naruszenie
czynno$ci narzadu ciala na okres ponizej dni siedmiu

Y. o przestepstwo z art. 20781kk

I. oskarzonego S. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 20781kk skazuje i
wymierza kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081, 2 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres
proby 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 41a §1 i §4 kk orzeka tytulem $rodka karnego wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonej M. M. (2) na odleglo$¢ mniejsza niz 50 (piecdziesiat) metrow oraz zakaz kontaktowania sie z niag w
jakiejkolwiek formie przez okres 2 (dwoch) lat;

IV. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 583/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
S. M. w okresie od 09 lutego

2022 roku do 08 sierpnia
2022 roku w R. znecal
sie psychicznie i fizycznie
nad zong M. M. (2) w ten
sposbéb, ze wielokrotnie,
bez powodu wszczynal
awantury domowe
podczas ktérych wyganial
z domu, wyzywal sfowami
powszechnie uwazanymi
za obelzywe, a nad to
szarpal odpychal, zadawal
uderzenia po calym ciele i
twarzy czym spowodowal
u wymienionej zasinienia
§rodrecza lewego i kciuka,
krwiaka okularowego




lewego oczodotu,
zasinienia prawej
koniczyny dolnej liczne
inne drobne zasinienia

i zadrapania powodujac
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala na okres
ponizej dni siedmiu

tj. o przestepstwo z
art. 20781kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowod, numer karty

Wszczynanie
oskarzonego
domowych

przez
awantur
podczas
ktoérych wyganial z domu
zone M. M. (2), wyzywanie
jej slowami powszechnie
uwazanymi za obelzywe,
a nadto
odpychanie,

szarpanie
zadawanie
uderzen po calym ciele
i twarzy spowodowanie
u wymienionej zasinienia
Srodrecza lewego i kciuka,
krwiaka okularowego
lewego oczodohu,
zasinienia

koniczyny dolnej
inne drobne zasinienia i

prawej
liczne

zadrapania co
spowodowalo naruszenie
czynnoéci narzadu ciala na
okres ponizej dni siedmiu

Zeznania $wiadkow: M. M.
(2) (k. 7, 73, 78v), D.
S. (k. 36v, 73v), M. T.
(k. 39v, 74v-75), J. S. (1)
(k. 78-78v), dokumentacja
lekarska (k. 9, 23, 24,
25, 41), raporty policyjne
(k. 30-33), dokumentacja
z procedury niebieskiej
karty (k. 43)

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu

przypisano)

zarzucany,
nie




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowbd

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Dowdd

powodach
uznania dowodu:

Zwiezle o

Zeznania $wiadkow:

M. M. (2)

(pokrzywdzona)

Jej zeznania sa logiczne,
konsekwentne,

potwierdzone przez
innych $wiadkow w tym
przez P. O, D. S., M.
T., J. S. (1) i czedciowo
przez dzieci malzenstwa —
M. M. (3) i R. M.. Stad
nie sposéb odmoéwi¢ im
wiarygodno$ci.

P.O.

Opisal co moéwila mu
pokrzywdzona o sytuacji w
domu, ze byla zaplakana,
roztrzesiona, wdrozyl na
tej podstawie procedure
niebieskiej karty, zeznania
nie budza watpliwosci co
do wiarygodnosci

D.S.

Pokrzywdzona opisala mu
swoja sytuacje domowg
(przemoc  ze  strony
oskarzonego), pewnego
razu poszedl z nig do
jej mieszkania i
porozrzucane,

zastal
pociete
zniszczone
sad

ubrania i
zdjecia  rodzinne,




nie ma watpliwosci, ze
zeznania te odpowiadaja
prawdzie, tym Dbardziej,
ze znajduja potwierdzenie
w  zeznaniach  samej
pokrzywdzonej, P. O., M.
T. 1J. S. (1). Zeznania te
brzmia szczerze.

Zna rodzine od wielu lat, w
okresie objetym zarzutem
slyszala od pokrzywdzonej
o agresji jej meza, brak
przestanek do odmowy
wiarygodno$ci

J.S. (1)

Zeznala, ze z opowiadan i
zachowania

pokrzywdzonym nabrala
pewnoSci, ze jest ona
ofiara przemocy domowej,
widziala ja zaplakang i
posiniaczong w miejscu
pracy, zmuszonga do
opuszczenia mieszkania i
zamieszkania w osrodku
dla  kobiet w K.
Sad nabral przekonania
do prawdomoéwnosci tego
swiadka tez z tego
wzgledu, ze  zeznaje
zbieznie z pokrzywdzona,
P.O.D.S..

M. M. (3)iR. M.

Sa to dzieci oskarzonego
i pokrzywdzonej. Z ich
zeznan wynikalo, ze w
domu dochodzilo do
ki6tni rodzicow, w ktorych
wiekszg wine ponosil
oskarzony; jednak zadne
z dzieci nie uwaza, ze
ojciec powinien by¢ za
to skazany. Do zeznan
tych  $wiadkéw nalezy
podchodzi¢ z ostroznoscia,
gdyz z  naturalnych
wzgledoéw dzieciom zalezy




na nieobarczaniu rodzicoOw
odpowiedzialnos$cia za

zachowanie sie w
malzenstwie. Wprost to
osoby te przyznaly.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
(k. 72-72v, 74v-75)

Sad nie obdarzy}
wiarygodno$cia wyjasnien
oskarzonego, ktéry nie
przyznat sie do
popeklienia zarzuconego
W typowy
dla ,,przemocowca” sposob
wyjasnil, ze zona ,zaczela
biegac¢ na policje”, zalozyta

mu czynu.

niebieska karte, bo chciala
sie z
zaczela go prowokowag,

nim rozwiesc,

nie szanowala, miala
pretensje, moze miala
siniaki na rekach, ale

powstaly, gdy ona chciala
go uderzyé; ponadto
naduzywata alkoholu i
nocami robila
awantury, a on, w
strachu przed nia zamykat
sie w lazience. Podal,
ze byly miedzy nimi
obopolne klbtnie, nie bylo
przypadkow znecania.

mu

Wyjasnienia oskarzonego

pokrywaja sie w
najistotniejszych cze$ciach

nie

z dowodami na podstawie,




ktéorych ustalono stan
faktyczny w  sprawie

i stanowia jedynie
nieudolng podjeta linie
obrony majaca

zmarginalizowa¢ wartosé
dowodowg zeznan
pokrzywdzonej w celu
wykazania, ze obcigzajace
go  zeznania  zlozyla
interesownie, zeby
uzyskaé lepsza pozycje w
sprawie rozwodowe;j.

Absolutnie nie mozna ulec
takiej, typowej w tego
typu sprawach, retoryce
majacej tlumaczyc
zachowania sprawcow
przemocy, ktorzy rzekomo
maja by¢ ,prowokowani”
do swoich czynow , zle
traktowanie,
nieszanowani i wtedy tak
im sie co§ wymknie,
ze pokrzywdzeni niejako
shadziewaja sie” na nich
i, ze swej winy powoduja,
sobie obrazenia ciala.

W konkretnym przypadku
absolutnie nie mozna
poddaé sie tej retoryce.
Nie jest przypadkowe, ze
pokrzywdzona zmuszona
byla opusci¢ mieszkanie
i zamieszka¢ najpierw w
domu Centrum Pomocy
(...) w K, a pozniej u
corki M. M. (3). Nie zrobita
tego dla przyjemnoéci,
lecz uciekala przed
awanturami,
podejrzeniami,
wyzwiskami,  przemoca
fizyczng, ktora zadawat
jej oskarzony. Potwierdza
to zwlaszcza J. S. (2),
ktora byla $wiadkiem jak
pobita, zmaltretowana i




sfrustrowana
pokrzywdzona
przychodzita do pracy, a
sprawca jej stanu byl
wlasénie oskarzony

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | I S. M.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zachowanie oskarzonego
znecajacego fizycznie i
psychicznie  sie  nad
pokrzywdzona wyczerpalo
znamiona art. 20781 kk

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

S. M. I I Za popehienie
przestepstwa  bedacego
przedmiotem niniejszego
postepowania
wymierzono oskarzonemu
kare 6 miesiecy

pozbawienia uznajac, ze
taki jej wymiar bedzie
adekwatny  do
zaistnialego czynu i spehi
wymogi okre§lone w art.
33 kk. Biorac pod
uwage, ze malzonkowie

wagi

nie zamierzaja by¢ razem




i majac na uwadze
sylwetke oskarzonego sad
uznal, ze zasadne bedzie
zawieszenie  orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci

na okres 2 lat proby;

sad dostrzegl bowiem
pozytywng prognoze
kryminologiczna w
stosunku do S. M.,
jest duza szansa,

ze pomimo zawieszenia
wykonania kary bedzie
on przestrzegal porzadku
prawnego, a w
szczegblnosci nie popehni
ponownie przestepstwa.

W celu ochrony
pokrzywdzonej i
zabezpieczenia j€j
bezpieczenstwa

zastosowano w
charakterze srodkow

karnych zakaz zblizania
sie  oskarzonego do
pokrzywdzonej na
odleglo$é mniej niz 50 m
na okres 2 lat.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym




do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

v

Z uwagi na to, ze
oskarzony obecnie
pracuje, zarabia
sad  zwolnil go z
ponoszenia sadowych
kosztéw postepowania.

nie
nie

6. 1Podpis




