U

Sygn. akt I K 367/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzeénia 2022 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka
Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

po rozpoznaniu w dniu 21 wrze$nia 2022 r. sprawy:

M. B.

s.J.i1T. zdomu M.

ur. (...)wR.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od dnia 24 lutego 2021 r. do dnia 05 pazdziernika 2021r. oraz w okresie od dnia

01 grudnia 2021 r. do dnia 11 lutego 2022r. w K. uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim obowiazku
alimentacyjnego na rzecz maloletniego dziecka N. G. okre$lonego co do wysoko$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w
Ketrzynie z dnia 15 wrze$nia 2017r. sygn. akt III RC 61/17 na kwote 600 zl miesiecznie, przy czym laczna wysoko$c
powstalych wskutek tego zaleglo$ci przekracza rownowarto$é trzech Swiadczen okresowych

tj. o czyn z art.20981 kk

I. oskarzonego M. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu i za to z mocy art.20981 kk skazuje, za$
na podstawie art.20981 kk przy zastosowaniu art.37 b kk w zw. z art.3481a pkt 1 kk i art.3581 kk wymierza mu
kare 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnoSci oraz kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 (trzydziesci) godzin miesiecznie,

II. na podstawie art.7281 pkt 3 kk w zw. z art.3483 kk zobowiazuje oskarzonego do wykonywania ciazacego na nim
obowiazku lozenia na utrzymanie maloletniego N. G.,

III. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w catoSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 367/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie




do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M.B w okresie od dnia 24

lutego 2021 r. do dnia 05
pazdziernika 2021r. oraz w
okresie od dnia 01 grudnia
2021 r. do dnia 11 lutego
2022r. w K. uchylal sie
od wykonywania cigzacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
maloletniego dziecka N.
G. okreSlonego co do
wysokoSci wyrokiem Sadu
Rejonowego w Ketrzynie
z dnia 15 wrzeénia 2017r.
sygn. akt III RC 61/17 na
kwote 600 zl miesiecznie,
przy czym laczna
wysokos§é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
przekracza réwnowarto$é




trzech $wiadczen

okresowych

tj. o przestepstwo z
art.20981 kk

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

1. ustalenie wysokosci
obowigzku
alimentacyjnego
oskarzonego
maloletniego N. G.
Sadu
Rejonowego w Ketrzynie w
sprawie sygn. akt III RC
61/17 z dnia 15.09.2017 1.

na rzecz

wyrokiem

odpis wyroku z dnia
15.09.2017 r. w sprawie I1I

RC 367/22

2. uchylanie  sie
przez M. B. od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego w okresie
w okresie od dnia 24
lutego 2021 r. do dnia
05 pazdziernika 2021 .
oraz w okresie od dnia 01
grudnia 2021 r. do dnia 11
lutego 2022 .

zeznania Swiadka S. G.

20-21, 73V

decyzja MOPS

informacja MOPS o
wyplacanych

$Swiadczeniach

6-7

wyjaéniania oskarzonego

73

3. powstanie zalegloSci

z tytulu uchylania sie
przez oskarzonego od
obowigzku
alimentacyjnego

przekraczajacych

za$wiadczenie o
bezskutecznoéci egzekucji
$wiadczen
alimentacyjnych




réwnowarto$c¢ 3 $wiadcezen
okresowych

informacja o  stanie

zadluzenia

23-24

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

w okresie od dnia 24
lutego 2021 r. do dnia 05
pazdziernika 2021r. oraz w
okresie od dnia 01 grudnia
2021 r. do dnia 11 lutego
2022r. w K. uchylal sie
od wykonywania ciazacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
maloletniego dziecka N.
G. okreslonego co do
wysoko$ci wyrokiem Sadu
Rejonowego w Ketrzynie
z dnia 15 wrze$nia 2017r.
sygn. akt IIT RC 61/17 na
kwote 600 zl miesiecznie,
przy laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
przekracza réwnowarto$é
trzech

okresowych

czym

$wiadczen

tj. o przestepstwo z
art.20981 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1. wykonywanie
obowigzku

wyjaénienia oskarzonego

73




alimentacyjnego w okresie
od grudnia 2021 r do
lutego 2022 .

zeznania Swiadka E. S.

73V, 43V

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce

podstawa ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1 odpis wyroku z dnia | dokumentacjaiinformacje
15.09.2017 r. w sprawie III | sporzadzone przez osoby
RC 367/22 uprawnione,
kompetentne, zgodne
Z  przepisami  prawa,
brak kwestionowania w/w
dowodow
1.1.2 decyzja MOPS
1.1.2 informacja MOPS o
wyplacanych
Swiadczeniach
1.1.3 za$wiadczenie 0
bezskutecznosci egzekucji
Swiadczen
alimentacyjnych
1.1.3 informacja o  stanie
zadluzenia
1.1.2 zeznania Swiadka S. G. - konsekwentne, spdjne
i logiczne, zgodne z
dokumentacja znajdujaca
sie w aktach sprawy
- brak podstaw do ich
zakwestionowania
1.1.2 wyjas$niania oskarzonego | w czeSci, w ktorej przyznal

sie do popehienia




zarzucanego mu czynu
jako zgodne ze
zgromadzonym

materialem dowodowym

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyjasnienia oskarzonego

w czedci, w ktorej podal,
ze wykonywal obwigzek
alimentacyjny w okresie
grudzien 2021 r. — luty
2022 1. jako sprzeczne
z zalaczonymi do akt
dokumentami

Oskarzony byl pouczony
przez kuratora, ze
dokonywanie wplat bedzie
kolejnosci
ksiegowane na istniejace
zaleglo$ci,
biezace alimenty.

W pierwszej

nie za$ na

1.2.1

zeznania Swiadka E. S.

nic nie wniosly do sprawy

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I M.B
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony wyczerpal

dyspozycje art. 209 KKk,
albowiem uchylal sie
od wykonania ciazacego

na nim obowigzku
alimentacyjnego

okreslonego, co do
wysokoSci wyrokiem

sgdowym. Oskarzony jest
zobowigzany do zaplaty
kwoty 600

miesiecznie  na
maloletniego syna, czego

zlotych
rzecz

nie  wykonywal, przy
czym laczna wysoko§é
powstalych zalegto$ci
alimentacyjnych przez
oskarzonego przekracza
rownowarto$é 3 Swiadczen
okresowych.

Dokonywanie przez
oskarzonego wplat w

okresie grudzien 2021 r.—
luty 2022 r. nie stanowito

wykonania biezacego
obowigzku

alimentacyjnego, lecz
splate istniejacego
zadluzenia, o czym

oskarzony byl pouczany
przez kuratora.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. B I I przy zastosowaniu
art. 37 b kk kara 1
11 I

miesigca pozbawienia
wolnosci i 6 miesiecy
ograniczenia
wolnosci




Okoliczno$ci obciazajace:

- karalnos$¢ oskarzonego za
takie same czyny (karta
karna k.31-32, odpisy
wyrokow k. 40,41)

- znaczny stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu, czyn popeliony na
szkode osoby najblizszej.

Okoliczno$ci tagodzace:

- przyznanie sie do
popelnienie zarzucanego
mu czynu

zobowiqzanie do
wykonywania
cigzqcego na
oskarzonym
obowiqzku lozenia na
utrzymanie

maloletniego syna

celem nalozenia tego
obowiazku jest
zapobiegawczo -
wychowawcze

oddzialywanie na sprawce
poprzez wyeliminowania

zachowania, ktore bylo
przyczyna jego
odpowiedzialnoéci karnej
z art. 20981 kk

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odnie$¢ sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,

innych
uzasadnienia, w

zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez

stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

zgodnie z art. 62481 kpk
zwolniono oskarzonego z
kosztow  sadowych  —
oskarzony posiada duze
obciazenia finansowe -
zaleglo$ci
biezacy

alimentacyjny.

alimentacyjne,
obowigzek

6. 1Podpis




