Sygn. akt IT K 562/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2022 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Jarostaw Walentynowicz
Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska
Prokurator Prokuratury Rejonowej: Dariusz Piotrowski
po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2022 r. sprawy:

P.W.

s.J.iJ.zdomu L.

ur. (...) wA.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 26 lipca 2021r. w M. gm. B., grozil popelnieniem przestepstwa na szkode swojego ojca J. W., poprzez
pozbawienie go Zycia, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, Ze bedzie spelniona

tj. o czyn z art. 190 §1 kk

II. W dniu 26 lipca 2021r. w M. gm. B., grozil popelnieniem przestepstwa na szkode E. D., poprzez uszkodzenie jej
ciala, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonej uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona

fj. o czyn z art. 190 §1 kk

I. oskarzonego P. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych czynéw ustalajac, ze stanowig one ciag przestepstw
okreslonych w art.9181 kk i za to z mocy art.19081 kk w zw. z art.9181 kk skazuje, za$ na podstawie art.19081 kk w zw.
z art.3481a pkt 1 kk w zw. z art.3581 kk wymierza mu kare

3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spolecznej w wymiarze po 30 (trzydziesci) godzin w stosunku miesiecznym,

II. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 roku Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. kwote 420 (czterysta dwadzieScia) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego wykonywang z urzedu oraz kwote 96,60 (dziewietdziesiat sze$¢ i 60/100) zlotych tytulem podatku VAT
od przyznanego wynagrodzenia,

III. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sagdowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 562/21




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
P.W. I. W dniu 26 lipca

2021r. w M. gm.
B., grozil popelieniem
przestepstwa na szkode
swojego ojca J. W,
poprzez pozbawienie go
zycia, przy czym grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
bedzie spelniona

tj. o czyn z art. 190 §1 kk

II. W dniu 26 lipca
2021r. w M. gm.




B., grozil popelieniem
przestepstwa na szkode E.
D., poprzez uszkodzenie
jej ciala, przy czym grozba
ta wzbudzila w zagrozonej
uzasadniona obawe, ze
bedzie spelniona

tj. o czyn z art. 190 §1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1. Wypowiadanie | Zeznania $wiadkow:

grozb  wobec  obojga

pokrzywdzonych, wobec J.

W. grozby pozbawienia

zycia, wobec E. D.

uszkodzenia ciala

1. J.W. 59-60, 97

2. E.D. 0-10, 97-97V

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.W. I1I. W  dniu 26

lipca 2021r. w M. gm.
B., grozil popeklieniem
przestepstwa na szkode
swojego ojca J. W,
poprzez pozbawienie go
zycia, przy czym grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
bedzie spelniona

tj. o czyn z art. 190 §1 kk




Iv. W  dniu 26
lipca 2021r. w M. gm.
B., grozil popeklieniem
przestepstwa na szkode E.
D., poprzez uszkodzenie
jej ciala, przy czym grozba
ta wzbudzila w zagrozonej
uzasadniona obawe, Ze
bedzie spelniona

fj. o czyn z art. 190 §1 kk

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Wedlug

oskarzonego
wypowiadal on zadnych
grozb, jedynie w
zdenerwowaniu

wyjasnien
nie

uzywal
stow wulgarnych w toku
kl6tni z ojcem

Wyjaénienia oskarzonego

37-37V, 96-96v

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Zeznania J. W.iE. D.

Przede wszystkim
zeznania tych $wiadkow
w  spos6b  tozsamy i
zbiezny  opisuja  stan
faktyczny co do jego
istoty, a mianowicie
co do
grézb pozbawienia zycia.
Oczywiscie do
ojca oskarzonego nalezy

zaistnienia
zeznan

podchodzi¢ z ostroznoscia,
gdyz pozostaje A

sporze z synem W




sprawach  majgtkowych,
obecnie istnieje miedzy
nimi sytuacja glebokiego
nieporozumienia. Jednak
to wlasnie oskarzony
przyjechal do ojca.
Oskarzony byl
zdenerwowany i  nie
zaprzeczyl, ze uzywal stow
wulgarnych.  Sekwencja
zdarzen czyni
prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnoscia,
ze oskarzony uzyl wobec
ojca grozb pozbawienia
zycia. Slowa ta slyszala
osoba obca - E. D.
i ona  zdecydowanie
potwierdzila slowa o
grozba za réwno wobec
siebie, jak i J. W.
Prawdziwo$ci zeznah E.
D. nie oslabia okolicznosé,
ze obecnie przyjazni sie
ona z J. W.. Sad mial
na S. rozpraw okazje na
zywo shuchaé¢ zeznan E.
D. i odnibst nieodparte
wrazenie, ze zdecydowanie
mozna i trzeba dac¢ jej
wiare, a poprzez to i
wiare J. W. skladajacemu
zeznania korespondujace z
zeznaniami E. D.. Cala
sekwencja zdarzen — spor
miedzy ojcem a synem
o majatek, jego przyjazd
do spokojnie siedzacych w
ogrodzie pokrzywdzonych,
rozpoczecie rozmowy
od pretensji co do
korzystania z  domu
bedacego  przedmiotem
sporu majatkowego,
wszczecie klotni,
wypowiadanie
wulgaryzméw, w koncu
wypowiadanie grozb
podrasowanych wzieciem
przez oskarzonego cegly




do reki - wskazuja
na zaistnienie zdarzen

opisanych w akcie
oskarzenia. Trzeba
zauwazyc, ze
pokrzywdzeni  stopniujg
i miarkuja rodzaj

grozb  uzytych  przez
oskarzonego. Nie mowia,
ze wobec obojga
oskarzony = wypowiadal
grozby pozbawienia zycia,
ale, ze taka grozba
padla wobec J. W, a
wobec E. D. jedynie
grozba uszkodzenia ciala
—  wypowiedziana w
momencie, gdy probowala
ona lagodzi¢ sytuacje
miedzy ojcem a synem.
Wszystko to, a dodatkowo
jeszcze okoliczno$é, ze
oskarzony uciekl, gdy
zorientowat sie, ze
pokrzywdzeni wezwali
policje wskazuje, ze to ich
zeznania odzwierciedlajg
przyjety stan faktyczny
sprawy. A okolicznosé,
podniesiona przez
obronce, ze oskarzony
byl tego dnia u lekarza
jest zupelnie obojetna dla
spawy; 0 niczym nie
Swiadczy.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




Wyjaénienia oskarzonego

Sprzeczne z dowodami
na podstawie, ktorych
ustalono stan faktyczny
w sprawie, prezentujace
przyjeta  przez  niego
nieudolng linie obrony.

Zeznania $wiadka K. T.,

Nic istotnego nie wnosza
do sprawy nie widzial i
nie slyszala ona zdarzen
bedacych podstawg stanu
faktycznego.
poblizu, ale na tyle daleko,
ze by niczego nie dostrzec,

Byla w

jak zresztg sama zeznala.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I P.W.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Wypowiadanie grozb,
pozbawienia  zycia i
uszkodzenia ciala, ktoére
wzbudzily A
pokrzywdzonych

uzasadniona obawe, Ze
zostang spehlione, co do

ktéorych zostal zlozony
wniosek o $ciganie
stanowia przestepstwo
grozb karalnych

wymienionych w  art.
19081 kk. Poniewaz w
konkretnym  przypadku




zaistnialy w  jednym
czasie wobec dwoch oséb
wlaéciwe bylo przyjecie
ciggu przestepstw
okreslonych w art. 9181 kk.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,




Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

P.W. I I Jako kare sad zastosowal
ograniczenie wolnoéci z
obowiazkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
3 miesiecy. Jest to kara
w dolnym wymiarze, lecz
w konkretnym przypadku,
biorac pod uwage
rodzinne tlo wydarzen,
jest to kara wystarczajgca
i adekwatna doi
wagi zaistnialego czynu,
spelniajagca  wymogi w
zakresie indywidualnego i
0g6lnego oddzialywania.

5. 1Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie do przypisanego czynu
P.W. II I 1I Wynagrodzenie za obrone

wykonywana z urzedu

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii




a niewyjasnionych w
czeSciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych

wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez

stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

11

sytuacja
materialna  oskarzonego
uzasadnia zwolnienie go
z ponoszenia sadowych

Trudna

kosztéw postepowania w
calodci.

6. 1Podpis




