Sygn. akt I K 471/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2022 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: starszy sekr. sgdowy Ewelina Kazberuk

Prokurator Prok. Rej. w Ketrzynie: Jarostaw Duczmalewski

po rozpoznaniu w dniach: 25.01.2022r., 10.03.2022r. i 26.05.2022r.
sprawy: 1. J. B.

s.D.iJ.zd. W.

ur. (...)wC.

oskarzonego o to, ze

W 09 sierpnia 2020 roku, ze skutkiem w R., dzialajac w zamiarze aby S. Z. doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem M. B., ulatwil popelnienie czynu zabronionego w ten sposob, ze udostepnil swoj rachunek
bankowy w mBank o nr (...) S. Z., ktory tworzac falszywe konto na portalu spoleczno$ciowym F. i podszywajac sie
pod osobe T. Z. wprowadzil w blad co do tozsamosci M. B., wytudzajac w ten sposéb od wymienionego dane dotyczace
numeru, konta, hasla i loginu Banku (...), z ktérego nastepnie, z konta o numerze (...) przelat pieniadze w kwocie
10.000 zlotych dzialajac tym na szkode M. B.,

g.oczynzart. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
2.8.Z.zd. Z.

s.M.i1A. zdomu Z.

ur. (...) wC.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 09 marca 2020 roku, ze skutkiem w R., w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzil M. B. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych w ten sposéb, ze tworzac
falszywe konto na portalu spolecznoéciowym F. i podszywajac sie pod osobe T. Z. wprowadzajac w blad co do
tozsamoS$ci wymienionego, wyludzil od M. B. dane dotyczace numeru, konta, hasla i loginu Banku (...) z ktérego
nastepnie z konta o nr (...) przelal pieniadze w kwocie 10.000 zlotych na konto nr (...) w mBank,

t. o czyn z art. 286 § 1 kk

II. W dniu 15 marca 2020 roku, ze skutkiem w R., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usilowal doprowadzic
M. B. do niekorzystnego rozporzadzenia jego wlasnym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 4000 zt w ten sposob,
ze podszywajac sie pod osobe T. Z. na wczeéniej utworzonym falszywym koncie na portalu spolecznosciowym F.
wprowadzil M. B. w blad co do tozsamosci lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na reakcje pokrzywdzonego,



U

j.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

I. oskarzonego J. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynuiza to z mocy art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286
§ 1 kk skazuje, za$ na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk przy zastosowaniu art. 37a § 1 kk wzw. z art. 34 § 1a
pkt 1kkiart. 35 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 (trzydzieéci) godzin miesiecznie;

II. na podstawie art. 43b k.k. orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie jego tresci na
tablicy ogloszen Urzedu Miasta w C. przez okres 1 (jednego) miesiaca;

ITI. oskarzonego S. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk:
« za czyn z pkt I a/o, z mocy art. 286 § 1 kk skazuje go na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

 za czyn z pkt IT a/o, z mocy art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk skazuje, za$ na podstawie art. 14 § 1 kk w zw.
z art. 286 § 1 kk wymierza mu kare
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego S. P. jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i w ich miejsce orzeka kare taczna 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego S. P. obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
10.000 (dziesie¢) tysiecy zlotych na rzecz pokrzywdzonego M. B.;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 roku Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa
na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. R. A. kwote 588 (piecset osiemdziesigt osiem) zlotych tytulem wynagrodzenia
za obrone oskarzonego S. P. wykonywang z urzedu oraz kwote 135,24 (sto trzydzieSci pie¢ i 24/100) zlotych tytulem
podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
calosci.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 471/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i




o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
S.P. oskarzonego o to, ze:
(zdomuZ.) I. W dniu 09 marca 2020

roku, ze skutkiem w R.,
w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej, doprowadzit
M. B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w postaci pieniedzy w
kwocie 10.000 zlotych w
ten sposéb, ze tworzac
falszywe konto na portalu
spoleczno$ciowym F. i
podszywajac sie pod osobe
T. Z. wprowadzajagc w
blad co do tozsamosci
wymienionego, wytudzil
od M. B. dane dotyczace
numeru, konta, hasla i
loginu Banku (...) z
ktérego nastepnie z konta
onr (...) przelal pieniadze
w kwocie 10.000 zlotych
na konto nr (...) w mBank,

.o czyn z art. 286 § 1
kk

II. W dniu 15 marca 2020
roku, ze skutkiem w R.,




w celu osiagniecia korzysci

majatkowej, usitlowal
doprowadzi¢ M. B. do
niekorzystnego

rozporzadzenia jego

wlasnym  mieniem w
postaci  pieniedzy @ w
kwocie 4000 zt w ten
sposéb, ze podszywajac
sie pod osobe T. Z.
na wczesniej utworzonym
falszywym  koncie na
portalu spolecznoSciowym
F. wprowadzit M. B. w
blad co do tozsamosci
lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na reakcje
pokrzywdzonego,

j.oczynzart.13 § 1 kk
w zw. z art. 286 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1. Utworzenie falszywego | Zeznania $wiadkow : k. 177, 25, 59

konta na portalu
spoleczno$ciowym F.
przez S. P.

2. Nawigzanie kontaktu
na portalu przez S. P.
podszywajacego sie pod
osobe T.Z.z M. B.,

3. Wpyludzenie przez S.
P. od M. B. danych
dotyczacych
konta, hasla i
Banku (...) oraz pieniedzy
kwocie 10.000 zlotych na
szkode M. B.,

numeru,
loginu

a) M. B.
b) T.Z.

¢) CzeSciowe wyja$nienia
wspoloskarzonego J. B.

d) Wydruki
korespondencji
prowadzonej przez

oskarzonego z M. B.

e) Informacja z banku
Millennium

f) Informacja z Polkomtel

Wyjaénienia oskarzonego
S.P.

k. 217, 101-102

k. 176v-177, 51, 119
k. 2-20

k. 74-77

k.79-85

k. 216- 217

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

I. W dniu 09 marca 2020
roku, ze skutkiem w R.,
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil
M. B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w postaci pieniedzy w
kwocie 10.000 zlotych w
ten sposéb, ze tworzac
falszywe konto na portalu
spoteczno$ciowym F. i
podszywajac sie pod osobe
T. Z. wprowadzajagc w
blad co do tozsamosci
wymienionego, wytudzil
od M. B. dane dotyczace
numeru, konta, hasla i
loginu Banku (...) z
ktbérego nastepnie z konta
onr (...) przelal pieniadze
w kwocie 10.000 zlotych
na konto nr (...) w mBank,

tj. o czyn z art. 286 § 1
kk

II. W dniu 15 marca 2020
roku, ze skutkiem w R.,
w celu osiagniecia korzysci

majatkowej, usitowal
doprowadzi¢ M. B. do
niekorzystnego

rozporzadzenia jego

wlasnym  mieniem w
postaci  pieniedzy w
kwocie 4000 zt w ten
sposéb, ze podszywajac
sie pod osobe T. Z.
na wcze$niej utworzonym
falszywym  koncie na
portalu spolecznoSciowym
F. wprowadzil M. B. w
blad co do tozsamosci




lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na reakcje
pokrzywdzonego,

j.oczynzart.13 § 1 kk
w zw. z art. 286 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1. 1

1.1.2

1.1.3

Zeznania $wiadkow M. B. i
T.Z.

Spojne, logiczne i
wzajemnie sie uzupekniaja.
Pokrzywdzony opisal
kontakty przez facebooka
z oskarzonym, ktérego
uwazal za swojego kolege
T. Z.. Przyznal, ze
dal sie latwo oszukaé,
albowiem byt przekonany,
ze koresponduje z kolegg.

Swiadek T. Z. potwierdzil,
ze jego dane personalne
zostaly wykorzystane do

oszustwa, wyludzenia
pieniedzy od M. B.,
a takze innych o0s6b
i w tym przypadku

bylo prowadzone odrebne
postepowanie.

CzeSciowe wyja$nienia J.
B.

Wyjasnienia S. P.

Oskarzony opisat kontakty
Z S. P.,
ze uzyczyl

bankowego, jednakze nie
podejrzewal, Ze moze dziac¢

wskazal,
mu konta




sie co$ nielegalnego. W
tym zakresie wyja$nienia
oskarzonego sq
niewiarygodne. Z
wyjasnien  oskarzonego
S. P, jak rowniez
do$wiadczenia Zyciowego,
zasad logiki wynika, ze
oskarzony J. B. wiedzial
w  jakim  procederze
bierze udzial i z pelna
$wiadomoScig ulatwit S. P.
dokonanie oszustwa.

Sad zZ ostrozno$cia
podszedt do wyjasnien
zarbwno jednego, jak i
drugiego z oskarzonych.
W wyjasnieniach przed
Sadem wzajemnie sie
obciazali, a w momencie

wykrycia oszustwa
obarczali
odpowiedzialno$cia,

ilustruja to wiadomosSci
sms jakie do siebie

wysylali (k. 173-174).

Co prawda S. P. zaprzeczyt,
by wiadomos$ci takiej tresci
wysylal, ale Sad w tym
zakresie nie dal mu wiary.
Wiadomo$¢ wyslano z
telefonu nalezacego do
A. P., tak nazywa sie
malzonka oskarzonego, po
ktérej zreszta  przyjal
nazwisko.

W zakresie zarzucanych
mu czynow S. P. przyznal
sie do nich w calosci.

Wydruki korespondencji

prowadzonej

przez

oskarzonego z M. B.

Informacja
Millennium

Z banku

Dokumenty nie
kwestionowane w toku
procesu.




Informacja z Polkomtel

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Przestepstwo Z art.
28681 kk ma charakter
przestepstwa  celowego,
jego istota polega
na umy$lnosci dzialania
z poprzedzajacym jego

podjecie zamiarem
bezpo$rednim, wymaga
nadto dzialania w

celu osiggniecia korzySci
majatkowej. Za oszustwo

odpowiada tylko ten,
kto dzialajac w celu
osiagniecia korzyéci
majatkowej doprowadza




inna osobe do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
pomoca
wprowadzenia w  blad
(oszustwo czynne) albo
wyzyskania tej  osoby
( 0szustwo bierne).
w blad
oznacza, Z7e  Sprawca
podstepnymi
doprowadza

mieniem  za

Wprowadzenie

swoimi

zabiegami
inna osobe do mylnego
wyobrazenia 0
rzeczywistym stanie
rzeczy, wyzyskanie
bledu polega na
wykorzystaniu przez
sprawce juz istniejacych,

za$

niezgodnych Z
rzeczywisto$cig
lub wyobrazeh osoby
pokrzywdzonej (vide
wyrok SN II KR 134/86
OSNPG 1987/7/80).

opinii

W  ustalonym  stanie
faktycznym Sad nie mial
zadnych watpliwoéci, ze
oskarzony S. P. dzialal w
celu osiagniecia korzySci
za pomoca
wprowadzenia w blad
pokrzywdzonego M. B,
podszywajac sie po jego
kolege T. Z. i wytudzil
od niego kwote 10.000 zl,
za§ w zakresie czynu z
pkt II usilowat wytudzié
kwote 4.000 zl dzialajac
w ten sposob,
jednakze pokrzywdzony
wiedzial woéwcezas, ze nie

majatkowej,

sam

koresponduje z T. Z. i nie
podjal kontaktu.

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.2.
skazania




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie




do przypisanego czynu

S. P.

III tiret 1

Kara jednostkowa
pozbawienia wolnoSci w
wymiarze 8 miesiecy

Stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu jest
znaczny. Oskarzony
dzialal Z zamiarem
bezposrednim, a jego
celem bylo uzyskanie
korzyéci majatkowej. W
sposob perfidny
wykorzystal naiwno$¢ i
starszy wiek
pokrzywdzonego,
pozbawil go oszczednoSci
zycia.

Okoliczno$cia obcigzajgca
jest uprzednia karalno$¢,
do okoliczno$ci
lagodzacych Sad zaliczyl
przyznanie sie do winy
i wyrazenie  skruchy
z powodu dokonanych
czynow.

111 tiret 2

II

Kara  jednostkowa 6
miesiecy pozbawienia
wolnoéci za usilowanie
dokonania oszustwa.

Okoliczno$ci obcigzajace i
tagodzace jak wyzej.

v

Iill

Kara lgczna 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Sad orzekajgc kare laczng
wzigl pod uwage zmiane
przepisow odnos$nie kary
lacznej i po mysli art.
481 kk zastosowal ustawe
wzgledniejsza dla sprawcy.

W ocenie Sadu kara
W orzeczonym wymiarze




uzasadniona jest
wcezedniejsza  karalnoécia
oskarzonego. Jest to
drugie skazanie za
przestepstwo  przeciwko
mieniu- vide karta karna
201-202. Podnie$é¢ nalezy,
7ze orzeczonej wowczas
kary ograniczenia
wolnoSci oskarzony nie
wykonywal, zostala
zamieniona na  kare
zastepcza pozbawienia
wolno$ci, podobnie kara
warunkowo  zawieszona
zostala zarzadzona.

Wchodzenie w konflikty
Z prawem o0znaczajj, ze
oskarzony jest sprawcg
niepoprawnym. Dlatego
tez Sad wuznal, ze nie
zasluguje na orzeczenie
wobec niego kary
wolnoéciowej,  ponadto
postawa oskarzonego
nie gwarantuje, ze
kare wykona, tym
bardziej ze deklaruje
podjecie pracy. Kara w
wymiarze 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci daje
oskarzonemu mozliwosé
na odbywanie jej
\ systemie dozoru
elektronicznego.

Orzeczono wobec
oskarzonego  obowiazek
naprawienia szkody na
rzecz  pokrzywdzonego,
zgodnie z jego wnioskiem.
Obowigzek naprawienia
szkody ma nie tylko
znaczenie szczegbélno -
prewencyjne, ale réwniez
ma na celu przyczynienie
sie do ksztaltowania




postawy poszanowania dla
prawa w spoleczenstwie.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

sad
sie
kwestii

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI

Na podstawie
ust. 1

art. 29
ustawy z dnia
26.05.1982 roku Prawo o
Adwokaturze Sad zasadzil
od Skarbu  Panstwa
na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. R.
A. kwote 588 zlotych
tytutem  wynagrodzenia
za obrone oskarzonego
S. P. wykonywana z




urzedu oraz kwote 135,24
zlotych tytulem podatku
VAT od przyznanego
wynagrodzenia;

VII

Sad zwolnil oskarzonego S.
P. od ponoszenia kosztow
sadowych, poniewaz
niedawno opuscil zaklad
karny i nie posiada stalych
dochodoéw.

6. 1Podpis




