Sygn. akt II K 402/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2022 .

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Jarostaw Walentynowicz

Protokolant: sekr. sgdowy Emilia Strzelczyk

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Jolanta Rzepko

po rozpoznaniu w dniu 02 grudnia 2021 r., 18 stycznia 2022 r. sprawy:
A.S.

s. E.iB. zdomu D.

ur. (...)wR.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 24 marca 2021 r. w R., w trakcie prowadzonej czynno$ci przez funkcjonariuszy Policji sierzanta sztabowego M.
P.isierzanta sztabowego A. Z. (1), zwiazanej z interwencjg, w miejscu publicznym, zniewazyl ich slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe, podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych

Y. o czyn z art. 226 § 1kk

I. oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 226 § 1kk w zw. z art. 34
§ 1a pkt 1 kki 35 § 1 kk skazuje, go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem 30 (trzydziestu)
godzin pracy miesiecznie;

I1. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 402/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub




art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

W dniu 24 marca 2021
trakcie
czynno$ci
funkcjonariuszy
sierzanta

rr w R, w
prowadzonej

przez
Policji
sztabowego M. P. i
sierzanta sztabowego A.
Z. (),

interwencja,
publicznym,
ich slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,
podczas i w zwiazku
z pelieniem przez nich

zwigzanej z
W miejscu
zniewazyl

obowigzkéw stuzbowych

. o czyn z art. 226 §
1kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Zniewazenie slowami

powszechnie uznanymi za

Zeznania Swiadka M. P.

6, 72v-73,




obelzywe, podczas i w
zwigzku z  pelieniem
obowigzkéw  stluzbowych
przez funkcjonariuszy
Policji: sierzanta
sztabowego M. P. i
sierzanta sztabowego A. Z.

(1)

Zeznania $wiadka A. Z. (2) | 9v, 77

Zeznania $wiadkéw E. | 23v, 38v 73,

S. (1), K S, S C

(czesci slyszenia gloSnych

krzykéw na podworzu i

interwencji policyjnej)

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A.S W dniu 24 marca 2021

r. w R, w trakcie
prowadzonej  czynnoSci
przez funkcjonariuszy
Policji sierzanta
sztabowego M. P. i
sierzanta sztabowego A.
Z. (1), zwiazanej z
interwencja, w miejscu
publicznym, zniewazyl
ich slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,
podczas i w zwigzku
z pelnieniem przez nich
obowiazkéw stuzbowych

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




Nieuzywanie slow | Wyjasnienia oskarzonego | 72-72v
wulgarnych przez

oskarzonego wobec

policjantow,

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Zeznania $wiadka M. P.

Zeznania $wiadka A. Z. (2)

Logiczne,
konsekwentne, wzajemnie
sie  uzupeliajace, w
peli obiektywne, zlozone
A sposéb pewny
od poczatku. Czeéciowo
potwierdzone — w zakresie
halasu  zwigzanego z
interwencja policyjna
przez $wiadkéw E. S. (2),
S.C.iK.S..

IZeczowe,

Zeznania $wiadkéw E.
S. (1), K S, S C.
(czesci slyszenia glo$nych
krzykéw na podwoérzu i
interwencji policyjnej)

Zeznania
wzajemnie ze

logiczne,
soba
korespondujace co do
przebiegu interwencji i
halasu nia
spowodowanego.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




Wyjaénienia oskarzonego

Oskarzony nie przyznal

sie do popenienia
zarzuconego mu czynu
wyjasniajac, ze nie
uzywal wulgarnych wobec
policjantéw, ktérym
zarzucil, ze nie mieli
munduréw ani czapek,
w ogble niepochlebnie

wyrazal sie o reszelskiej
policji.

Nie mozna jednak daé
wiary tym zapewnieniom
jako sprzecznym zZ
zeznaniami policjantow.
Trzeba  zauwazyé, ze
policjanci nie udawali
sie na interwencje
do miejsca zamieszkania
obwinionego,
przebywajac w poblizu
zostali  poproszeni o
pomoc przez jego ojca
E. S. (2), ktérego syn
nie chcial wpusci¢ do
mieszkania. To byl powod
interwencji, w trakcie,
ktérej policjanci chcieli
jedynie spowodowania, by
ojca do
Obwiniony

lecz

syn wpuscit
mieszkania.
wykazal tego
agresje i dopuscil sie
popehienia zarzuconego

wobec

mu czynu.

W trakcie  rozprawy
oskarzony wykazal, ze
agresja jest jego
powtarzalnym

przymiotem. W trakcie
odbierania personaliéw od
E. S. (2) ten
skorzysta¢ z uprawnienia
do odmowy skladania
jednak po
gwaltownej reprymendzie
syna zdanie,

chcial

zeznan,

zmienit




co potwierdza, A

polaczeniu  przebiegiem
interwencji policyjnej, ze
oskarzony jest osoba

nieobliczalng iz pewnoscia
zdolng do  zachowan
opisanych w zarzucie; w
ten sposéb potwierdza
zeznania §wiadkoéw M. P. i

A.Z. (1).

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | I A.S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Zniewazenie

funkcjonariusza

publicznego w trakcie
wykonywania przez niego
obowigzkéw  stuzbowych
stanowi wystepek z art.

22681 kk

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j




# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.S. I I Kara ograniczenia

wolnoéci w okre§lonym
wymiarze jest adekwatna
do wagi zaistnialego czynu
i speli zadania
okreslone w art. 53 kk. Do
okoliczno$ci obcigzajacych

swe




zaliczono dotychczasowa

karalno$¢  oskarzonego,
nie stwierdzono
znaczacych  okolicznoS$ci
tagodzacych.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

sad
sie
kwestii

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Sytuacja materialna nie
pracujgcego oskarzonego,
nie posiadajgcego majatku
uzasadnia zwolnienie go
z ponoszenia kosztow

procesu.




1.1Podpis




