Sygn. akt IT K 369/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2021 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka
Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska
Prokurator Prokuratury Rejonowej: Dariusz Piotrowski
po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2021 r. sprawy:

K. S.

c.H.iH.zdomus.

ur. (...) wk.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 28 maja 2021r. w C. gm. S. grozila swojemu synowi M. C. uszkodzeniem ciala, przy czym grozba ta wzbudzila
w zagrozonym uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona, przy czym czynu tego dokonala w ciagu pieciu lat po odbyciu
co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio skazana za umys$lne przestepstwo podobne

fj. o czyn z art.19081 kk w zw. z art.6481 kk

I. Oskarzong K. S. uznaje za winna popelnienia zarzucanego czynu i za to z mocy art.19081 kk w zw. z art.6481 kk
skazuje ja, za$ na podstawie art.19081 kk wymierza jej kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art.41a81 kk orzeka wobec oskarzonej zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonym M. C., zakaz
zblizania sie do pokrzywdzonego M. C. na odleglo$¢ mniejsza niz 50 (pieédziesiat) metrow oraz nakaz opuszczenia
lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonym M. C. na okres 3 (trzech) lat, przy czym nakaz opuszczenia lokalu
obowigzuje od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

ITI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze, zasadza od Skarbu Panstwa
na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. kwote 684 (sze$cset osiemdziesiat cztery) zlote tytulem wynagrodzenia
za udzial w charakterze kuratora maloletniego M. C., w tym kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych za postepowanie
przygotowawcze oraz kwote 157,32 (sto pieédziesiagt siedem i 32/100) zlotych tytulem podatku VAT od przyznanego
wynagrodzenia,

IV. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzona w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K369/21




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. K. S. w dniu 28 maja 2021r.

w C. gm. S. grozila
swojemu  synowi M.
C. uszkodzeniem ciala,
przy czym grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, Ze
bedzie spelmiona, przy
czym czynu tego dokonala
w ciggu pieciu lat
po odbyciu co najmniej
szeSciu  miesiecy kary
pozbawienia wolnoSci
bedac uprzednio skazana




za umySlne przestepstwo
podobne

tj. o czyn z art.19081 kk w
zw. z art.6481 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. grozenie w dniu 28 | Zeznania pokrzywdzonego | 152,12-13
maja 2021 r. w C. gm. S. | M. C.
przez oskarzong K. S. M. 151v,16v
C. uszkodzeniem ciala — | Zeznania Swiadkow: .
\'Nbiciem noza w reke na A.C.(1) >
jego szkode, 151v,6
. A.C.(2)
2. wzbudzenie @ w 153,42-43
pokrzywdzonym D.C.
uzasadnionej obawy, ze 152v,46-47
grozba oskarzonej | B. S.
zostanie spelniona 152V,49
(poinformowanie o zaj$ciu E.D. 152,54V
ojca, wezwanie policji na S.R.
interwencje) 20
S. J.
68-115
P. B.
Informacje z Gminnego
Zespotu (...) w S.
0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
1. K. S. w dniu 28 maja 2021r.

w C. gm. S
synowi M.

grozila
swojemu
C. uszkodzeniem ciala,
przy czym grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, zZe




bedzie speliona, przy
czym czynu tego dokonala
w ciggu pieciu lat
po odbyciu co najmniej
szeSciu  miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci
bedac uprzednio skazana
za umyS$lne przestepstwo
podobne

tj. o czyn z art.19081 kk w
zw. z art.6481 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. nie wypowiadania grozb | wyjasniania oskarzonej z | 34
uszkodzenie ciala wobec | postepowania

pokrzywdzonego przygotowawczego

2. OCena DOWOdéow

0.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1-1.1.2

Zeznania pokrzywdzonego
M. C.

Sad dat im wiare i przyjal
za wiarygodng podstawe
ustalen faktycznych w
sprawie.  Pokrzywdzony
podal, ze matka najpierw
bez powodu uderzyla go,
a nastepnie grozila mu
nozem. Przestraszyl sie i
pobiegl do ciotki, gdzie byl
jego ojciec. O$wiadczyl, ze
boi sie matki, ktéra caly
€Zas mu grozi.

Przedstawiona przez niego
wersja zderzenia zostala




potwierdzona  relacjami
pozostalych swiadkéow.

1.1.1-1.1.2

Zeznania Swiadkow
A.C.(1)

A.C.(2)

D.C.

B.S.

E.D.

S.R.

S. J.

P.B.

Sad dat im wiare. Ich
relacje sa zbiezne i
logiczne.

Wymienieni nie  byli
bezposrednimi $wiadkami
zdarzenia, jednak ich
relacje ukladaja sie w
logiczna calosc.

A. C. (1) zeznal, ze
gdy wszedl do mieszkania
M. i matka szarpali
sie o telefon. M. chcial
zadzwoni¢ na  policje,
poniewaz matka miala
go uderzy¢ i grozi¢c mu
nozem. Swiadek zeznal
roéwniez, ze matka od kilku
dni ich wyzwala i ze brat
boi sie matki.

A. C. (2) zeznal, ze nie
byl $wiadkiem zdarzenia,
ale M. przekazal mu ,
ze matka mu grozila.
Zaréwno on, jak i brat boja
sie matki, ktéra zachowuje

sie agresywnie.

D. C. zeznal, ze kiedy
to sie wydarzylo byl u
siostry B. S., syn przybiegl
zaplakany i powiedziala,
ze matka go uderzyla
i wymachiwala w jego
kierunku nozem. Kazal
synowi wezwaé policje,
ale oskarzona uciekla
przed przyjazdem policji.
Okoliczno$ci przez niego
podane potwierdzila B. S..

P. B., ktory przybyl
na miejsce interwencji,
zeznal, ze oskarzonej
wowczas juz nie bylo,




natomiast zglaszajacy M.
C. podal, ze matka
uderzyta go mlotkiem i
grozila mu, ze wbije mu
noz w reke.

E. D, S. R, S. J.
potwierdzily, iz zostaly
o takim zdarzeniu
poinformowane przez ojca
pokrzywdzonego.

1.1.1-1.1.2 Informacje z Gminnego | sporzadzone w

Zespotu (...) wS. przewidzianej przepisami

formie, przez  osoby
kompetentne, nie
kwestionowane przez
strony w toku
postepowania

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

Wyjas$niania oskarzonej

Sad nie dal im wiary,
bowiem s3 sprzeczne ze
zgromadzonym
materialem dowodowym.
Zaden ze $wiadkéw nie
potwierdzil
przedstawionej przez niej
wersji zdarzenia.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

K. S.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zachowaniem
polegajacym na grozeniu
pokrzywdzonemu
uszkodzeniem ciala
(wbiciem noza w

reke) czyli popelnieniem
przestepstwa na  jego
szkode oskarzona
wyczerpata znamiona
czynu z art. 19081 Kkk.
Na realno$c groz wskazuje

uprzednie zachowanie
oskarzonej, WSZyscy
domownicy zgodnie

zeznali, Ze wymieniona
byla agresywna i
pokrzywdzony jej sie bal.

Przypisanego czynu
dopuscila sie w ciggu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6  miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
bedac uprzednio skazang
za umySlne przestepstwo
podobne, bowiem ostatnio
zostala skazana wyrokiem
SR w Ketrzynie z dnia
03.01.2019 1. W sprawie
II K 430/18 za czyn z
art. 20781 kk na Kkare
8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéora odbywala
od 26.02.2020 r. do
23.10.2020 r. Dzialala
zatem w  warunkach




powrotu do przestepstwa
okreslonego w art. 6481 kk.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z




poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie

do przypisanego czynu
K. S. I I Kara - 4 miesiagce
pozbawienia wolnosci
II I

Okoliczno$ci obciazajace:

- znaczny stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu i znaczny

stopien winy: agresywne,
nacechowane
nieustepliwe zachowanie
wobec osoby najblizszej -

syna,

zla  wola,

- skutki zachowania - brak
poczucia bezpieczenstwa

pokrzywdzonego we
wlasnym domu,
utrzymujacy sie nadal
strach o wlasne
bezpieczenstwo,

- dotychczasowy naganny
sposéb zycia, uprzednia
karalno§¢, w tym za
przestepstwo z uzyciem
przemocy i grozby jej
uzycia (k.59,60, 118-119)

- dzialanie w warunkach
recydywy

Okoliczno$ci lagodzace:

- brak

Srodek karny - zakaz
kontaktowania sie z
pokrzywdzonym oraz

zblizania sie do niego
na odlegloSci mniejsza
niz 50 m
nakaz opuszczenia lokalu
zajmowanego wspOlnie z

oraz




pokrzywdzonym na okres
3 lat — pelni funkcje
prewencyjna

Ma
na celu uniemozliwienie

przede wszystkim
kontynuowania
oskarzonej
dotychczasowego
zachowania oraz ochrone
pokrzywdzonego.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odniesé
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

sad
sie
kwestii

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

ITI

v

zgodnie z art. 29 ust
2 ustawy Prawo o
adwokaturze zasadzono




na rzecz adw. M. K
kwote 684 zI tytulem
wynagrodzenia za udzial
w charakterze kuratora
maloletniego M. C.
ustalonego na podstawie §
17 ust. 1 pkt 1, ust. 2 pkt
3, 820 Rozporzadzeniem
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 03.10.2016r. W
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

zgodnie z trescig art. 62481
kpk zwolniono oskarzona
w caloSci od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw  sadowych  —
oskarzona nie pracuje.

6. 1Podpis




