Sygn. akt IT K 316/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2021r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

Prokurator: Asesor Sebastian Dunaj

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 03.09.2021r. w trybie art. 33582 kpk sprawy:
P.P.(1)

s.P.iD.zdomuS.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 08 marca 2021 roku w K. wbrew przepisom ustawy posiadal w znacznej ilosci §rodek odurzajacy z grupy I-
N i IV-N w postaci ziela konopi innych niz wlokniste o tacznej masie brutto co najmniej 866,515 grama i substancji
psychotropowej w postaci 36 sztuk tabletek (...)

tj. oczyn z art. 62 ust. 1 w zw. z art. 62 ust.2 Ustawy z dn. 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2020r.
poz. 2050 z dnia 2020.11.19 tekst jednolity z p6zn. zm.)

I. oskarzonego P. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art.62 ust. 1 w zw. z art.
62 ust.2 Ustawy z dn. 29.07.2005r. 0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2020r. poz. 2050 z dnia 2020.11.19 tekst
jednolity z p6zn. zm.) skazuje go, za$ na podstawie art.62 ust. 2 cyt. Ustawy przy zastosowaniu art.37 b kk w zw. z
art.3481a pkt 1 kk i art.3581 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 1 (jednego)
roku i 2 (dwdch) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze po 30 (trzydziesci) godzin miesiecznie,

II. na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoS$ci zalicza okres
tymczasowego aresztowania od dnia 8 marca 2021 r. godz. 19.00,

ITI. na podstawie art.70 ust. 2 cyt. Ustawy orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez zniszczenie dowodow
rzeczowych zapisanych pod pozycja 49/21 ksiegi przechowywanych przedmiotéw tut. Sadu,

IV. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa zwrot kosztow sadowych, w tym oplate
w kwocie 420 (czterysta dwadzie$cia) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K316/21




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. P.P.(1) w dniu 08 marca

2021 roku w K.
wbrew przepisom ustawy
posiadal w  znacznej
iloSci $érodek odurzajacy
z grupy I-N i IV-N
w postaci ziela konopi
innych niz wiokniste o
lacznej masie brutto co
najmniej 866,515 grama i
substancji psychotropowe;j
w postaci 36 sztuk tabletek
(-.r)




. o

czyn z art.

62 ust. 1 w zZw. z
art. 62 ust.2 Ustawy
z dn. 29.07.20057.

o  przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. z
2020r. poz. 2050 z
dnia 2020.11.19 tekst
Jjednolity z pézn. zm.)

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. posiadanie przez P.
P. (1) w dniu 8 marca
2021 r. w K. w znacznej
iloéci érodka odurzajacego
z grupy I-N i IV-N
w postaci ziela konopi
innych niz wlokniste o
lacznej masie brutto co
najmniej 866,515 grama i
substancji psychotropowej
w postaci 36 sztuk tabletek

(..

Protokoét
osoby

przeszukania

4-6

Protokot
pomieszczen
mieszkalnych i
gospodarczych

przeszukania

7-9

Protokét testu

narkotykowego

uzycia

10-11,12-13,

Protokél ogledzin rzeczy

14-16, 17-20

Zeznania $wiadka A. S.

23v

Zeznania $wiadka R. B.

26V

Opinia nr (..) wydana
na podstawie ekspertyzy
kryminalistycznej

91-93




Opinia NR (...) wydana | 145-153

na podstawie ekspertyzy

kryminalistycznej

Wyjaénienia oskarzonego | 45-46, 73v

P.P.(1)

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1. Protokol przeszukania | zostaly przeprowadzone

osoby A spos6b rzetelny

i prawidlowy  przez
uprawnionych do tego
funkcjonariuszy, nie
zainteresowanych
rozstrzygnieciem w
sprawie, a zatem

nie majacych logicznego
powodu, by przedstawiac
nieprawdziwy stan rzeczy
w dokumentach.




1.1.1 Protokot przeszukania
pomieszczen
mieszkalnych i
gospodarczych

1.1.1 Protok6él uzycia testu
narkotykowego

1.1.1 Protokdl ogledzin rzeczy

1.1.1 Zeznania $wiadka A. S. zgodnie opisali

okoliczno$ci przeszukania
odziezy oskarzonego i
jego  mieszkania. Ich
relacje byly spojne
i logiczne. Swiadkowie
wszelka wiedze na temat
okoliczno$ci zdarzenia
posiadali w  zwigzku
z wykonywaniem swoich
obowiagzkéw stuzbowych.

1.1.1 Zeznania $wiadka R. B.

1.1.1 Opinia nr (..) wydana | zgodne z wymogami kpk,
na podstawie ekspertyzy | sporzadzone przez osoby
kryminalistycznej posiadajace odpowiednie

kwalifikacje, spojne
logiczne i wyczerpujace.
Ich wnioski nie byly
kwestionowane.

1.1.1 Opinia NR (...) wydana
na podstawie ekspertyzy
kryminalistycznej

1.1.1 Wyjaénienia oskarzonego | w czeSci, w ktorej przyznat

P.P.(1)

sie do posiadania srodkoéw
odurzajacych, bowiem
znajduja  potwierdzenie
w pozostalym materiale
dowodowym m.in. w
protokolach przeszukania
oraz opiniach.




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I P.P.(1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Jezeli przedmiotem

czynno$ci  wykonawczej

przestepstw okreslonych w
ustawie z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
(Dz.U. Nr
179,  poz. 1485 ze
zm.) jest taka ilosé
srodkow odurzajacych lub
substancji

psychotropowych, ktora
moglaby jednorazowo
zaspokoi¢ potrzeby co
najmniej kilkudziesieciu
os6b uzaleznionych, to
jest to
w rozumieniu tej

narkomanii

"znaczna ilo$¢"




ustawy  (Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia
23 wrze$nia 2009 r. I KZP
10/09).

Oskarzony w dniu 08
marca 2021
K. wbrew

roku w
przepisom
ustawy posiadal $rodek
odurzajacy z grupy I-
N i IV-N w postaci
ziela konopi innych niz
wlokniste o lacznej masie
brutto co najmniej 866,515
grama i substancje
psychotropowa w postaci
36 sztuk tabletek (...).

Kwalifikacja z art. 62 ust.
1 w zw. z art. 62 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca
2005r. 0 przeciwdzialaniu
(Dz.U. z
2019r. poz. 852 ze zm.)
jest uzasadniona znaczna

narkomanii

iloéci  znalezionego u
oskarzonego ziela konopi
innych niz  wldkniste
pozwalajacych na
sporzadzenie 866 dzialek
oraz 36 sztuk calych
tabletek (...) z ktoérych
mozna trzymac 36 dzialek.
Bez watpienia taka ilosé

w/w substancji moglaby

zaspokoié potrzeby

kilkudziesieciu 0s6b

uzaleznionych, zatem

w ocenie Sadu jest

to znaczna ilo§¢ w

rozumieniu  ustawy z

dnia 29 lipca 2005

r. o przeciwdzialaniu

narkomanii.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie




do przypisanego czynu

P.P.(1)

Kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
oraz kara 1 roku i 2
miesiecy ograniczenia
wolnosci z
obowiqgzkiem
wykonywania
nieodplatnej,
kontrolowanej pracy
na cele spoleczne
w wymiarze po 30
godzin miesiecznie

Okoliczno$ci obcigzajace:

- wysoki stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu,

- godzenie w szczegoblnie
wazne dobro prawne
w postaci zdrowia
publicznego.

Okoliczno$ci lagodzace:

- przyznanie sie do
popelienia zarzucanego
mu czynu oraz
skorzystanie z instytucji
okres$lonej w art. 335 kpk,

- wezeséniejsza
niekaralno$¢ oskarzonego
(k.122)

Zdaniem  Sadu  kara

krotkoterminowa 6
miesiecy pozbawienia
wolnosci skutecznie

wplynie na  postawe
oskarzonego. Natomiast
wymierzona kara
ograniczenia wolnosci
bedzie miata dla
oskarzonego odczuwalng
dolegliwo$¢ i  pozwoli
mu na Ssystematyczne
uswiadamianie sobie




nagannosci swojego
czynu.

Kara zostala
zaakceptowana przez
oskarzonego, ktory zgodzit
sie  na jej rodzaj
i wymiar. Zdaniem
Sadu orzeczona kara

spelni wobec oskarzonego
cele zapobiegawcze i

wychowawcze, a takze
wplynie na uksztaltowanie
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu

P.P.(1) II I zaliczenie okresu
tymczasowego
aresztowania na
poczet orzeczonej
kary pozbawienia
wolnosci

III I przepadek na rzecz

Skarbu
poprzez
dowodoéw rzeczowych
pod
pozycja 49/21 ksiegi
przechowywanych

przedmiot tut. Sqdu

Panstwa
zZniszczenie

zapisanych

- zgodnie z art. 70 ust
2 ustawy przeciwdzialaniu
narkomanii w  razie
skazania za przestepstwo
okreSlone w art. 62
orzeka sie przepadek
Srodka odurzajacego lub
substancji

psychotropowej,  nawet




jesli nie byla wlasnoscia
sprawcy

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnie$¢
do innych

sad
sie
kwestii

moze

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

od
rzecz
Skarbu Panstwa zwrotu
kosztow  sadowych, w
tym oplaty, ustalonej na
podstawie art. 2 ust 1 pkt 2
iust 2 ustawy o optatach w
sprawach karnych zgodnie
z zasada okre§long w art.
627 kpk.

Zasadzenie

oskarzonego na

6. 1Podpis




