Sygn. akt IT K 498/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2021 1.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Dariusz Piotrowski

po rozpoznaniu w dniach: 18.03.2021r., 27.04.2021r. i 08.06.2021 r. sprawy:
1.J.J.

s.E.i1A. zdomu M.

ur. (...)wR.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 czerwca 2020 r. w K., na ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. P. (1), bral udzial w pobiciu
obywatela Egiptu Y. A., w ten sposob, ze uderzal go pieSciami, kopal oraz zadawal uderzenia plastikowg rurka po
calym ciele, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy z krwiakami podskérnymi, otarciem
naskorka i krwawieniem z nosa, sthuczenia powlok miekkich plecow z sincami, sthuczenia krocza z peknieciem lewego
jadra i uszkodzeniem czeSci jego miazszu, przy czym obrazenia te spowodowaly naruszenie czynnosci narzadu ciala
trwajace dluzej niz siedem dni w rozumieniu art.15781 kk, narazajac w ten sposéb pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienie skutkow okreslonych w art.15681 pkt 2 kk pod postacia innego ciezkiego kalectwa,
przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie z oczywiécie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego

fj. o czyn z art.15881 kk w zw. z art.57a81 kk
2.S.P.(1)

s.Z.iB. zdomu P.

ur. (...)wkK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 czerwca 2020 roku w K., na ul. (...), dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z J. J., bral udzial w pobiciu
obywatela Egiptu Y. A., w ten sposdb, ze uderzal go pieSciami, kopal oraz zadawal uderzenia plastikowa rurka po
calym ciele, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy z krwiakami podskérnymi, otarciem
naskodrka i krwawieniem z nosa, sthuczenia powlok miekkich plecow z sificami, sthuczenia krocza z peknieciem lewego
jadra i uszkodzeniem cze$ci jego miazszu, przy czym obrazenia te spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala
trwajace dluzej niz siedem dni w rozumieniu art.15781 kk, narazajac w ten sposéb pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutkow okreslonych w art.15681 pkt 2 kk pod postacia innego ciezkiego kalectwa,
przy czym czynu tego dopusécil sie publicznie z oczywiscie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego,



tj. o czyn z art.15881 kk w zw. z art.57a81 kk

I. oskarzonego J. J. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art.15881 kk w zw. z art.57a81
kk skazuje go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. oskarzonego S. P. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art.15881 kk w zw. z
art.57a81 kk skazuje go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

III. na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonych wobec oskarzonych J. J. i S. P. (1) kar pozbawienia wolno$ci
zalicza okresy tymczasowego aresztowania od dnia 08 czerwca 2020 r. godz. 18:30 do dnia
27 pazdziernika 2020 r. godz. 15:30 i uznaje w tym zakresie kary za wykonane,

IV. na podstawie art.4681 kk orzeka wobec oskarzonych J. J. i S. P. (1) obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate
kwot po 1233,30 (jeden tysiac dwieScie trzydziesci trzy i 30/100) zlotych na rzecz pokrzywdzonego Y. A.,

V. na podstawie art.4681 kk orzeka wobec oskarzonych J. J. i S. P. (1) obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonego Y.
A. kwot po 5000 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde,

VI. na podstawie art.4481 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci plastikowej
rurki koloru niebieskiego zapisanego pod poz. 1/21 ksiegi przechowywanych przedmiotéw tut. Sadu,

VII. na podstawie art.23082 kpk orzeka zwrot oskarzonemu J. J. dowodu rzeczowego w postaci spodni dresowych
koloru szarego N. zapisanego pod poz. 1/21 ksiegi przechowywanych przedmiotow tut. Sadu,

VIII. na podstawie art.29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze, zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. R. A. kwote 888 (osiemset osiemdziesiat osiem) zlotych tytulem wynagrodzenia
za obrone oskarzonego S. P. (1) wykonywang z urzedu, w tym kwote 300 zl (trzysta zlotych) za postepowanie
przygotowawcze oraz kwote 204,24 (dwieScie cztery i 24/100) zlotych tytulem podatku VAT od przyznanego
wynagrodzenia,

IX. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonych J. J. i S. P. (1) na rzecz pokrzywdzonego Y. A. zwrot kosztow
zastepstwa procesowego w kwotach po 1850 (jeden tysiac osiemset pietdziesiat) zlotych,

X. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonych J. J.iS. P. (1) na rzecz Skarbu Pahstwa zwrot kosztow sadowych
w 1/2 czeSci od kazdego z nich, w tym oplate w kwotach po 180 (sto osiemdziesiat) zlotych.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 498/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie

art. 343, art. 343a lub




art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

J.J.

w dniu 8 czerwca 2020
r. w K, na ul. (..),
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z S. P. (1),
bral udzial w pobiciu
obywatela Egiptu Y. A,
w ten sposob, ze uderzal
go  pieSciami,  kopal
oraz zadawal uderzenia
plastikowa rurka po
calym ciele, powodujac
u niego obrazenia ciala
w  postaci  sthuczenia
glowy yA krwiakami
podskornymi,  otarciem
naskorka i krwawieniem
z nosa, stluczenia powlok
miekkich plecow zZ
sincami, stluczenia krocza
z peknieciem lewego jadra
i uszkodzeniem czesci
jego migzszu, przy czym
obrazenia te spowodowaly
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala trwajace
dluzej niz siedem dni




w rozumieniu art.15781
kk, narazajagc w ten
sposéb  pokrzywdzonego
na bezposrednie
niebezpieczenstwo
nastgpienie skutkow
okre§lonych w art.15681
pkt 2 kk pod postacia
innego ciezkiego kalectwa,
przy czym czynu tego
dopuécil sie publicznie
z  oczywiScie  blahego
powodu, okazujac przez
to razace
porzadku prawnego tj. o
czyn z art.15881 kk w zw. z
art.57a81 kk

lekcewazenie

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowdd

Numer karty

w dniu 8 czerwca 2020 r.
w K, naul. (...), publicznie
z  oczywiScie  blahego

powodu, dzialalnie J.
J. wspoblnie i A
porozumieniu z S. P.
(1) pobicie obywatela

Egiptu Y. A.. Uderzanie
go pieSciami, kopanie
oraz zadawanie uderzen
plastikowa rurka po calym
ciele. Spowodowanie
obrazen ciala w postaci
stluczenia glowy zZ
krwiakami podskornymi,
otarciem  naskdérka i
krwawieniem z nosa,
powlok

plecow z

stluczenia
miekkich
sincami, stluczenia krocza
z  peknieciem
jadra i
czesci

lewego

uszkodzeniem
jego
Spowodowanie naruszen

migzszu.

czynnoéci narzadu ciala
trwajacych  dluzej niz
siedem dni w rozumieniu

Zeznania Swiadka Y. B. A.

372v-373v, 89 -92, 256-
257,




art.15781 kk, narazajac w
ten sposob
pokrzywdzonego na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
nastgpienie skutkow
okre§lonych w art.15681
pkt 2 kk pod postacia
innego ciezkiego kalectwa.

Zeznania $wiadka T. E. M. | 374, 25v

F.

Zeznania $wiadka K. K. 374, 57v-58
Zeznania $wiadka M. D. 392v, 8, 253
Zeznania $wiadka D. S. 383, 27-28,
Zeznania $wiadka M. B. 56-47, 283v
Zeznania $wiadka M. K. 384, 251-252
Zeznania $wiadka L. C. 384, 229v
Zeznania $wiadka R. B. 387, 40v
Protokol ogledzin miejsca | 4-5
zdarzenia wraz zZ

materialem podgladowym

Protokél zatrzymania S. P. | 9

6

Protokét zatrzymania J. J. | 15

Opinia sgdowo - lekarska | 265-267
Protokél ogledzin plyty | 241-244

z nagraniem zgloszen do
(-..) wO. z dnia 8.06.2020
r.




Dokumentacje medyczna | 93, 163
dot. Y. B.

Protokél badania stanu | 11
trzezwosci J. J.

Protokél badania stanu | 17
trzezwosci S. P. (1)

Protokét ogledzin ciala S. | 30-33
P. (1)

Protokol ogledzin ciala J. | 34-38

J.

wyjadnienia
oskarzonego S. P. (1)

CzeSciowe

371v, 84, 86, 108, 287

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

S.P.(1)

w dniu 8 czerwca 2020
roku w K., na ul. (..),
dzialajac wspllnie i w
porozumieniu z J. J,
bral udzial w pobiciu
obywatela Egiptu Y. A,
w ten sposob, ze uderzal
kopat
oraz zadawal uderzenia
plastikowa rurka po
calym ciele, powodujac
u niego obrazenia ciala

go  pieSciami,

w  postaci  sthuczenia
glowy zZ krwiakami
podskornymi,  otarciem

naskérka i krwawieniem
z nosa, stluczenia powlok
miekkich
sincami, stluczenia krocza
z peknieciem lewego jadra
i uszkodzeniem

plecow zZ

czesci




jego migzszu, przy czym
obrazenia te spowodowaly

naruszenie czynno$ci
narzadu ciala trwajace
dluzej niz siedem dni

w rozumieniu art.15781
kk, narazajac w
spos6b  pokrzywdzonego
na bezposérednie
niebezpieczenstwo
nastgpienia skutkow
okreSlonych w art.15681
pkt 2 kk pod postacia
innego ciezkiego kalectwa,
przy czym czynu tego
dopuécit sie publicznie
z  oczywiScie  blahego
powodu, okazujac przez
to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, tj. o
czyn z art.15881 kk w zw. z
art.57a81 kk

ten

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

w dniu 8 czerwca 2020 r.
w K., na ul. (...), publicznie
z  oczywiScie  blahego
powodu, dzialalnie S. P. (1)
wspoOlnie i w porozumieniu
z J. J. pobicie obywatela
Egiptu Y. A.. Uderzanie
go pieSciami,
oraz zadawanie uderzen
plastikowa rurka po calym
ciele. Spowodowanie
obrazen ciala w postaci
stluczenia glowy zZ
krwiakami podskérnymi,

kopanie

otarciem  naskoérka i

krwawieniem z nosa,
stluczenia powlok
miekkich
sincami, stluczenia krocza
lewego
uszkodzeniem

Jego

plecow zZ

z  peknieciem
jadra i

czesSci miazszu.

Zeznania Swiadka Y. B. A.

372v-373V, 89
256-257,




Spowodowanie naruszen
czynnoéci narzadu ciala
trwajgcych  dluzej
siedem dni w rozumieniu
art.15781 kk, narazajac w
ten sposob
pokrzywdzonego na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
nastgpienie skutkow
okre§lonych w art.15681
pkt 2 kk pod postacig
innego ciezkiego kalectwa.

niz

Zeznania Swiadka T. E. M. | 374, 25v

F.

Zeznania $wiadka K. K. 374, 57v-58
Zeznania $wiadka M. D. 392v, 8, 253
Zeznania $wiadka D. S. 383, 27-28,
Zeznania $§wiadka M. B. 56-47, 283v
Zeznania $wiadka M. K. 384, 251-252
Zeznania $wiadka L. C. 384, 229v
Zeznania $wiadka R. B. 387, 40v
Protokét zatrzymania S. P. | 9

6y

Protokél zatrzymania J. J. | 15

Opinia sgdowo - lekarska | 265-267
Protokél ogledzin plyty | 241-244

z nagraniem zgloszen do
(...) wO. z dnia 8.06.2020
r.




Dokumentacje medyczna | 93, 163
dot. Y. B.

Protokél badania stanu | 11
trzezwosci J. J.

Protokél badania stanu | 17
trzezwosci S. P. (1)

Protokét ogledzin ciala S. | 30-33
P. (1)

Protokol ogledzin ciala J. | 34-38

J.

wyjadnienia
oskarzonego S. P. (1)

CzeSciowe

371v, 84, 86, 108, 287

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

J. J.

w dniu 8 czerwca 2020
na ul. (..),
dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z S. P. (1),
bral udzial w pobiciu
obywatela Egiptu Y. A.,
w ten sposob, ze uderzal
go  pieéciami,  kopal
oraz zadawal uderzenia

r. w K,

plastikowa rurka po
calym ciele, powodujac
u niego obrazenia ciala
w  postaci  stluczenia
glowy vA krwiakami
podskérnymi,  otarciem

naskérka i krwawieniem
z nosa, stluczenia powlok
miekkich plecow zZ




sincami, stluczenia krocza
z peknieciem lewego jadra
i uszkodzeniem
jego migzszu, przy czym
obrazenia te spowodowaly

czesci

naruszenie czynno$ci
narzadu ciala trwajace
dluzej niz siedem dni

w rozumieniu art.15781
kk, narazajac w
spos6b  pokrzywdzonego
na bezposérednie
niebezpieczenstwo

nastgpienie skutkow
okreSlonych w art.15681
pkt 2 kk pod postacia
innego ciezkiego kalectwa,
przy czym czynu tego
dopuécit sie publicznie
z  oczywiScie  blahego
powodu, okazujac przez
to razace lekcewazenie
porzadku prawnego tj. o

ten

czyn z art.15881 Kk w zw. z
art.57a81 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. Zadawanie ciosOw | Wyjasnienia oskarzonego | 370v, 78, 101, 113, 291,

pokrzywdzonemu przez J. | J. J.

J. jedynie w ramach

samoobrony

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

2. S.P.(1) w dniu 8 czerwca 2020

roku w K., na ul. (...),
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z J. J,,
bral udzial w pobiciu
obywatela Egiptu Y. A,
w ten sposob, ze uderzal




go  pieSciami,  kopal
oraz zadawal uderzenia

plastikowa rurka po
calym ciele, powodujac
u niego obrazenia ciala
w  postaci  stluczenia
glowy zZ krwiakami
podskornymi,  otarciem

naskorka i krwawieniem
z nosa, stluczenia powtok
miekkich
sincami, stluczenia krocza
z peknieciem lewego jadra
i uszkodzeniem

plecow z

czesci
jego miazszu, przy czym
obrazenia te spowodowaly

naruszenie czynno$ci
narzadu ciala trwajace
dluzej niz siedem dni

w rozumieniu art.15781
kK,
sposob  pokrzywdzonego
na bezposérednie
niebezpieczenstwo

nastgpienia skutkow
okre§lonych w art.15681
pkt 2 kk pod postaciag
innego ciezkiego kalectwa,
przy czym czynu tego
dopuécil sie publicznie
blahego
powodu, okazujac przez

narazajagc w ten

z  oczywiScie
to razgce lekcewazenie
porzadku prawnego,tj. o
czyn z art.15881 kk w zw. z
art.57a81 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. Zadawanie cios6w | Wyja$nienia oskarzonego | 371v, 84, 86, 108, 287

pokrzywdzonemu przez S.
P. (1) jedynie w ramach
samoobrony

S.P.(1)

2. OCena DOWOdoéw




0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

1.1.2

Zeznania Swiadka Y. B. A.

Sad podzielil zeznania
pokrzywdzonego,  ktory
w sposob spojny

i konsekwentny opisal
okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa. Na uwage
zashuguje, ze nie
byta to pierwsza
sytuacja, gdy obywatel
Egiptu zostal zaatakowany

slownie i fizycznie
przez J. J.. W toku
postepowania  przewijal
sie  watek  dzialania

oskarzonych z pobudek
na tle
czemu obaj zaprzeczali.
Jednakze Sad w calosci
dal  wiare
pokrzywdzonego, ze J.
J. wczesniej zaczepial go
w  Kklubie, wielokrotnie
widujac go na ulicy
pokazywal obrazliwe
gesty. Ponadto przed
przedmiotowym czynem
przychodzit do lokalu
w  ktorym  pracowal
pokrzywdzony i zaczepial
uderzyl w

rasistowskim,

zeznaniom

go, raz
twarz, a raz uderzyl go
barkiem, nazywat ,, czarna
k.. jak na k. 3yav.
Sytuacje, ktore opisal
pokrzywdzony wskazuja,
ze nie byl przypadkowa
ofiarg. Oskarzeni uwzieli
sie na niego, a w
dniu zdarzenia celowo
prowokowali, najpierw S.
P. pokazywal obrazliwe




gesty w kierunku
pokrzywdzonego,
nastepnie wpuscili gaz do
pomieszczenia z kebabem,
koncowo dotkliwie go
pobili.

W tej sytuacji robienie
pokrzywdzonemu zarzutu,
ze chcial sie bronié,
albowiem pobiegl po kijek
jest  nieporozumieniem,
odwréceniem ro6l ofiary i
napastnika. Jasno trzeba
podkresli¢ to oskarzeni
sprowokowali sytuacje, to
oni byli agresorami,
nie po raz pierwszy.
Pokrzywdzony logicznie
wyjasnit motywy swego
dzialania i ta motywacja
jest przekonujaca.

1.1.1

1.1.2

Zeznania $wiadka T. E. M.
F.

W czeSci w  ktorej

zaobserwowal, jak
pokrzywdzony lezal na
ziemi i oskarzeni

bili g0 i kopali.
Swiadek ruszyl z pomoca
pokrzywdzonemu, nie
negowal ze chwycil
stalowy kosz, by
wystraszy¢ oskarzonych.

1.1.1

1.1.2

Zeznania $wiadka K. K.

W  czeSci w  ktorej
otrzymal zgloszenie, ze
dwoéch mezczyzn  bije
jednego pokrzywdzonego.
Sad nie znalaz} podstaw do
zakwestionowania zeznan.
Swiadek zeznawal na
okoliczno$ci dotyczace
wykonywanych przez
niego czynno$ci
stuzbowych.

1.1.1

Zeznania Swiadka M. D.

Wskazala, iz gaz w lokalu
zostal rozpylony przezS. P.




1.1.2

(1). Widziala jak oskarzeni
kopali i okladali pieSciami
pokrzywdzonego. Z jego
relacji wie, ze wcze$niej
réwniez oskarzeni go
zaczepiali. Ponadto
$wiadek podala, ze przed
zeznaniami w  sadzie
kontaktowal sie z nia
oskarzony J. J., ale
stanowczo odmoéwila z nim
kontaktu.

1.1.1

1.1.2

Zeznania Swiadka D. S.

W  czeSci w  ktorej
wskazala, iz oskarzeni
juz weczeéniej zaczepiali
pokrzywdzonego,

przychodzili do lokalu w
ktorym pracowat. Swiadek
opisala w jakim stanie
zdrowia znajdowal sie
pokrzywdzony po pobiciu.

1.1.1

1.1.2

Zeznania Swiadka M. B.

Spdjne, logiczne,
konsekwentne, byl
naocznym i bezstronnym
$wiadkiem zdarzenia,
dokladnie opisal
zaobserwowane

przedmiotowe zdarzenie.
Widzial jak
pokrzywdzony- $wiadek
nazywa go (...) stal
przed lokalem z kebabem
ipalil papierosa, nastepnie
zaobserwowal, jak jeden
z oskarzonych pokazal
mu obrazliwy gest, doszlo
do potyczki stownej,
napastnik  odszedl, a
pokrzywdzony wzigl patke
i pobiegt w kierunku
napastnika, ktory juz
czekal z palka. Nagle
pojawil sie drugi
oskarzony i zaczeli
go okladac. W relacji
telefonicznej na numer
alarmowy 112 $wiadek




wskazal, ze dwbch lysych
bije jednego, a jeszcze
jeden probuje go bronié.

1.1.1

1.1.2

Zeznania Swiadka M. K.

Nie byla w stanie
rozpozna¢  oskarzonych
jako sprawcoéw zdarzenia.
Obserwowala jak dwoch
napastnikow bilo
pokrzywdzonego, kopalo i
okladalo pie$ciami. Jeden
z oskarzonych mial w reku
rurke Swiadek podkreslila,
iz napastnicy bili
pokrzywdzonego
zawziecie, nie bylo to
w ramach samoobrony.
Pokrzywdzony  jedynie
zastanial sie przed ciosami
napastnikow.

1.1.1

1.1.2

Zeznania Swiadka L. C.

Byl bezposrednim
Swiadkiem czesci
przedmiotowego

zdarzenia i zaobserwowal,
jak pokrzywdzony lezal,
a oskarzeni go okladali.
Znal oskarzonego S. P. (1)
i wskazal go Policji jako
sprawce pobicia.

1.1.1

1.1.2

Zeznania Swiadka R. B.

Nie byl bezposrednim
$wiadkiem zdarzenia,
znajdowal sie wewnatrz
lokalu (w pomieszczeniu
gospodarczym)

1.1.1

1.1.2

Protokét zatrzymania S. P.
(™

Sporzadzone przez osoby
uprawnione,
kompetentne, zgodne
7z  przepisami  prawa,
brak kwestionowania w/w
dowodu.

1.1.1

1.1.2

Protokol zatrzymania J. J.




1.1.1

1.1.2

Opinia sagdowo — lekarska
dot. Y. B.

Whioski zawarte w opinii
dotyczacej charakteru
obrazenn spowodowanych
dzialaniem oskarzonych
Sad w pelni podzielil,
zostaly bowiem w spos6b
logiczny i wyczerpujacy
uzasadnione. W wydanych

opiniach udzielono
odpowiedzi na pytanie
przedstawione A
postanowieniu 0

powolaniu bieglych na
podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego, w
szczego6lnosci
dokumentacji medycznej.
W  ocenie Sadu opinia
bieglego jest pelna, jasna
i logiczna. Z jej treSci
wynika, ze pokrzywdzony
podczas zdarzenia byl
narazony na bezpo$rednie
niebezpieczenistwo utraty
jadra, czyli ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w
postaci ,, innego ciezkiego
kalectwa” w rozumieniu
art. 15681 pkt 2 kk.

1.1.1

1.1.2

Protokdl ogledzin plyty
z nagraniem zgloszen do
(..) wO. z dnia 8 czerwca
2020T.

7Z nagrania wynika, iz
zgloszono, ze
pokrzywdzony byt Dbity
przez dwoch napastnikow.

1.1.1.

1.1.2

CzeSciowe  wyjaénienia
oskarzonego S. P. (1)

W czeSci w ktorej przyznal
sie do popeknienia
zarzucanego mu czynu
i wskazal, iz faktycznie
uderzyl pokrzywdzonego
pieScia, a kolejno gdy
ten lezal kopngl go
kilkukrotnie jako zgodnym
z dowodami, ktérym
Sad  przyznat  walor
wiarygodno$ci.




1.1.1 Dokumentacje medyczna | Sad nie znalazl podstaw
dot. Y. B. do zakwestionowania tej
1.1.2 dokumentacji.
Sporzadzono ja w
odpowiedniej formie przez
podmioty uprawnione do
jej wystawienia.
1.1.1 Protok6él badania stanu | Sad nie znalazt podstaw
trzezwosci J. J. do zakwestionowania tej
1.1.2 dokumentacji.
Sporzadzone przez osoby
uprawnione,
kompetentne, zgodne
Z  przepisami  prawa.
Oskarzeni w  trakcie
zdarzenia byli pod
dzialaniem alkoholu.
1.1.1 Protok6l badania stanu
trzezwosci S. P. (1)
1.1.2
1.1.1 Protokét ogledzin ciala S. | Sporzadzone przez osoby
P.(1) uprawnione,
L1.2 kompetentne, zgodne
Z  przepisami  prawa,
brak kwestionowania w/w
dowodu.
1.1.1 Protokét ogledzin ciala J.
J.
1.1.2
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




1.2.1

Wyjaénienia oskarzonego
J.J.

W  czeSci w  ktorej
nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego
mu czynu wskazujac,
iz jedynie zadawal
ciosy  pokrzywdzonemu
w ramach samoobrony.
Nalezy  podkreslié, iz
wyjasnienia oskarzonego
byly niespdjne i
zmienne A trakcie
calego postepowania.
od przyznania sie
do zarzucanego czynu,
listownych przeprosin
k.380 i wyrazenia
zgody na skazanie w
warunkach  art. 335
kpk do negacji swojego
agresywnego zachowania
i obarczania wina
za zaistniale zdarzenie
pokrzywdzonego. Jego

wyjasnienia stanowia
jedynie przyjeta linia
obrony, majaca na

celu  zminimalizowanie
odpowiedzialno$ci karnej.
Sa niezgodne z innymi
dowodami, ktéorym Sad

przyznal walor
wiarygodno$ci m.in. z
zeznaniami

pokrzywdzonego i

bezposrednich $wiadkow
zdarzenia.

1.2.2

Wyjasnienia oskarzonego
S.P.(1)

W czeSci w  ktorej
nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
mu czynu wskazujac
na pokrzywdzonego jako
agresora, wyja$niajac, ze
jedynie zadawal mu ciosy
w ramach samoobrony.
Nalezy  podkreslié, iz
wyjaénienia oskarzonego
byly niespdjne i zmienne




w trakcie postepowania.

Od przyznania sie do
zarzucanego  czynu i
wyrazenia  zgody na

skazanie w warunkach
art. 335 kpk po negacje
agresywnego
zachowania wzgledem
pokrzywdzonego. Jego
wyjasnienia stanowig
jedynie  przyjeta
obrony, majaca na
zminimalizowanie

swojego

linig

celu
odpowiedzialno$ci karnej.
Sa niezgodne z innymi

dowodami, ktérym Sad
przyznal walor
wiarygodnoéci m.in. z
zeznaniami
pokrzywdzonego i
bezposrednich $wiadkéw
zdarzenia.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I J. J.
skazania albo
warunkowego umorzenia II S.P.(1)
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
Dla bytu przestepstwa

pobicia z art. 158 kk.
czy
kazdy z uczestnikéw zadal
uderzenia badz kopniecia
ofierze, w tym powodujace
konkretne obrazenia ciala.
Udzialem w

nie ma znaczenia,

pobiciu




jest nie tylko zadawanie
razoéw innym osobom, ale
jest nim kazda forma
kierowanego wolg udzialu
w grupie napastniczej,
bowiem obecno$¢ kazdego
jej uczestnika zwieksza
przewage napastnikow i
przez to wulatwia im
dokonanie = pobicia, a
wzmaga
niebezpieczenstwo
nastgpienia skutkéow w
zdrowiu ofiar. Rozmaito$é
form zachowania,
aktywno$ci kazdego z
uczestnikow, ich ilo$é¢ i
skutki maja znaczenie dla
oznaczenia stopnia winy
kazdego z nich, ale nie sg
znamienne dla bytu tego

przestepstwa.
Odpowiedzialno$é¢ za
udzial w pobiciu

ma charakter wspoélnej
odpowiedzialnos$ci
bioracych udzial w takim
zdarzeniu. Podmiotem jest
kazdy, kto w jakikolwiek
sposéb  bierze udzial
w pobiciu, niezaleznie
czy jego osobisty
udzial wykazuje cechy
dzialania niebezpiecznego,
a takze niezaleznie od
tego, czy mozna mu
przypisa¢ zadanie ciosu
powodujgcego
nastepstwa, o ktorych
mowa w art. 158 kk.

Czyn mial niewatpliwie
charakter chuliganski (art.
572 § 1 kk). Sad
Najwyzszy w uchwale
skladu 7 sedziéw z dnia
20 wrze$nia 1973 roku
( VI KLZP 26/73, OSNKW
1973, nr 11, poz. 132),




ktéra zachowala swoja
aktualno$¢ wypowiedzial
sie, ze ,,dzialanie
publiczne” (...) zachodzi
wowcezas, gdy badz ze
wzgledu na  miejsce
dzialania, badz ze
wzgledu na okolicznoSci i
sposéb dzialania sprawcy
jego  zachowanie  sie
jest lub moze byc
dostepne  (dostrzegalne)
dla nieokreslonej liczby
0sOb, przy czym sprawca
majac  Swiadomo$é  tej
mozliwo$ci co najmniej
na to sie godzi”. Tak
wiec znamie publiczne
wskazuje nie tyle na
miejsce, ile na sytuacje,
ktobrej nie nalezy traktowac
in abstracto, lecz in
concreto. Czyn nie ma
charakteru publicznego,
jezeli  popelniony jest
wprawdzie w miejscu
publicznym, ale w takim
czasie i okolicznoéciach,
ze jest niedostepny dla
szerszego kregu osob ( por.
Kodeks Karny, komentarz
do art. 115 §21 kk. pod
redakcja Andrzeja Marka,
LEX 20077r.)

Oskarzeni J. J. i
S. P. (1) dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
dokonali  pobicia w
dniu  08.06.2020 T.
Powyzsze potwierdza
relacja pokrzywdzonego
oraz bezposrednich
Swiadkow zdarzenia.
Pokrzywdzony zostal
zaatakowany i byl ta
strong, ktéra otrzymywala
ciosy pieScia, kopniecia
i uderzenia plastikowa
rurka po calym ciele.




Cale zajscie bylo bardzo

dynamiczne.  Oskarzeni
bezsprzecznie dzialali
umyS$lnie, w zamiarze
narazenia
pokrzywdzonego na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku w
postaci spowodowania

ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu.

Ponadto oskarzeni dzialali
w miejscu publicznym
(..), w
jego centrum w godzinach
popotudniowych, A
miejscu gdzie znajduja
sie  bloki mieszkalne.
Zatem zdarzenie moglo
obserwowaé
mieszkancéow okolicznych
blokow,

przechodnibéw,
osoby
autobus na przystanku.
Ich bylo
agresywne, dopuscili sie
pobicia z blahego powodu
okazujac przez to razace

w K. na ul

wielu

nadto

w  tym

czekajgce na

zachowanie

lekcewazenie = porzadku

prawnego.

Nie ma zatem watpliwosci,
ze obaj oskarzeni dopuscili
sie przestepstwa z art.158 §
1kk w zw. z art. 57a § 1 kk.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

J. J. I I kara 10 miesiecy

pozbawienia wolnosci

wysoki stopien spolecznej

szkodliwosci  czynu i
wysoki  stopien  winy
przejawiajacy  sie = w




agresywnym sposobie
dzialania  oskarzonego,
motywacji zastugujacej na
potepienie, pod wplywem
alkoholu, rodzaju
naruszonego dobra jakim
jest zdrowie innej
osoby (spowodowanie
powaznych obrazen ciala),
w razacym braku
poszanowania dla
podstawowych norm i
zasad spotecznych, braku
skruchy.

Jedyna okolicznoS$cig
lagodzaca byta
wezesniejsza niekaralno$c
oskarzonego ( k.381)

Jedynie kara bezwzgledna
pozbawienia wolnoéci jest
adekwatna do stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu i tylko taka kara
spelni cele zapobiegawcze
1 wychowawcze oraz jako
zgodna ze spolecznym
poczuciem
sprawiedliwo$ci  bedzie
w  sposob  prawidlowy
ksztaltowala Swiadomosé
prawna  spoleczenstwa.
Lagodniejsza kara
pozbawienia, w  tym
kara 7 miesiecy ustalona
w ramach porozumienia
oskarzonego i prokuratora
w  trybie art. 335
kpk bylaby w ocenie
Sadu wyrazem zbytniej
poblazliwosci dla
oskarzonego.

v

Obowiqzek
naprawienia szkody
poprzez zaplate kwoty

1233,30 zlotych na




rzecz
pokrzywdzonego

Szkoda poniesiona przez
pokrzywdzonego z tytulu
udzielonych mu uslug
medycznych (kwota 1866,
60 1zl koszty leczenia w
szpitalu oraz kwota 600 z}
za ushlugi stomatologiczne)
wczesniej zaakceptowana
przez oskarzonego.

II

Obowiqzek zaplaty na
rzecz
pokrzywdzonego
kwoty 5000 zlotych
tytulem
zados$éuczynienie za
doznangq krzywde

Przy ustalaniu wysokoSci
zado$céuczynienia Sad mial
na uwadze takie kryteria
jak: rodzaj naruszonego
dobra, rozmiar doznanej
krzywdy,  intensywno$c¢

naruszenia, stopien
negatywnych
konsekwencji dla
pokrzywdzonego
wynikajacych zZ
dokonanego naruszenia
dobra  prawnego, w

tym takze niewymiernych
majatkowo,
nieodwracalno$c¢ skutkow
naruszenia, stopien winy
sprawcy” ( por. Wyrok SA
w Poznaniu II Wydzial
Karny z dnia 4 wrzeénia
2014 r. IT AKa 125/14).

Sad  przy  wymiarze
zado$Cuczynienia

uwzglednil, iz na skutek
dzialania oskarzonego
pokrzywdzony doznal
obrazen ciala w postaci
stluczenia glowy zZ




krwiakami podskérnymi,
otarciem  naskérka i
krwawieniem z nosa,
stluczenia powlok
miekkich plecow zZ
sincami, stluczenia krocza
z peknieciem lewego jadra
i uszkodzeniem czesci jego
migzszu.

Zado$cuczynienie  obok
funkcji kompensacyjnej
spelnia réwniez zadania
represyjne i prewencyjne.
Konieczno$é
zrekompensowania szkéd
wyrzadzonych
przestepstwem i zwigzane
z tym  konsekwencje
majatkowe maja nie
tylko znaczenie szczegblno
- prewencyjne, ale
moga  przyczyni¢  sie
do ksztaltowania postawy
poszanowania dla prawa w
spoleczenstwie.

S.P.(1)

II

II

Kara 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci

wysoki stopien spolecznej
szkodliwo$ci  czynu i
wysoki  stopien  winy
przejawiajacy  sie = w
agresywnym sposobie
dzialania  oskarzonego,
motywacji zastugujacej na
potepienie, pod wplywem
alkoholu, rodzaju
naruszonego dobra jakim
jest zdrowie innej
osoby (spowodowanie
powaznych obrazen ciala),
w razacym braku
poszanowania dla
podstawowych norm i
zasad spotecznych, braku
skruchy.




Jedyna okoliczno$cia
tagodzaca byla
wezesniejsza niekaralno$c
oskarzonego ( k.165)

Jedynie kara bezwzgledna
pozbawienia wolnosci jest
adekwatna do stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu i tylko taka kara
spelni cele zapobiegawcze
i wychowawcze oraz jako
zgodna ze spolecznym
poczuciem
sprawiedliwoéci  bedzie
w  spos6b  prawidlowy
ksztaltowala $wiadomosé
prawna  spoleczenstwa.
Lagodniejsza kara
pozbawienia, w  tym
kara 7 miesiecy ustalona
w ramach porozumienia
oskarzonego i prokuratora
w  trybie art. 335
kpk bylaby w ocenie
Sadu wyrazem zbytniej
poblazliwosci dla
oskarzonego.

II

Obowiqzek
naprawienia szkody
poprzez zaplate kwoty
1233,30 zlotych na
rzecz
pokrzywdzonego

Szkoda poniesiona przez
pokrzywdzonego z tytutlu
udzielonych mu uslug
medycznych (kwota 1866,
60 zt koszty leczenia w
szpitalu oraz kwota 600 zl
za ushugi stomatologiczne)
wczesniej zaakceptowana
przez oskarzonego.

II

Obowiqzek zaplaty na
rzecz
pokrzywdzonego




kwoty 5000 zlotych
tytulem
zados$éuczynienie za
doznangq krzywde

Przy ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia Sad mial
na uwadze takie kryteria
jak: rodzaj naruszonego
dobra, rozmiar doznanej
krzywdy,  intensywno$¢

naruszenia, stopien
negatywnych
konsekwencji dla
pokrzywdzonego
wynikajacych zZ
dokonanego naruszenia
dobra  prawnego, w

tym takze niewymiernych
majatkowo,
nieodwracalnoé¢ skutkow
naruszenia, stopien winy
sprawcy” ( por. Wyrok SA
w Poznaniu II Wydzial
Karny z dnia 4 wrzeénia
2014 r. IT AKa 125/14).

Sad  przy  wymiarze
zado$Cuczynienia
uwzglednil, iz na skutek
dzialania oskarzonego
doznal obrazen ciala
w  postaci  stluczenia
glowy zZ krwiakami
podskérnymi,  otarciem
naskorka i krwawieniem
z nosa, stluczenia powlok
miekkich plecow zZ
sincami, stluczenia krocza
z peknieciem lewego jadra
i uszkodzeniem czesci jego
miazszu.

Zado$cuczynienie  obok
funkeji  kompensacyjnej
spelnia réwniez zadania
represyjne i prewencyjne.
Konieczno$¢

zrekompensowania szkod
wyrzadzonych




przestepstwem i zwigzane
z tym  konsekwencje
majatkowe maja nie
tylko znaczenie szczegblno
- prewencyjne, ale
moga  przyczyni¢  sie
do ksztaltowania postawy
poszanowania dla prawa w
spoleczenstwie.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

J.J.

II1

Zaliczenie na  poczet
kary

wolnoSci

Or'Zeczonej
pozbawienia
okresu tymczasowego
aresztowania od dnia
08.06.2020 r. godz. 18:30
do dnia 27.10.2020 .
godz. 15:30.

S.P.(1)

ITI

IT

Zaliczenie  na
OI'ZECZONE]
pozbawienia
okresu tymczasowego
aresztowania od dnia
08.06.2020 r. godz. 18:30
do dnia 27.10.2020 .
godz. 15:30.

poczet
kary
wolnoSsci

VI

Iill

Orzeczenie przepadku na
Skarbu Panstwa
rzeczowego w

rzecz
dowodu
postaci plastikowej rurki
koloru niebieskiego jako
przedmiotu stuzacego do
popelnienia przestepstwa.

D.J.

VII

Zwrot oskarzonemu J.
J. dowodu rzeczowego w
postaci spodni dresowych

koloru  szarego  jako




zbednego po zakonczeniu
postepowania.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VIII

zasadzenie = na  rzecz
Kancelarii ~ Adwokackiej
adw. R. A. wynagrodzenia
za obrone oskarzonego
S. P. (1) wykonywana
z urzedu zgodnie z
przepisami art. 29 ust
1 ustawy Prawo o
adwokaturze w zw. z
§ 17 ust. 2 pkt 3,
§ 20 Rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 03.10.2016r. W
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.




IX

zasadzenie od
oskarzonych J.J.iS. P. (1)
na rzecz pokrzywdzonego
Y. A zwrotu Kkosztéw
tytulem ustanowienia w
sprawie pelmomocnika w
kwotach po 1850 zlotych
zgodnie z przedlozonym
spisem kosztow k.386.

Zasadzenie od
oskarzonych J. J.iS. P. (1)
na rzecz Skarbu Panstwa
zwrotu kosztéw sadowych
w 1/2 czeSci od kazdego
z nich, w tym oplaty w
kwotach po 180 zlotych.
Obaj oskarzeni pracuja,
nie posiadaja oséb na
utrzymaniu.

6. 1Podpis




