Sygn. akt IT K 480/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2021 .

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Jarostaw Duczmalewski
po rozpoznaniu w dniach: 09.03.2021r. i 30.03.2021r. sprawy:
M. S.

s.J.1R. zdomu M.

ur. (...)wR.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 2 maja 2020r. w K. na ul. (...) grozil J. B. popelnieniem przestepstwa zniszczenia mienia na jej szkode,
poprzez spalenie budynku mieszkalnego oznaczonego numerem (...) przy ul. (...) w K., przy czym grozba ta wzbudzila
w zagrozonej uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona

tj. o przestepstwo z art.19081 kk

II. W dniu 2 maja 2020r. w K. na ul. (...) grozil G. D. popelieniem przestepstwa zniszczenia mienia na jego szkode,
poprzez spalenie budynku mieszkalnego oznaczonego numerem (...) przy ul. (...) w K., przy czym grozba ta wzbudzila
w zagrozonym uzasadniona obawe, Ze bedzie spelniona

tj. o przestepstwo z art.19081 kk

I. oskarzonego M. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych czynéw i za to z mocy art.19081 kk skazuje go za kazdy
z tych czynow, za$ na podstawie art.19081 kk w zw. z art.9181 kk w zw. z art.3481a pkt 1 kk w zw. z art.3581 kk wymierza
mu kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spolecznej w wymiarze po 30 (trzydziesci) godzin w stosunku miesiecznym,

II. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze, zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. R. A. kwote 684 (szeS¢set osiemdziesiat cztery) zlotych tytulem kosztow nie oplaconej
obrony z urzedu, w tym 180 (sto osiemdziesigt) zlotych za postepowanie przygotowawcze oraz kwote 157,32 (sto
piecdziesiat siedem i 32/100) zlotych tytulem podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia,

ITI. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 480/20




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

III. W dniu 2 maja
2020r. w K. na ul. (...)
grozil J. B. popeklieniem
przestepstwa zniszczenia
mienia na jej szkode,
poprzez spalenie budynku
mieszkalnego

oznaczonego  numerem
(...) przy ul. (...) w K,, przy
czym grozba ta wzbudzila
w zagrozonej uzasadniong
obawe, ze bedzie spelniona

. o przestepstwo z
art.19081 kk




IV. W dniu 2 maja
2020r. w K. na ul. (..)
grozil G. D. popeklieniem
przestepstwa zniszczenia
mienia na jego szkode,
poprzez spalenie budynku

mieszkalnego
oznaczonego  numerem
(..) przy ul. (.) w

K., przy czym grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
bedzie spelniona

. o przestepstwo z
art.19081 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1.  wypowiadanie przez | Zeznania $wiadkow : k.95, 4

M. S. w dniu 2 maja

2020 r. grozb spalenia -J.B. k.8-9

budynku  mieszkalnego G.D. k. 10V, 94v

oznaczonego  numerem

(...)przyul. (...) wK.wobec | - M. P. k. 95v, 17v

J.B.iG.D.

-L.W. k. 95v, 14v
-W. W.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
L W dniu 2 maja

2020r. w K. na ul. (...)
grozil J. B. popeklieniem
przestepstwa zniszczenia
mienia na jej szkode,
poprzez spalenie budynku




mieszkalnego
0znaczonego
(...) przy ul. (...) w K., przy
czym grozba ta wzbudzila
w zagrozonej uzasadniong

numerem

obawe, ze bedzie spelniona

tj. o przestepstwo z
art.19081 kk

IL. W dniu 2 maja
2020r. w K. na ul. (..)
grozil G. D. popelieniem
przestepstwa zniszczenia
mienia na jego szkode,
poprzez spalenie budynku

mieszkalnego
oznaczonego  numerem
(...) przy ul. (.) w

K., przy czym grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
bedzie spelniona

tfj. o przestepstwo z
art.19081 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Negacja oskarzonego, ze | Wyjaénienia oskarzonego | 27-28

grozil  pokrzywdzonym
uszkodzeniem mienia

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

Zeznania pokrzywdzonych
J. B. iGrzegorza D.

Zeznania pokrzywdzonych
sqg wzajemnie spdjne,
logiczne i konsekwentne.




Swiadkowie wskazali na
konkretne slowa grozby,
jakie  wypowiadal w

stosunku do nich
oskarzony. Zeznania
pokrzywdzonych

korespondowaly zZ
zeznaniami os6b, ktore
przebywaly w

przedmiotowym dniu na
podwérzu przed blokiem.
J. B. zeznala, ze
oskarzony nie raz
siedzial pod jej drzwiami
i podpalal =zapalniczka
wycieraczke. Swiadek bala
sie oskarzonego, okreslila
go jako osobe agresywna i
nieobliczalng.

Zeznania
M. P.

L. wierzbickiej

Swiadkowie potwierdzili,
ze M. S. wykrzykiwal
w  kierunku J. B. i
G. D. grozby podpalenia.
Swiadek M. P. zeznala, ze

W. W. oskarzony byl ucigzliwym
sgsiadem, naduzywajacym
alkoholu i zaczepiajacym
sgsiadow. E. W. i
W. W.  potwierdzili,
ze oskarzony wcze$niej
dokonal podpalenia drzwi
prowadzacych na strych w
budynku przy ulicy (...).

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu




1.2.1 Wyjaénienia oskarzonego | Nie znajduja
potwierdzenia A
dowodach, w ocenie Sadu
stanowia jedynie linie
obrony.

3. PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Dobrem chronionym

przepisem art. 190 §

1 kk jest wolnoé¢

w sensie subiektywnym,
czyli poczucie wolnosci,
wolnosé od obawy,
strachu. Jest to
przestepstwo materialne -
skutkiem jest uzasadniona
obawa adresata grozby,
ze bedzie ona spelniona,
zatem  wystarczy, ze
pokrzywdzony uwaza, iz

niebezpieczenstwo
spelnienia  grozby jest
realne i ma on podstawy
do takiego  pogladu.
Niebezpieczenstwo
realizacji  grozby nie

musi obiektywnie istnieé.
Obiektywna musi by¢ tylko
grozba (vide wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 9




grudnia 2002 r. IV KKN
508/99).

Oskarzony A
przedmiotowym dniu
wypowiadal  zapowiedzi
spalenia budynku

mieszkalnego na szkode J.
B. i G. D.. Bez watpienia
obawiali

grozb

pokrzywdzeni
sie
oskarzonego, szczegodlnie z
uwagi na jego agresywne i
nieprzewidywalne

zachowanie, jak roéwniez

spelienia

wczeSniejsze  incydenty

z jego udzialem,

podczas ktorych dokonal

podpalenia drzwi na

strych.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.S I Iill Kara 8 miesiecy

ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem
wykonywania nieoplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne

Okoliczno$ci obcigzajace:

- znaczny stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynoéw,

- godzenie w istotne dobro
prawne w postaci wolnosci
od obawy, strachu

- uprzednia wielokrotna
karalno$¢ ( karta karna

41-42),

- negatywna opinia o
oskarzonym w §rodowisku
w ktérym zamieszkiwal.




Okoliczno$ci lagodzacych
Sad sie nie dopatrzyt

W  ocenie Sadu kara
ograniczenia wolnoSci w
orzeczonym wymiarze
pozwoli oskarzonemu
w sposOb wystarczajacy
odczu¢ naganno$¢ jego
zachowania, jak réwniez
wyciggnac
wnioski, aby w przyszlosci
nie wchodzit w konflikt
Bedzie
wymiar
wychowawczy. Oskarzony
moze wykonywaé prace
spoleczne, co potwierdzila
opinia bieglych lekarzy
psychiatrow i
psychologa(opinia k.
60-64).

wladciwe

Z prawem.

miala roéwniez

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia
26.05.1982 roku Prawo o
Adwokaturze Sad zasadzil
od  Skarbu  Panstwa
na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. R. A.
kwote 684 zI tytulem
wynagrodzenia za obrone
oskarzonego wykonywang
z urzedu, w tym kwote 180
zlotych za postepowanie
przygotowawcze oraz
kwote 157,32  zlotych
tytulem podatku VAT od
przyznanego
wynagrodzenia,

ITI

Sad zwolnit oskarzonego w
calo$ci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, z uwagi na brak
informacji o jego sytuacji
majatkowe;j.

6. 1Podpis




