Sygn. akt II K 271/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2021 .

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Jarostaw Walentynowicz
Protokolant: p. o. sekr. sad. Aleksandra Piasecka

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2021 T.

sprawy:

R. P.

s. W.iZ.zdomu C.

ur. (...) wE.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 10 czerwca 2020r. w Sadzie Rejonowym w Ketrzynie na korytarzu przy sali numer 24 naruszyl nietykalnosé
cielesna K. B. w ten sposob, ze pchnal ja prawym barkiem w lewa strone jej ciala powodujac jej uderzenie w $ciane.

Y. o przestepstwo z art. 217 §1 kk

I. oskarzonego R. P. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 217 §1 kk skazuje
go na kare grzywny w wysokosci 50 (pietdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 20
(dwadzie$cia) zlotych;

II. na podstawie art. 46 §1 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej K. B. kwote 2000 (dwa tysiace) ztotych
tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

ITI. na podstawie art. 61681 i 2 kpk i art. 628 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki prywatnej zwrot
poniesionych przez nig kosztdw procesu w kwocie 100 (sto) zlotych oraz na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 (dwiescie)
zlotych tytulem zryczaltowanej rownowartoSci wydatkéw od ktdrych oskarzycielka prywatna byla zwolniona oraz 20
(dwadzie$cia) zlotych oplaty w pierwszej instancji, a takze oplate w kwocie 100 (sto) zlotych od wymierzonej grzywny.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 271/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

W dniu 10 czerwca 2020r.
w Sadzie Rejonowym w
Ketrzynie na korytarzu
przy sali numer 24
naruszyt nietykalno$é¢
cielesng K. B. w ten
spos6b, ze pchnal ja
prawym barkiem w lewa
strone jej ciala powodujac
jej uderzenie w $ciane.

tj. o przestepstwo z art. 217
§1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




Uderzenie pokrzywdzonej | Nagranie z monitoringu | 21

barkiem przez | sadowego

oskarzonego wskutek

czego uderzyla w Sciane

Dokumentacja lekarska 52

Zeznania  Swiadka - | 59v

pokrzywdzonej K. B.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

R.P W dniu 10 czerwca 2020r.

w Sadzie Rejonowym w
Ketrzynie na korytarzu
przy sali numer 24
naruszyl nietykalnosé
cielesng K. B. w ten
spos6b, ze pchnal ja
prawym barkiem w lewa
strone jej ciala powodujac
jej uderzenie w $ciane.
tj. o przestepstwo z art. 217
81 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Za nieudowodnione przez | Wyjasnienia oskarzonego | 59-59v

to, ze sprzeczne z zapisem
monitoringu, nalezy uzna¢
twierdzenie oskarzonego,
ze niechcacy popchnatl
pokrzywdzona, nie widzial
jak nadchodzi z jego
prawej strony




1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Nagranie z monitoringu
sadowego

Nagranie  wyraznie i
bez watpliwosci
wskazuje na to, ze
oskarzony orientuje sie,
ze z jego prawej znajduje
sie pokrzywdzona, ktora
naglym balansem ciala
pcha ja na Sciane prawym
barkiem. Trudno o lepszy
tak oczywisty dowdd w
sprawie.

cienia

Dokumentacja lekarska Odzwierciedla skutki
pchniecia, nie ma
watpliwoéci co do jego
wiarygodno$ci.

Zeznania  $wiadka  — | Zeznania sa wiarygodne,

pokrzywdzonej K. B. gdyz doktadnie
odzwierciedlaja sytuacje
zarejestrowana na
monitoringu

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu




Wyjaénienia oskarzonego

Sa sprzeczne z sytuacja
zarejestrowang na
monitoringu. W zaden
sposob ta sytuacja nie daje
sie zinterpretowaé¢ jako

przypadkowa.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | 21781 kk
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Swiadome uderzenie
pokrzywdzonej przez

oskarzonego wyczerpuje
znamiona art. 21781 kk
okreSlajacego naruszenie
nietykalnoéci cielesnej bez
widocznych obrazen ciala

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

R.P.

Kara 50 stawek po
20 zt kazda (1000 zI)
grzywny jest adekwatna
do wagi zaistnialego czynu
i spelnia swe wymogi w
zakresie indywidualnego i
ogoblnego oddzialywania

2000 zt zadoééuczynienia

stanowi godna




rekompensate dla
pokrzywdzonej, ktorej
nietykalno$¢ cielesna
(bez obrazen ciala)

zostala naruszona przez
oskarzonego

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

W obliczu wagi nagrania z
monitoringu sad uznal, ze
zbedne sa wszelkie dalsze
dowody w sprawie, gdyz
sytuacja jest oczywista.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

dobra
materialna

sytuacja
oskarzanego

Bardzo




w  sposob
uzasadniala

go sadowymi
postepowania.

oczywisty
obcigzenie
kosztami

1.1Podpis




