Sygn. akt I K 446/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2019 .
Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Jarostaw Walentynowicz

Protokolant: p. o. sekr. sad. Aleksandra Piasecka
Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ketrzynie: Tomasz Niestuchowski

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2019 r.
sprawy:

S.C.

s.K.iD. zdomu B.

ur. (...)wP.

oskarzonego o to, ze:

W roku 2018 w R. przy ul. (...) na dzialce nr (...) na terenie zakladu produkcyjnego nalezgcego do spo6lki (...) Sp. z o.0.
w W. sprawujac funkcje prezesa spolki oraz bedac jedynym inwestorem wykonal roboty budowlane w postaci budowy
suszarni wielokomorowej bez pozwolenia na budowe wlaéciwego organu.

Yj. o przestepstwo z art. 90 Ustawy z dnia o7 lipca 1994 roku. Prawo budowlane ( t.j. Dz. U z 2018
poz. 1202)

I. oskarzonego S. C. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk
postepowanie karne wzgledem oskarzonego warunkowo umarza na okres proby 2 (dwoch) lat;

II. na podstawie art. 43a §1 k.k. orzeka od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 2.000 (dwdch tysiecy) ztotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j;

III. na podstawie art. 43b kk orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie jego tresci na
tablicy ogloszen Urzedu Miasta i Gminy w R. przez okres 1 (jednego) miesiaca;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych w kwocie
170 (sto siedemdziesiat) ztotych, w tym kwote (100) stu zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K 446/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S.C.

W roku 2018 w R. przy
ul. (..) na dzialce nr
(..) na terenie zakladu
produkcyjnego nalezacego
do spotki (...) Sp. z
0.0. w W. sprawujac
funkcje prezesa spoiki
oraz bedac jedynym
inwestorem wykonal
roboty budowlane w
postaci budowy suszarni
wielokomorowej bez
pozwolenia na budowe
wlaéciwego organu f1j.
przestepstwo z art. 90
Ustawy z dnia o7
lipca 1994 roku. Prawo




budowlane ( tj. Dz. U z
2018 poz. 1202)

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.S. C. pehil funkcje
prezesa spoOlki z .0. o.
(...). W roku 2018 r.
R. przy ul. (..) na
dzialce nr (...) na terenie
zakladu  produkcyjnego
nalezagcego do w/ w
spotki, bedac jedynym
inwestorem, S. C. wykonat
roboty budowlane w
postaci budowy suszarni
wielokomorowe;j .

wyjaénienia oskarzonego

70-70V

Protokoét ogledzin miejsca
i rzeczy
trzykomorowej

suszarni

22-23

Dokumentacja
fotograficzna

31

2.W dniu 28 listopada
2018 r., podczas czynnosci
inspekeyjno - kontrolnych
prowadzonych przez
pracownikow

Panstwowego

Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego w K. w
obrebie ww.
nieruchomosci

stwierdzono prowadzenie
robét
polegajacych na: budowy
suszarni

budowalnych

wielkomorowej
bez posiadania pozwolenia
na budowe wydanych
przez Starostwo

Powiatowe w K..

Protokdl z  ogledzin
28.11.2018 .
dokumentacja
fotograficzna

z dnia

9-11




Zeznania $wiadka M. P.,

14v-15, 71

Zeznania $wiadka D. C.

17V71-71v

3.W zwigzku =z tym | Zeznania M. B. 19v, 71v
Powiatowy Inspektor

Nadzoru Budowlanego w

K. wszczal postepowanie

w przedmiocie samowoli

budowlane;j.

Zawiadomienie o8

wszczeciu postepowania

Zeznania $wiadka M. P., 14v-15, 71

4.Pracownicy (...) w| Protokdt z  ogledzin | 3-5
K. w dniach 17.01.2019 | z dnia 16.05.2019 .

r. i 16.05.2019 T. dokumentacja

przeprowadzili ogledziny | fotograficzna

wybudowanej  suszarni

wielokomorowe;.

Protokot zZ ogledzin | 6-7

z dnia 17.01.2019 T.

dokumentacja

fotograficzna

Zeznania $wiadka M. P., 14v-15, 71

Zeznania $wiadka D. C. 17V71-71V

Zeznania M. B. 19v, 71V

5.Kolejno postanowieniem | Zeznania $wiadka M. P. 14v-15, 71

z dnia 22 maja 2019
r. ( (..).5170.20.2018),
w trybie art. 48 ustawy
— Prawo Budowlane
wstrzymano prowadzenie
robét budowlanych
zwigzanych zZ
wybudowaniem suszarni
trzykomorowej oraz




nalozono na inwestora
obowigzek przedlozenia w
tutejszym inspektoracie w

terminie do 30 czerwca

2019 r. dokumentéw

pozwalajacych na

legalizacje

Postanowienie o] 12

wstrzymaniu prowadzenia

robét

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. S.C. W roku 2018 w R. przy
ul. (..) na dzialce nr
(...) na terenie zakladu
produkeyjnego nalezacego
do spotki (...) Sp. z
0.0. w W. sprawujac
funkcje prezesa spolki
oraz bedac jedynym
inwestorem wykonal
roboty budowlane w
postaci budowy suszarni
wielokomorowej bez
pozwolenia na budowe
wlasciwego organu tj.
przestepstwo z art. 90
Ustawy z dnia o7
lipca 1994 roku. Prawo
budowlane ( t.j. Dz. U z
2018 poz. 1202)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.  Wersja oskarzonego | Wyjasnienia oskarzonego | 70-70v

zgodnie z ktora pozwolenie




na budowe  suszarni
wielokomorowych nie byto

konieczne

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.2

-1.1.5

Zeznania M. P.

Zeznania te sg spoéjne,
logiczne znajduja
potwierdzenie A

oraz

dokumentach zZ
przeprowadzonych
postepowan przez
w K..
wszelka wiedze na temat
okoliczno$ci
przedmiotowego
posiadaja w
z wykonywaniem swoich
obowigzkéow stuzbowych i
nie ma zadnych powodéw,
aby
obciaza¢ oskarzonego.

(..)

Swiadkowie

czynu
zwigzku

bezpodstawnie

1.1.2

1.1.4

Zeznania $wiadka D. C.

1.1.3

1.1.4

Zeznania Swiadka M. M.

1.1.1

Wyjasnienia oskarzonego
S.C.

W tej czeSci w ktorej
wskazal, iz faktycznie w
dniu kontroli
wielkomorowe znajdowaly
sie na dziatce nr (...) przy u.
Lipowej w R.

suszarnie




1.1.4 Protokdl z  ogledzin | Wiarygodna
z dnia 16.05.2019 r. | dokumentacja
dokumentacja sporzadzona przez
fotograficzna pracownikow zZ
Powiatowego
Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego w K.. Jej
prawdziwo$¢ nie budzila
watpliwoéci, a  nadto
nie byla kwestionowana
przez zadng ze stron
postepowania.
1.1.4. Protokét z  ogledzin
z dnia 17.01.2019 .
dokumentacja
fotograficzna
1.1.2 Protokdl z  ogledzin
z dnia 28.11.2018 .
dokumentacja
fotograficzna
1.1.1 Protokél ogledzin miejsca
i rzeczy suszarni
trzykomorowej
1.1.1 Dokumentacja
fotograficzna
1.1.3 Zawiadomienie o
wszczeciu postepowania
1.1.5 Postanowienie 0]
wstrzymaniu prowadzenia
robdot
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zeznania Swiadka W. R.

Dowdd niemajacy
znaczenia dla ustalenia
faktow.  Swiadek  nie
posiadat istotnych
informacji ~ dotyczacych
przedmiotowego
znaczenia.

1.2.1

Wyjaénienia oskarzonego

W czesci w ktorej wskazal,
iz do budowy suszarni
wielokomorowych
jest potrzebne pozwolenie
na  budowe. Nalezy
ze gdyby tak
bylo to oskarzony nie
zlozytby dokumentéw w
celu wydania pozwolenia
na budowe. Wyjaénienia
oskarzonego, w ktorych
wskazal, iz byl zmuszony
odebra¢ urzadzenia przed
wydaniem pozwolenia na
budowe stanowia jedynie
nieudolng linie obrony
zmierzajgca do unikniecia
odpowiedzialnoSci karne;j.

nie

wskazac,

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

powodach
kwalifikacji




Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.2.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Zgodnie z treScia art.
90 ustawy prawo
budowlane przestepstwem
jest wykonywanie robdt
budowlanych A
przypadkach okre§lonych
w art. 48, art. 49 b, art.
50 ust. 1 pkt 1 lub art.
50 ust. 1 pkt 2. Zgodnie
z przepisem art. 48 cyt.
ustawy odpowiedzialnoSci
karnej podlega sprawca,
ktéry wykonuje roboty
budowlane polegajace na
wykonaniu lub budowaniu

obiektu budowlanego
lub jego cze$ci bez
wymaganego pozwolenia
na budowe. Czyn
zarzucany oskarzonemu
wypelnial dyspozycje
art. 48, bowiem
oskarzony wykonywal
roboty budowlane

polegajace na budowie
suszarni wielokomorowej




bez wymaganego
pozwolenia na budowe
wydanego przez wlasciwy
organ.

Oceniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu, tak elementoéw
podmiotowych  jak i
przedmiotowych Sad
uznal, ze stopien
ten nie jest znaczny.

Oskarzony dotychczas nie

byt karany sadownie,
a jego wilasciwosci i
warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob
zycia uzasadniaja
przypuszczenie, iz
pomimo  warunkowego

umorzenia postepowania

karnego bedzie on
przestrzegal porzadku
prawnego, a w

szczego6lnosci nie popelni
nowego przestepstwa.
Za$ zaistniala samowola
budowlana wydaje sie
incydentalnym

zdarzeniem \
dotychczasowym
Zdaniem Sadu orzeczony
proby
zweryfikowaé
oskarzonego.

jego
zyciu.
okres pozwoli
postawe

3.4. Umorzenie

postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

Zwiezle

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

S.C. II I Orzeczenie od
oskarzonego S$wiadczenia
pienieznego w  kwocie
2000 zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej

Uwzgledniajac probacyjny
charakter ~warunkowego
umorzenia postepowania,
Sad wuznal iz zasadne
bedzie
Swiadczenia pienieznego w

orzeczenie

wysoko$ci 2000 zlotych.
W ten sposdbb mozna
bedzie zweryfikowaé
pozytywna prognoze
odno$nie postawy
oskarzonego. Uchylanie
sie od uiszczenia tego
$wiadczenia, skutkowac
bedzie podjeciem tego
postepowania. Kwota
2000 zlotych nie
przekracza mozliwos$ci
majatkowych i
zarobkowych

oskarzonego. Kwota ta,




przy uwzglednieniu
miesiecznych  dochodow
oskarzonego w wysokoS$ci
4000 zl, bedzie dla
oskarzonego odczuwalna
i spelni réwniez funkcje
prewencyjna.

III

Podanie = wyroku do

publicznej  wiadomosci
poprzez umieszczenie jego
tresci na tablicy ogloszen
Urzedu Miasta i Gminy w

R. przez okres 1 miesigca

Sad jedynie omylkowo
orzekl Srodek karny w
postaci podania wyroku do

publicznej wiadomo$ci.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

v

na podstawie art. 627
k.p.k.  zasgdzono od
oskarzonego na
Skarbu Panstwa

rzecz
zwrot
kosztow  sadowych w
calosci w kwocie 170
zlotych, w tym oplate
100 zlotych
w oparciu o art. 7
ustawy o oplatach w
sprawach karnych z dnia

23.06.1973r.

w  kwocie

6. 1Podpis




