Sygn. akt IT K 149/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2019 1.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sadowy Malgorzata Grabowska
Prokurator Prokuratury Rejonowej: Tomasz Niestuchowski
po rozpoznaniu w dniu 24.05.2019 T. i 04.07.2019r1. Sprawy:
A. M.

s.R.1 K. zdomu B.

ur. (... )wG.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 10 listopada 2018r. w K. na ul. (...), uzywajac niebezpiecznego przedmiotu w postaci metalowego narzedzia
typu M. zakonczonego ostrzem i obuchem, dzialajac w zamiarze spowodowania naruszenia czynnosci narzadu ciala
lub uszczerbku na zdrowiu innego niz okreslony w art. 156 § 1 kk, dopuécil sie czynnej napasci na funkcjonariusza
publicznego, podkom. S. P., funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w K., podczas pelnienia przez niego
obowiazkéw stluzbowych, uderzajac go wymienionym przedmiotem w glowe, czym spowodowal u wymienionego
funkcjonariusza obrazenia ciala w postaci: w okolicy ciemieniowej po stronie lewej rana cieto thuczona, ulozona
skoénie o dlugosci 6,4 cm, szeroko$ci 0,4 cm, obrzek oraz krwiak podskérny okolicy rany o $rednicy 5,5 cm, w
okolicy przedusznej po stronie lewej drobna rana cieta dlugosci 2 cm, utozona skoénie szerokosci 0,3 cm, powodujac
naruszenie czynnoéci narzadu ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi
na charakter obrazen glowy, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci, bedac skazanym za umy$lne przestepstwo podobne

tj.oczyn z art. 223 § 1 kkwzb. zart. 13 § 1 kk wzw. z art. 157§ 1 kkwzb. zart. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk

II. w dniu 10 listopada 2018r. w K. na ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, uderzajac metalowym narzedziem typu M., zakonczonym ostrzem i obuchem w szyby samochodowe i
karoserie, spowodowal w nich uszkodzenia w postaci:

- w samochodzie osobowym marki S. (...) o nr rej. (...) dokonat wybicia przedniej szyby oraz wgniétl i zarysowal
powloke lakiernicza pokrywy silnika, powodujac straty o lacznej warto$ci 1190,01 zl na szkode K. K. (2);

- w samochodzie osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) dokonat wgniecenia dachu, zarysowania szyby w przednich i
tylnych prawych drzwiach, powodujac straty o lacznej wartoéci powyzej 1883,01 zt na szkode Z. M.;

- w samochodzie osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) dokonatl wybicia przedniej szyby, dwoch bocznych szyb z lewej
strony i uszkodzenia powloki lakierniczej dachu, powodujac straty o lacznej wartoéci 500 zl na szkode E. B.;



- w samochodzie osobowym marki R. (...) o nr rej. (...) dokonal wybicia przedniej szyby, powodujac straty o warto$ci
600 zt na szkode (...) S.A.;

- w samochodzie osobowym marki A. (...) o nr rej. (...) dokonatl wybicia przedniej i bocznej szyby w drzwiach pasazera,
powodujac straty o lacznej wartoSci 500 zl na szkode W. H.;

- w samochodzie osobowym marki A. (...) o nr rej. (...) dokonat wybicia przedniej szyby, powodujac straty o lacznej
warto$ci 700 zl na szkode B. S.;

- w samochodzie osobowym marki F. (...) o nrrej. (...) dokonal wybicia tylnej szyby i porysowania powloki lakierniczej
pokrywy bagaznika, powodujac straty o lgcznej wartosci 550 zl na szkode S. W.;

- w samochodzie osobowym marki O. (...) o nr rej. (...) dokonal wybicia przedniej szyby, powodujac straty o warto$ci
340 zt na szkode P. Z., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci, bedac skazanym za umyslne przestepstw o podobne,

tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. oskarzonego A. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych czynéw, z tym, iz ustala wartos¢ szkody na rzecz
pokrzywdzonej E. B. na kwote 1000 z} i za to:

- za czyn z pkt I z mocy art.22381 kk w zb. z art.1381 kk w zw. z art.15781 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art.11§2 kk
w zw. z art.6481 kk skazuje go, za$ na podstawie art.22381 kk w zw. z art.11§3 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i
6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z pkt I z mocy art.28881 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.6481 kk skazuje go, zas na podstawie art.28881 kk
wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art.85811 2 kk i art.8681 kk w miejsce orzeczonych jednostkowych kar pozbawiania wolnosci orzeka
kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

III. na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres
tymczasowego aresztowania od dnia 10.11.2018r. godz. 2:00,

IV. napodstawie art.4681 kk za czyn z pkt IT orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonych:

- S. W. kwoty 550 (piecset piecdziesiat) zlotych,

- K. K. (2) 1190,01 (jeden tysiac sto dziewiectdziesiat i 0/001) zlotych,
- E. B. kwoty 1000 (jeden tysiac) zlotych,

- W. H. kwoty 500 (piecset) zlotych,

- P. Z. kwoty 340 (trzysta czterdzieéci) zlotych,

V. na podstawie art.4482 kk orzeka przepadek na rzecz Skarby Pahstwa dowodu rzeczowego zapisanego pod pozycja
36/19 ksiegi przechowywanych przedmiotéw tutejszego Sadu,

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze, zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. kwote 504 (piecset cztery) zlote tytulem kosztow nie oplaconej obrony z
urzedu, oraz kwote 115,92 (sto pietnascie i 92/100) zlotych tytulem podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia,



VII. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 09 listopada 2018 r. w godzinach wieczornych A. M. wraz z D. H. (1) spozywali alkohol w postaci piwa.
Po ponocy udali sie w rejon ul. (...) w K.. W pewnym momencie A. M. urzadzeniem typu multitool zaczal uderzac
w samochody zaparkowane na parkingu sklepu (...), rozbijajagc w nich szyby oraz dokonujac uszkodzen powloki
lakierniczej.

O godz. 2.15 dyzurny Komendy Powiatowej Policji w K. zostal powiadomiony o tym, ze nieznany sprawca dokonuje
uszkodzen pojazd6éw zaparkowanych na parkingu nalezacym do sklepu (...), przy ul. (...).

Na miejsce zdarzenia wyslany zostal patrol policji w skladzie: podkom. S. P., asp. R. B. i insp. D. S.. Dyzurny KPP w
K. droga radiowa powiadomil funkcjonariuszy, ze sprawcy przemieszczaja sie na parking przy budynku na ul. (...).
W celu uniemozliwienia sprawcom ucieczki asp. R. B. na wysokoéci ul. (...) wysiadl z radiowozu i udal sie w strone
garazy, natomiast S. P. i D. S. pojechali na parking przy ul. (...), gdzie ujawnili kilka uszkodzonych pojazdéw. Jeden z
mieszkancow budynku przekazal funkcjonariuszom, ze sprawcy oddalili sie w kierunku ulicy (...). S. P.iD. S. udajac sie
we wskazanym kierunku, zauwazyli A. M. i D. H. (1) kucajacych w rogu terenu ogrodzonego siatka. D. S. obezwladnil
D. H. (1), natomiast do drugiego z mezczyzn podbiegl S. P.. W pewnym momencie A. M. zamachnat sie, uderzajac S. P.
w glowe posiadanym narzedziem typu multitool, zakoficzonym z jednej strony ostrzem, a z drugiej przypominajacym
mlotek. W trakcie zdarzenia podbiegt do nich R. B. i przy uzyciu sily fizycznej, palki stuzbowej oraz gazu pomogt S. P.
obezwladni¢ agresywnego sprawce. S. P. przekazal mu, zZe zostal czyms uderzony w glowe, posiadal rane cieta, krwawil.

Na miejscu, odnaleziono i zabezpieczono narzedzie wielofunkcyjne — multitool, nalezgce do A. M..
Zatrzymani mezczyzni zostali przewiezieni do Komendy Powiatowej Policji w K., gdzie ustalono ich tozsamosé.

W wyniku zdarzenia S. P. doznal obrazen w postaci: stluczenia powlok miekkich glowy okolicy skroniowo —
ciemieniowej lewej z plytka rang tluczona oraz krwiakiem podskérnym i obrzekiem oraz plytkiej rany cietej okolicy
przedusznej lewej. Powyzsze obrazenia naruszaja czynno$¢ narzadu ciata na okres nie dtuzszy niz 7 dni. S. P. narazony
byl na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk, nie byl natomiast narazony
na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia i nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk.

Zachowaniem swoim A. M. spowodowal uszkodzenie o$miu pojazdéow, w tym:

« w samochodzie osobowym marki S. (...) o nr rej. (...) dokonal wybicia przedniej szyby oraz wgniotl i zarysowal
powloke lakiernicza pokrywy silnika, powodujac straty o lacznej wartoéci 1190,01 zt na szkode K. K. (2);

« w samochodzie osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) dokonal wgniecenia dachu, zarysowania szyby w przednich
i tylnych prawych drzwiach, powodujac straty o tacznej warto$ci powyzej 1883,01 zl na szkode Z. M.;

» w samochodzie osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) dokonal wybicia przedniej szyby, dwoch bocznych szyb z
lewej strony i uszkodzenia powtoki lakierniczej dachu, powodujac straty o lacznej wartoSci 1000 z1 na szkode E.
B.;

« wsamochodzie osobowym marki R. (...) onrrej. (...) dokonal wybicia przedniej szyby, powodujac straty o wartoSci
600 zl na szkode (...) S.A.;



« w samochodzie osobowym marki A. (...) o nr rej. (...) dokonal wybicia przedniej i bocznej szyby w drzwiach
pasazera, powodujac straty o lacznej wartosci 500 zt na szkode W. H.;

- w samochodzie osobowym marki A. (...) o nr rej. (...) dokonal wybicia przedniej szyby, powodujac straty o lacznej
wartoSci 700 zl na szkode B. S.;

« w samochodzie osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) dokonal wybicia tylnej szyby i porysowania powtloki
lakierniczej pokrywy bagaznika, powodujac straty o lgcznej wartosci 550 zt na szkode S. W.;

« wsamochodzie osobowym marki O. (...) o nrrej. (...) dokonal wybicia przedniej szyby, powodujac straty o wartoSci
340 zl na szkode P. Z..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: wyjasnien oskarzanego A. M. w czeSci, w
jakiej przyznal sie on do popelnienia zarzucanych mu czynéw k. 342-343, 88, 100-101, 203 , zeznan pokrzywdzonych:
S. P. k. 20-23, 343, K. K. (2) k. 60, 344, Z. M. k. 64-65, 344, E. B. k. 68, 344, M. W. k.73,176, 344V, B. S. k. 83, 344v,
S. W. k. 132, 343v, P. Z. k. 344v, W. H. k. 178v, zeznan $wiadkéw: R. B. k. 26-28, 345v, D. S. k. 30-32, 345, R. T. k. 77,
346, D. H. (1) k. 8ov, 376, protokolu ogledzin miejsca z materialem pogladowym k. 3-4, 5-8, protokotu zatrzymania
rzeczy k. 9-11, protokolu ogledzin rzeczy k. 84-85, protokolu zatrzymania oskarzonego k. 18, protokolu badania
stanu trzezwo$ci oskarzonego k.16, protokolu ogledzin ciala pokrzywdzonego k. 42-43, dokumentacji medycznej
pokrzywdzonego k. 24, 137, opinii sadowo - lekarskiej k. 218-221, protokotu ogledzin miejsca uszkodzenia pojazdéw
k. 45-53, protokolow ogledzin pojazdu k. 54-57, wyceny kosztdw naprawy pojazdow k. 61, 127, faktur za naprawe
samochodéw k. 128, 142, 177, 181, zapisu i protokotu z ogledzin nagrania rejestratora z interwencji k. 184-187.

Oskarzony A. M. przyznal sie jedynie do popelnienia przestepstwa z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk. Zaprzeczyl, aby miat dokonaé czynnej napasci na funkcjonariusza policji, uzywajac przy tym narzedzia
multitool. Przyznal natomiast, ze narzedzia tego uzywat do uszkadzania samochodéw. Dodal, ze podczas zatrzymania
nie posiadal juz przy sobie tego przedmiotu, bowiem porzucil go przy uszkodzonych pojazdach. Wyjasnil, ze nie
pamieta dokladnie przebiegu zdarzenia, ma tylko przeblyski. Nie wie, jak i dlaczego znalazl sie na ul. (...). Nie wie,
z jakiego powodu dokonal uszkodzen pojazdow, prawdopodobnie chcial wyladowa¢ swoje frustracje. (wyjasnienia
k.342-343, 88, 100-101, 203).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odno$nie czynu z pkt II oskarzony przyznatl sie do jego popelnia i jego wyjasniania w tym zakresie, w $wietle
zgormadzonego materialu dowodowego nie budza watpliwosci. Co do przebiegu zdarzenia znalazly potwierdzenie
w zeznaniach naocznego $wiadka D. H. (1), natomiast rozmiar i warto§¢ uszkodzen pojazdéw wynika z zeznan
pokrzywdzonych K. K. (2), Z. M., E. B., M. W., B. S., S. W., P. Z., W. H., ktérym Sad w calo$ci dal wiare, nie
znajdujac podstaw do ich zakwestionowania. Ich zeznania w tym zakresie znajduja odzwierciedlenie w przedlozonych
wycenach kosztow naprawy uszkodzonych pojazdow oraz fakturach.

Odnoénie czynu z pkt I , Sad nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego, w ktérych zaprzeczyl, aby uderzyl
interwencyjnego policjanta posiadanym niebezpiecznym narzedziem, bowiem sa one sprzeczne ze zgromadzonym

materialem dowodowym oraz zasadami logiki i do§wiadczania zyciowego.

Z zeznan pokrzywdzonego S. P., ktére Sad uznal za wiarygodna podstawe ustalen faktycznych, wynika w spos6b nie
budzacy watpliwosci, ze zostal uderzony przez oskarzonego posiadanym przez niego narzedziem.

Powyzsze znajduje potwierdzenie w opinii sgdowo — lekarskiej, z ktoérej wynika, ze sthuczenie okolicy skroniowo -
ciemieniowej bylo wynikiem dzialania narzedzia tepego, tepokrawedzistego, a plytka rana cieta okolicy przedusznej
powstala na skutek kontaktu ciala z narzedziem ostrym, tnagcym. Obrazenia powyzsze mogly zdaniem bieglego powstaé
wskutek jednego zadanego tym narzedziem uderzenia. Stluczenie tkanek miekkich moglo by¢ wynikiem uderzenia
gobrna lub goérno - boczna czeScia metalowej glowicy, gdzie wystepuje wyrazna krawedz, natomiast rana cieta okolicy



przedusznej powstala w wyniku kontaktu lukowatego ostrza narzedzia ze skora. Charakter i rozleglosé obrazen
wskazuja, ze sila uderzenia byla $rednio duza.

Wskazana opinia jest pelna, jasna i nie zawiera zadnych sprzeczno$ci. Powyzsze, zwarte w niej wnioski sa logiczne i
nalezycie uzasadnione.

W pierwszym rzedzie nie mozna da¢ wiary twierdzeniom oskarzonego, ze w trakcie zatrzymania nie posiadal
narzedzia, ktérym uprzednio dokonywal uszkodzenia pojazdéw, bowiem przecza temu zeznania wszystkich §wiadkow,
w tym réwniez D. H. (2). Swiadek zeznal, bowiem ,,...kiedy oni do nas podchodzili, to A. mial ten tasak w reku”.

Wprawdzie z zeznan §wiadkéw D. H. (1), D. S. i R. B. wynika, ze zaden z nich nie widzial samego momentu uderzenia
pokrzywdzonego S. P., co w $wietle okoliczno$ci zdarzenia (noc, dynamiczny charakter) jest zrozumiale, jednak ich
relacje, daja w pelni podstawy do przyjecia, ze do takiego uderzenia bez watpienia doszlo.

D. H. (1) zeznal w postepowaniu przygotowawczym, ze w czasie gdy przebywal z oskarzonym na terenie K. ten
w pewnym momencie zaczal by¢ agresywny i nadpobudliwy. Wyciggnat co§ podobnego do tasaka lub siekierki i
zaczal tym uderzaé w szyby samochodéw. Swiadek zeznal, ze gdy zauwazyli z oskarzonym $wiatla latarek, obaj mieli
$wiadomoéé, ze to policja. Policjanci byli umundurowani i krzyczeli, zeby polozyli si¢ na ziemi. Swiadek zeznal, ze
oskarzony nie wykonywal polecen policji, schowal sie za niego. W tym czasie trzymat w reku tasak. Gdy on potozyt sie
na ziemie, oskarzony szarpatl sie z policjantem. Samego uderzenia policjanta nie widzial, ale oskarzony miat tasak w
reku i slyszal jak policjant moéwil, ze zostal uderzony czyms$ w glowe, wiec domyslil sie, ze oskarzony uzyt tego tasaka.
D. H. (1) podal, ze policjant byl caly zakrwawiony. (k.80v)

Sad uznal wskazane zeznania $wiadka D. H. (1) z postepowania przygotowawczego za wiarygodna podstawe ustalen
faktycznych, nie znajdujac podstaw do ich podwazenia. Jego relacje sg logiczne, spdjne i zbiezne z zeznaniami
funkcjonariuszy policji.

Wprawdzie $§wiadek na rozprawie zeznal, ze nie widzial narzedzia, ktérym oskarzony dokonywal zniszczenia
samochod6w, a nastepnie zamachu na funkcjonariusza, zaslaniajac sie niepamiecia, jednak potwierdzil odczytane mu
zeznania z postepowania przygotowawczego, w ktorych m.in. opisal ten przedmiot. Zeznal bowiem ,,...wyciggnat co$
podanego do malego tasaka czy tez siekierki”. Powyzsze wskazuje, ze §wiadek obecnie probuje wycofac sie ze ztozonych
uprzednio i obcigzajacych oskarzonego zeznan, w celu uchronienia go od surowszej odpowiedzialnosci.

D. S. zeznal, iz podczas obezwladniania drugiego z zatrzymanych mezczyzn, slyszal odglosy szamotaniny, walki. Po
pewnym czasie podszed}l do niego P., ktéry miat rozcieta glowe z lewej strony, zakrwawiona twarz i powiedzial, ze
zostal czym$ uderzony. Gdy poéwiecit latarka widzial lezace na ziemi narzedzie, przypominajace toporek. Swiadek
zeznal, ze oskarzony nie stosowal sie do ich polecen, byt agresywny. (k.31)

R. B. podal natomiast, iz widzial, jaka mezczyzna, do ktorego podbiegl P. zamachnal sie reka na niego i obaj sie
przewrdcili. Po obezwladnieniu oskarzonego, ktory byt bardzo agresywny, pokrzywdzony powiedzial, ze zostal czyms$
uderzony w glowe. Widzial, ze pokrzywdzony ma rozcieta gtowe. Na ziemi w miejscu zdarzenia lezal toporek. (k.27)

Ewentualne rozbiezno$ci pojawiajace sie w zeznaniach pokrzywdzonego S. P. i pozostalych dwoch funkcjonariuszy
dotycza kwestii drugorzednych i sa w pierwszym rzedzie wynikiem tego, ze zdarzenie mialo charakter dynamiczny,
odgrywatlo sie w nocy, w ciemnosci, poza tym kazdy z nich obserwowal je z innej perspektywy. Bez znaczenia, dla
kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego pozostaje przy tym fakt, czy to pokrzywdzony podbiegl jako pierwszy do
oskarzonego i w jakiej oskarzony byl wowczas w pozycji.

Powyzsze w zadne spos6b nie dyskwalifikuje ani zeznan pokrzywdzonego S. P., ani pozostalych funkcjonariuszy
bioracych udzial w zdarzeniu R. B.iD. S..



W $wietle oméwionego materialu dowodowego, wyjasnienia oskarzanego, w ktoérych zaprzeczyt, aby dokonatl czynnej
napasci na funkcjonariusza policji przy uzyciu niebezpiecznego przedmiotu stanowig przyjeta linie obrony, majaca na
celu unikniecie surowszej odpowiedzialnoSci.

Wskaza¢ réwniez nalezy, iz jak wynika z wyjaénian oskarzonego wymieniony pamietal jedynie fragmenty zdarzenia,
jak sam podal ma tylko przeblyski. Tego wieczoru, co wynika z zeznan D. H. (3), byl agresywny i nieobliczalny, na co
wskazuje jego wczesniejsze zachowanie, niszczenie samochodéw. Wymieniony od poczatku nie wykonywal polecen
funkcjonariuszy podczas zatrzymania i juz po napasci na pokrzywdzonego dalej stawial opor, co wynika z zeznan R.
B.. Sam oskarzony nie potrafil wyjasnil swojego agresywnego zachowania.

Trudno wyjaéniania w takim ksztalcie, wybidrcze, pozbawione logiki i ciggloSci uznac za wiarygodna podstawe ustalen
faktycznych.

W toku postepowania oskarzony zostal poddany badaniom przez bieglych lekarzy psychiatrow oraz psychologa.
Biegli nie stwierdzili u A. M. objawéw choroby psychicznej, cech upo$ledzenia umystowego ani cech organicznych
zaburzen osobowosci, rozpoznali natomiast u podejrzanego cechy osobowosci dyssocjalnej oraz zespdl uzaleznienia
spowodowany uzywaniem kilku substancji. W opinii bieglych aktualny poziom intelektualny A. M. miesci sie w
przecietnych granicach normy intelektualnej. Biegli zgodnie podali, iz w chwili popelnienia zarzucanych czynéw
zdolnos$é do rozpoznania znaczenia czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem nie byta u oskarzanego zaburzona
w rozumieniu art. 31 § 1 kk i art. 31 § 2 kk. Biegli stwierdzili ponadto, Ze podejrzany z uwagi na swoj stan zdrowia
psychicznego ma zdolno$¢ do udzialu w postepowaniu karnym w niniejszej sprawie, moze prowadzic¢ obrone w sposéb
samodzielny i rozsadny. Moze ponadto przebywac¢ w warunkach izolacji penitencjarnej pod warunkiem zapewnienia
mu konsultacji psychiatrycznych oraz psychologicznych. (k. 233-238)

Sad powyziszq opinie w pelni podziela, jako zgodnag z wymogami wynikajgcymi z Kodeksu
postepowania karnego.

W tym stanie rzeczy wina i okoliczno$ci popelnienia obu zarzucanych oskarzonemu czynéw nie budza watpliwoSci.

Swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal dyspozycje art. 223 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zb.
z art. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz w art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz pod terminem ,,dopuszczenia sie czynnej napa$ci na funkcjonariusza publicznego”,
ktore jest znamieniem czynnoéci wykonawczej przestepstwa z art. 22381 kk, nalezy rozumie¢ kazde dzialanie podjete
w celu wyrzadzania krzywdy fizycznej, chociazby ten cel nie zostal osiggniety. Jest to przestepstwo formalne. Z
wyczerpaniem jego znamion bedziemy mieli zatem do czynienia takze wowczas, gdy dzialanie sprawcy czynnej napasci
nie wywotala zadnego skutku.

Nie ulega watpliwosci, w $wietle protokolu ogledzin zatrzymanego od oskarzonego narzedzia, ktérym sie postugiwal,
ze stanowi ono ,inny podobnie niebezpieczny przedmiot” w rozumieniu art. 22381 kk. (k.84-85)

A. M. byl w przeszloéci karany sagdownie za przestepstwa przeciwko mieniu oraz zyciu i zdrowiu, miedzy innymi
wyrokiem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 23 sierpnia 2013 roku w sprawie I K 220/13, za czyn z art. 280 § 1 kk
wzb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, zostal skazany na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w okresie
od 22 lutego 2013 roku do dnia 15 marca 2013 roku oraz od 07 sierpnia 2014 roku do 16 lipca 2016 roku. (k. 154-155)
Z powyzszego wynika, iz zarzucanych mu czynéw dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk.

W tym stanie rzeczy, Sad uznal oskarzonego za winnego obu zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, z tym, iz
ustalil warto$é szkody na rzecz pokrzywdzonej E. B. na kwote 1000 zl. Powyzsza warto$¢ szkody wynika z zeznan
pokrzywdzone;j.



Uznajac oskarzonego A. M. za winnego popehienia zarzucanych czynéw Sad wymierzyl mu za czyn z pkt I kare 2
(dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ za czyn z pkt IT kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz orzekt kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci.

Zgodnie z tredcig art.4681 kk za czyn z pkt II orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonych zgodnie ze zalozonymi wnioskami. Na podstawie art.4482 kk Sad orzekl przepadek dowodu
rzeczowego w postaci narzedzia stuzacego do popelnienia przestepstw.

Przy wymiarze kary Sad w pierwszym rzedzie uwzglednil wysoki stopieni spolecznej szkodliwoéci obu zarzucanych
oskarzonemu czynéw. A. M. swoim dzialaniem godzil w dobra prawne najwyzej chronione jakimi sa zycie i zdrowia
czlowieka oraz mienie. Motywacja i sposob dzialania oskarzonego zasluguja na szczego6lne potepienie. Dzialal w stanie
nietrzezwosci, bez zadnego powodu, w celu rozladowania napiecia, wykazal sie wyjatkowa agresja, nieustepliwoécia
zarOwno w trakcie niszczenia mienia, jak i w trakcie podjetej przez funkcjonariuszy interwencji.

Sad przy wymiarze kary uwzglednil rowniez dotychczasowy sposob zycia oskarzonego. Wymieniony byt w przeszlosci
wielokrotnie karany, za$ zarzucanych czynoéw dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa. (dane o karalnoS$ci
k. 154-155, odpisy wyrokdéw k. 163-165,170-172)

Jako okoliczno$é lagodzaca Sad uwzglednil czeSciowe przyznanie sie oskarzonego do winy, okazanie skruchy i
przeproszenie pokrzywdzonych za zniszczenie samochoddéw i che¢ naprawienia wyrzadzonych im szkod.

Zdaniem Sadu jedynie kara bezwzgledna w orzeczonym wymiarze jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynow i tylko taka kara spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz jako zgodna ze spolecznym poczuciem
sprawiedliwo$ci bedzie w spos6b prawidlowy ksztaltowala swiadomos$é prawng spoteczenstwa.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres
tymczasowego aresztowania w sprawie.

Sad na podstawie art. 6248kpk zwolnit oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych w caloéci,
bowiem wymieniony nie posiada zadnego majatku, ani stalych dochodéw, natomiast w zwigzku z tymczasowym
aresztowaniem w sprawie byl obecnie pozbawiony mozliwosci zarobkowania.



