Sygn. akt ITK 136/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: starszy sekr. sgdowy Ewelina Kazberuk

Asesor Prok. Rej. w Ketrzynie: Monika Poplawska — Pietroniuk

po rozpoznaniu w dniach: 17.05.2018r., 14.06.2018r., 04.09.2018r., 04.10.2018r., 06.11.2018r. i 06.12.2018r.
sprawy J. B.

s. T.iA.zdomu J.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 08 stycznia 2016r. w K., w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil (...) S.A. z siedziba w W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1100 zt w ten sposob, ze przy zawieraniu umowy pozyczki pienieznej
nr (...) wprowadzil przedstawiciela wskazanej spolki w blad co do miejsca zatrudnienia i osigganych dochodéw oraz
zamiaru splaty pozyczki, uzyskujac w ten sposéb wskazana kwote pieniedzy i dzialajac na szkode (...) S.A. z siedziba
wW,,

Y. przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k.

II. W dniu 13 stycznia 2016r. w K., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1600 zl w ten sposoéb, ze przy zawieraniu umowy pozyczki
odnawialnej vivus.pl wprowadzil przedstawiciela wskazanej sp6tki w blad co do miejsca zatrudnienia i osigganych
dochodow oraz zamiaru splaty pozyczki, uzyskujac w ten sposéb wskazang kwote pieniedzy i dzialajac na szkode (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w W.,

Y. przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k.

III. W dniu 13 stycznia 2016r. w K., w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil F. Bank p.l.c. z siedziba we
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 400,00 zt w ten sposéb, ze przy zawieraniu umowy pozyczki
nr (...) wprowadzit przedstawiciela wskazanej spotki w blad co do miejsca zatrudnienia i osigganych dochod6w oraz
zamiaru splaty pozyczki, uzyskujac w ten sposoéb wskazana kwote pieniedzy i dzialajac na szkode F. Bank p.l.c. z
siedzibg we W., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 3 k.k.

IV. W dniu 13 lutego 2016r. w K., w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit (...) Sp. z o.0. z siedzibg w
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.000 zt w ten sposob, ze przy zawieraniu umowy pozyczki
pienieznej wprowadzil przedstawiciela wskazanej spotki w blad co do miejsca zatrudnienia i osigganych dochodow
oraz zamiaru splaty pozyczki, uzyskujac w ten sposob wskazana kwote pieniedzy i dzialajac na szkode (...) Sp. z o.0.
z siedzibg w W.,



tj. przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k.

I. oskarzonego J. B. uznaje za winnego popelnienia czynoéw z pkt I, IT i III a/o z tg jedynie zmiana, iz czyny z pkt I i
IT a/o kwalifikuje jako wypadki mniejszej wagi i uzupelnia opisy czynéw o stwierdzenie ,,przy czym czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi” i za to, z mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 3 k.k. skazuje go za kazdy z tych czyndw, za$
na podstawie art. 286 § 3 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. wzw. z art. 34 § 1a pkt 1 k.k.iart. 35
§ 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 (trzydzie$ci) godzin miesiecznie;

II. oskarzonego J. B. uznaje za winnego popelnienia czynu z pkt IV a/o i za to, z mocy art. 286 § 1 k.k. skazuje, za$ na
podstawie art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. w zw. z art. 34 § 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierza mu
kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze po 30 (trzydziesci) godzin miesiecznie;

III. na podstawie art. 85§ 112 k.k., art. 86 § 1i 3 k.k., art. 91 § 2 k.k. wzw. z art. 34 § 1a pkt 1 k.k.iart. 35 § 1 k.k.
laczy wobec oskarzonego jednostkowe kary ograniczenia wolno$ci i w ich miejsce orzeka kare laczna 1 (jednego) roku
i 2 (dwoch) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze po 30 (trzydziesci) godzin miesiecznie;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate:
« kwoty 1.100 (jeden tysigc sto) zlotych na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z siedzibg w W._;
« kwoty 1.600 (jeden tysiac sze$¢set) zlotych na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.;
« kwoty 400 (czterystu) zlotych na rzecz pokrzywdzonego F. Bank p.l.c. z siedzibg we W.;
« kwoty 3.000 (trzy tysiagce) zlotych na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W_;

V. na podstawie art. 44 § 5 k.k. orzeka zwrot dowodéw rzeczowych w postaci oryginaldéw umoéw na rzecz (...) Sp. z
0.0. z siedziba w W., (...) S.A. z siedziba w W. i F. Bank p.l.c. z siedziba we W. zapisanych pod numerem 45/18 ksiegi
przechowywyanych przedmiotéw tut. Sadu;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 roku Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Pafistwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. B. kwote 840 (osiemset czterdzieSci) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego wykonywana z urzedu, w tym kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych za postepowanie przygotowawcze
oraz kwote 193,20 (sto dziewietdziesiat trzy i 20/100) zlotych tytulem podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
calosci.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie:

J. B. zamieszkuje w miejscowosci S. gmina B.. Utrzymuje sie z zasilku stalego z tytulu niepelnosprawnosci w kwocie
604 7} otrzymywanego z Osrodka Pomocy (...) w B.. Ma stwierdzone uposledzenie w stopniu lekkim.

D.P.(1)iJ. B. sag znajomymi. Na poczatku 2016 roku D. P. (1) zaproponowal J. B., by wzial pozyczke. D. P. (1) rowniez
mial zamiar zaciagnaé pozyczke. Wspolnie ustalili, iz przy zawieraniu pozyczek o§wiadcza, iz pieniadze sa im potrzebne
na zakup samochodu. W dniu 08.01.2016 r. J. B. otworzyt rachunek bankowy w Banku (...) SA.



W celu zaciggniecia pozyczki mezczyzni udali sie do M. G., ktdra jako doradca mobilny posredniczyla przy zawieraniu
umoéw z firmami udzielajacymi pozyczek. To ona wprowadzala dane do wniosku o pozyczke. Jesli wniosek o udzielenie
pozyczki zostal pozytywnie rozpatrzony przez bank, M. G. podpisywala umowe z klientem, ktéra kolejno wysytata do
instytucji udzielajacej pozyczki. Pieniadze z pozyczki byly przelewane na konto bankowe pozyczkobiorcy lub byly mu
wyplacane za okazaniem czeku oraz dowodu na poczcie.

W dniu 08.01.2016 r. za pos$rednictwem M. G. -agenta poSredniczacego w zawieraniu umoéow z (...) S.A. z siedzibg
w W., J. B. zlozyl wniosek o pozyczke w wysokoSci 5000 zlotych. We wniosku podal, ze otrzymuje emeryture w
wysokosci 3489,65 zlotych netto miesiecznie. Na podstawie wskazanych danych we wniosku J. B. przyznano pozyczke
w kwocie 1100 zlotych. Tego samego dnia podpisal umowe pozyczki pienieznej nr (...). Pienigdze zostaly wyplacone
dnia 11.01.2016 r. na poczcie za pomoca czeku G.. J. B. nie splacil zadnej raty pozyczki. Dnia 15.04.2016 r. umowa
pozyczki zostala wypowiedziana. Natomiast w dniu 29.12.2016 r. wierzytelnoé¢ zostala sprzedana firmie (...) S.A.
Kwota zadluzenia wynosi 2901,22 zlotych.

Po raz kolejny w dniu 13 stycznia 2016 r. J. B. zawarl za poSrednictwem agenta biura pos$redniczacego - (...) Sp. z 0.0.
M. G. w zawieraniu umoéw z (...) Sp. z 0.0. umowe pozyczki w kwocie 1600 zlotych. Termin splaty ustalono na okres
30 dni. Kwota pozyczki zostala przelana na konto bankowe nalezace do J. B.. Nie dokonal on zadnej wplaty na poczet
zaciagnietej pozyczki. W dniu 01.07.2016 r. nastapit przelew wierzytelno$ci na rzecz firm (...) sp. z 0.0., ktora nalezy
do tej samej grupy kapitalowej co (...) Sp. z .0.0.

W dniu 13 stycznia 2016 r. J. B. zlozyt wniosek o udzielenie pozyczki w wysokoSci 5000 zlotych za poSrednictwem
agenta biura posredniczacego - (...) Sp. z 0.0. M. G. w F. Bank p.l.c. z siedziba we W.. We wniosku J. B. wskazal, iz
otrzymuje rente w wysokoSci 1420 zlotych. Po weryfikacji wniosku uzyskat on z F. Bank p.l.c. kredyt gotéwkowy w
wysoko$ci 400 zl. Podpisal umowe pozyczki nr (...) i tego samego dnia zostal dokonany przelew pieniedzy na nalezacy
do niego rachunek bankowy. J. B. nie uiScil zadnej raty pozyczki. Wierzytelno$¢ zostala nabyta droga cesji w dniu
20.03.2017 r. przez D. Niestandaryzowany S. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety reprezentowany przez firme (...) S.A.

J. B. w dniu 13 lutego 2016 r.za pos$rednictwem agenta firmy (...) Sp. z 0.0. M. G. zlozyl wniosek o pozyczke do
(...) Polska Sp z o.0. z siedzibg w W.. W wniosku wskazal, iz pracuje w (...) Centrum Pomocy w Rodzinie i osigga
docho6d miesieczny w wysoko$ci 1685 zt netto. Na podstawie danych zawartych we wniosku system dokonat oceny
zdolnosci kredytowej klienta i przedstawil oferte na kwote 3000 zlotych z okresem splaty 5 miesiecy. J. B. zawarl
umowe pozyczkiz (...) Sp. z o0.0. Pienigdze wyplacil na poczcie za pomoca czeku G.. J. B. nie splacil zadnej raty pozyczki.
Calkowite saldo zadluzenia wynosi 4643,39 zlotych.

W trakcie postepowania karnego J. B. zostal poddany badaniom przez dwoch bieglych lekarzy psychiatrow: J. K. i T.
H.. Biegli stwierdzili, ze J. B. nie cierpi na chorobe psychiczna, natomiast stwierdzili u oskarzonego cechy upo$ledzenia
umystowego w stopniu lekkim, organiczne uszkodzenie o$§rodkowego ukladu nerwowego oraz zesp6l uzaleznienia
spowodowanego uzywaniem alkoholu.

Zbadania sadowo- psychologicznego przeprowadzonego przez bieglego psychologa, aktualna sprawnos¢ intelektualna
J. B. miesci sie w granicach uposledzenia umystowego w stopniu lekkim. Iloraz inteligencji wyniést u niego II réwny
60 w Skali W..

Zrozumienie znaczenia czynow o ktore jest oskarzony nie przekraczalo jego sprawnoéci intelektualnej. W okresach
inkryminowanych nie wystepowaly u niego zaburzenia psychotyczne, czy jako$ciowe zaburzenia $wiadomosci.
Zdaniem bieglych ewentualne spozycie alkoholu przez J. B. w okresach inkryminowanych spowodowalo powstanie
stanéw upojenia alkoholowego prostego. W chwili czynéw u J. B. zdolno$é do rozpoznania znaczenia czynow oraz
zdolnos$é do pokierowania swoim postepowaniem nie byla zaburzona w rozumieniu art. 31 § i § 2 kk.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o: informacje z (...) w B. k. 70, informacje od firmy (...) S.A. k. 30,
zeznania $wiadkow: K. P. (1) k. 33v-34, P. S. k. 18-19; K. P. (2) k. 58; U. M. k.5v; M. G. k.144v, 51-52v; umowe z A. k.



37, wniosek o pozyczke i umowe pozyczkiz (...) Sp. z0.0. k. 22; pismo z F. bank k. 55, umowe pozyczki z F. k. 81; pismo
dot. umowy pozyczki nr (...) k. 2; opinie sagdowo - psychiatryczna k. 117-118, 186-189, informacje z Banku (...) k. 181

Oskarzony J. B. w trakcie skladania wyja$nien w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie w caloSci do
popehienia zarzucanych mu czynéw. Wyjaénil, iz zna D. P. (1) (wczedniej W.). W 2016 roku razem wzieli pozyczki za
poérednictwem pani z K., ktérej nazwiska nie zna. Pienigdze przeznaczyli na alkohol. Byly to 4 pozyczki w kwotach
od 400 zlotych do 3000 zlotych. Oskarzony dalej wyjasnil, iz na taki pomyst wpadt D.. Do K. w styczniu 2016 roku
przyjezdzali kilka razy i brali pozyczki. Nie potrafil wskaza¢ dokladnych kwot i z jakimi podmiotami zawierali umowy.
Po okazaniu umowy z dnia 13.01.2016 roku z V..pl, umowy z dnia 08.01.2016 r. z A. i umowy z dnia 13.01.2016 . z
F., oskarzony rozpoznal swoj podpis.

Dalej wyjaénil, iz dane jakie podal przy zawieraniu tych pozyczek byly prawdziwe, poniewaz mial rente socjalna z (...)
B. w kwocie 650 zlotych. Rente ma do chwili obecnej. Pieniadze dostali od reki i razem z D. przepili je. Mial zamiar
splaci¢ pozyczki, ale nie splacil zadnej raty, bo myslal, ze jako$ to bedzie i splaci moze pdzniej. W koncu dal sobie
spokoj (k. 98).

Na rozprawie oskarzony podal, iz przy zawieraniu umow obecny byt z nim D. P. (1). Podkredlil, iz nie umie czytaé
ani pisa¢. To D. P. (1) zalatwial wszystkie dokumenty. Nie wiedzial, co jest napisane w tych dokumentach. Nikt mu
nie odczytywal uméw, ktére podpisywal. Skladal tylko podpisy na umowach, a pieniadze wzigt D. P. (2). Nie dostal
zadnej gotowki. Wskazal, iz nie posiada rachunku bankowego i w tamtym czasie tez go nie posiadal. Listonosz tez nie
przynosil mu zadnych pieniedzy. Wszystkim kierowal P.. Oskarzony dodal, iz zostal przez niego kilka razy pobity i
obawia sie go. Dzialajac na jego polecenie nie wiedzial, ze popelia czyn zabroniony.

Oskarzony dodal réwniez, Ze nie umie czytaé¢ ani pisaé, stabo widzi. Potwierdzil, iz pod protokolem przestuchania
widnieje jego podpis, ale czytaé nie umie. Umie jedynie tylko sie podpisa¢. Podal, iz skonczyl 8 klas, otrzymuje rente
socjalng, ma niecale 50 lat. W ciggu swojego zycia podpisywal r6zne dokumenty, ale nigdzie nie pracowal, do ludzi
chodzil. Nie pamieta, ze sie przyznal do oszustwa ( wyjasnienia k.144-144v).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad w caloSci dal wiare wyjasnieniom oskarzonego J. B. zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, jako zgodnym
ze zgromadzonym materialem dowodowym. Natomiast w zupelno$ci nie podzielil jego relacji z rozprawy, albowiem w
ocenie Sadu stanowily jedynie linie obrony oskarzonego zmierzajaca do uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci karnej
za zarzucane mu czyny.

Linia obrony obrana przez oskarzonego miala wykazaé, ze oskarzony zaciagal pozyczki na polecenie D. P. (1) oraz nie
zdawal sobie sprawy z tego, ze podpisuje umowy o pozyczki, bowiem nie umie czyta¢ ani pisaé. Stanowisko to jest
chybione, stanowi li tylko prébe przerzucenia odpowiedzialno$ci na inne osoby.

Sad uznal za wiarygodne zeznania M. G. w tej czeSci, w ktorej opisata swoja role jako posrednika w zawieraniu umow
o pozyczke pomiedzy klientami a Bankami. W swoich zeznaniach swiadek M. G. wykluczyla, by kto$ bral pozyczke
za oskarzonego. Zaprzeczyla rowniez, by kto$§ zmusil oskarzonego do podpisywania uméw pozyczki. Wedlug §wiadka
oskarzony podczas podpisywania umowy zachowywal sie normalnie, nie byt zastraszony. Swiadek stwierdzila, iz data
oskarzonemu umowe do przeczytania i podpisania. Najpierw sie z nia zapoznal, a dopiero p6zniej ja podpisal. Nie
odniosta takiego wrazenia, ze oskarzony czego$ nie rozumie, czy ma jakiekolwiek watpliwosci. Ponadto wszystko
wytlumaczyla i dopiero wtedy oskarzony podpisal umowe. (k.144v, 51-52v).

Sad nie znalaz}l podstaw do zakwestionowania zeznan powyzszego $wiadka, z uwagi na ich spdjnosé na obu etapach
postepowania.

Z zeznaniami M. G. korespondowaly zeznania D. P. (1), ktory byt obecny przy podpisywaniu przedmiotowych umow.
Swiadek zeznal, iz umowe czytala oskarzonemu M. G. i po jej przeczytaniu oskarzony potwierdzil, ze rozumie jej tres¢.



Sad przyznal walor wiarygodno$ci zeznaniom tego $wiadka, w ktérych wskazywal, iz w zaden sposob nie wykorzystat
oskarzonego. Podnie$¢ nalezy, ze D. P. (1) zostal skazany prawomocnie za dokonanie oszustw wyrokiem tut. Sadu
z dnia 16.04.2018r. ( k. 171-172). Swiadek zeznal, Ze oskarzony uslyszawszy propozycje zaciagniecia pozyczek,
zgodzil sie. Podkresli¢ nalezy, iz D. P. (1), analogicznie jak oskarzony w wyjasnieniach zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym wskazal, iz pieniadze z pozyczek przeznaczyli na alkohol i papierosy. Swiadek réwniez podal, ze
oskarzony w okresie, kiedy zawieral przedmiotowe umowy posiadatl konto bankowe. (k.173-174v).

Fakt posiadania konta bankowego przez J. B. zostal potwierdzony informacja z Banku (...), z ktérej wynika, iz konto
o numerze (...), na ktére wplywaly pieniadze z pozyczek nalezalo do J. B. (k.181)

Natomiast twierdzenia §wiadka D. P. (1) w ktérych wskazywal, iz oskarzony na pewno nie mial $wiadomoéci, ze
podaje nieprawde we wniosku odno$nie wysokoSci wynagrodzenie jakie otrzymuje, wpisuje sie rowniez w linie obrony
oskarzonego.

Odnoénie zeznan M. R., Sad podszed} do nich z ostroznoécia, majac na uwadze, ze jest sagsiadem i wspiera oskarzonego
w sprawach dnia codziennego. Swiadek obstawal, ze oskarzony nie mégl sam wziaé kredytow, bo nie wie co to kredyt.
Ocenil, iz oskarzony jest niczego nie§wiadomy, nie umie pisaé, ani czyta¢ oraz nie rozumie, ze wziaé, to trzeba oddac.
Swiadek probowal wykazaé, iz oskarzony byl jedynie ,stupem” na ktérego kredyt zaciggnat D. P. (1), z ktérym on
mieszkal i wspolnie spozywali alkohol. M. R. wskazywal, iz po oskarzonym nie bylo widaé¢, aby w tamtym okresie
mial wieksza gotowke, niz zazwyczaj. Natomiast D. P. (1) chwalil sie pieniedzmi. Swiadek twierdzil, ze gdy odczytywal
oskarzonemu kopie umoéw ten byt zaskoczony tym, co bylo tam wpisane i kto to wpisal (k.145-145v).

W $wietle pierwotnych wyjasnien oskarzonego oraz powyzej omoéowionych dowodéw, twierdzenia M. R. o tym, iz
oskarzony byl zmuszony do zawierania pozyczek dla D. P. (1) brzmia niewiarygodnie.

Zeznania $wiadkow U. M. — pracownika firmy (...) z 0.0. (k. 5-6), P. S. — pracownika firmy (...) z 0.0. (k.17-19), K. P.
(1)- pracownika Spélki (...) S.A. (k.33-34) oraz K. P. (2) — pracownika (...) Bank p.lc. (k.58) Sad podzielil w caloéci.
Swiadkowie opisali sposéb zawierania uméw o pozyczke w firmach, ktére reprezentowali oraz wskazali wysokosé
poniesionej szkody. Informacje, ktére podawali opierali na danych z systeméw informatycznych i dokumentach.
Informacje podawane przez $wiadkéw znajduja potwierdzenie w dokumentach w postaci uméw i wnioskéw o
udzielenie pozyczki.

Pozostale dowody w postaci gléwnie umow i wnioskdéw o pozyczke, nie byly kwestionowane przez strony i nie budzily
watpliwosci Sadu.

W toku postepowania przygotowawczego w zwigzku z watpliwo$ciami co do stanu poczytalnoéci oskarzonego J. B.,
przeprowadzono dowdd z opinii sgdowo — psychiatryczne;j.

Z opinii sadowo — psychiatrycznej wynika, iz J. B. nie zdradza objawdéw choroby psychicznej, stwierdza sie
za$ upoSledzenie umyslowe lekkiego stopnia, organiczne uszkodzenie o$rodkowego ukladu nerwowego i zesp6l
uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu. Stwierdzone u J. B. objawy organicznego uszkodzenia oérodkowego
uktadu nerwowego nie sa znacznie nasilone i nie maja znaczacego wplywu na ocene poczytalnosci w czasie czyné6w. W
opinii wskazano, iz J. B. mimo upo$ledzenia umyslowego dostatecznie rozumie podstawowe normy postepowania —
wobec tego w czasie popelnienia zarzucanych mu czyn6w mial w pelni zachowana zdolno$¢ rozpoznania ich znaczenia
i pokierowania swoim postepowaniem. Warunki z art. 31 § 11 2 kk nie zachodza (opinia k. 117-118).

W trakcie procedowania przed Sadem, obronca oskarzonego przedlozyl kserokopie badania psychologicznego z dnia
17.06.2016 1. z ktérego wynikalo, iz sprawnos$é intelektualna J. B. jest na poziomie upo$ledzenia umyslowego w
stopniu umiarkowanym.

W zwiagzku z powyzszym, celem usuniecia watpliwo$ci, Sad dopuécil ponowny dowdd z opinii dwoch bieglych lekarzy
psychiatréw L. G., M. S. oraz bieglego psychologa I. K..



Biegli stwierdzili, iz J. B. nie cierpi na chorobe psychiczng. Stwierdzili u oskarzonego cechy upo$ledzenia
umystowego w stopniu lekkim oraz zesp6l uzaleznienia spowodowanego uzywaniem alkoholu. Z badania sadowo-
psychologicznego dokonanego przez bieglego psychologa, wynika ze aktualna sprawno$¢ intelektualna oskarzonego
mies$cie sie w granicach upo$ledzenia umyslowego w stopniu lekkim. Iloraz inteligencji wyniést u niego I rowny 60 w
Skali W.. Biegli wskazali, iz w stanie psychicznym za rozpoznaniem u oskarzonego cech uposledzenia umystowego w
stopniu lekkim przemawiajg zwolnienie toku my$lenia, upo$ledzenie mys$lenia abstrakcyjnego, nieznaczne stepienie
afektu, nieznacznego stopnia zaburzenia uwagi oraz pamieci, deficyt intelektu, przy czym jego poziom intelektualny
mieSci sie w graniach uposledzenia umystowego w stopniu lekkim.

Zdaniem bieglych, zrozumienie znaczenia czynéw przez oskarzonego, o ktore jest oskarzony, nie przekraczalo jego
sprawnoéci intelektualnej. W okresach inkryminowanych nie wystepowaly u oskarzonego zaburzenia psychotyczne,
czy jakosciowe zaburzenia §wiadomo$ci. Zdaniem bieglych ewentualne spozycie alkoholu przez oskarzonego w
okresach inkryminowanych, spowodowalo powstanie u oskarzonego w tym czasie stanéw upojenia alkoholowego
prostego. W chwili czynow u oskarzonego zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czyndw oraz zdolnoé¢ do pokierowania
swoim postepowaniem, nie byta zaburzona w rozumieniu art. 31 § 11 § 2 kk (opinia k. 186-189).

Swoje stanowisko biegli podtrzymali przed Sadem. Na rozprawie odniesli sie do sprzecznosci, jakie ujawnily sie
po przedlozeniu przez obrone opinii do sprawy cywilnej sygn. akt. I C 725/17, w ktorej biegla rozpoznala u J. B.
upo$ledzenie umyslowe w stopniu umiarkowanym ( opinia k. 196-199).

L. G. podkreslil, iz w wyniku przeprowadzonych badan, iloraz inteligencji oskarzonego ksztaltuje sie na poziomie 60 i
rozpoznano u wymienionego upo$ledzenie umyslowe w stopniu lekkim, bowiem iloraz inteligencji 69 — 50 wskazuje
na zakres upos$ledzenia w stopniu lekkim. Biegly wskazal, iz ostateczna diagnoze stawiaja biegli psychiatrzy. Biegly
opisal sposdb przeprowadzania badania sadowo — psychiatrycznego, ktore jest decydujagcym badaniem, wskazujac
jednoczesdnie, iz badanie psychologiczne jest tylko dodatkowe. Zakres upo$ledzenia mialby wplyw na zdolnoéc
rozpoznania znaczenia czynu. Biegly wskazal, iz gdyby oskarzony byl uposledzony w stopniu umiarkowanym, to bytby
niemozliwy do nawigzania z nim kontakt. Taka osoba nie bylaby w stanie wypekié¢ testu, ktérego wynik wykazal iloraz
inteligencji na poziomie 60 (k.215-215v).

Biegla I. K. potwierdzila, iz oskarzony zostal poddany badaniom testowym, w wyniku ktorych oskarzony uzyskat
iloraz inteligencji na poziomie 60, co wskazuje na upo$ledzenie umyslowe w stopniu lekkim. Dodala, iz badanie
testowe nie jest jedynym wskaznikiem stluzacym okreéleniu intelektu badanego Oskarzony ukonczyt szkote specjalna,
przeznaczonga dla oséb z lekkim upo$ledzeniem umyslowym. Biegla potwierdzila, iz oskarzony ma deficyty
intelektualne, nie nauczy! sie liter, ale intelektu nie ocenia sie tylko na podstawie umiejetno$ci pisania i czytania. U
oskarzonego wystepuja deficyty intelektualne, ale po badaniach, rozmowach i testach doszli do wniosku, ze oskarzony
jest uposledzony w stopniu lekkim.

Biegla podala, iz zastosowali powszechnie uzywane metody do badania ilorazu inteligencji tj. test. Podkreslila rowniez,
iz oskarzony podal, ze nie umie pisac i czytaé, ale wedlug niej zdaje sobie sprawe, ze branie uméw i ich niesplacanie
jest czynem zabronionym i zna podstawowe normy prawne. Podala, iz mégl nie zrozumie¢ szeregu sformulowan
zawartych w umowach, ale kazdy czlowiek moze ich nie rozumie¢, bo sa bardzo skomplikowane. Odnoszac sie do
opinii sporzadzonej do postepowania cywilnego, biegla wskazala, iz podczas testu, oskarzony uzyskal wiekszy iloraz
inteligencji, tj. na poziomie 66. Osoba o umiarkowanym stopniu upo$ledzenia nie wypelnilaby testu na poziomie osoby
z lekkim upo$ledzeniem umystowym (k.215v-216).

Opinie ustne, jak i pisemne wydane w niniejszym postepowaniu Sad w pelni podzielil, nie znajdujac podstaw do ich
zakwestionowania, bowiem zostaly sporzadzone w sposéb fachowy, wnikliwy i rzetelny. Biegli wyjasnili w sposob jasny
i logiczny swoje stanowisko, wskazali na r6znice miedzy opiniami i wyja$nili w sposob przekonujgcy, dlaczego nie
rozpoznali u oskarzonego uposledzenia w stopniu umiarkowanym. Sad w caloSci podzielil ustalenia i wnioski plynace
z opinii bieglych lekarzy psychiatrow i bieglego psychologa.



Przestepstwo oszustwa moze by¢ popelnione tylko umyslnie, z zamiarem bezposrednim, kierunkowym, obejmujacym
cel i sposéb dzialania sprawcy. Przestepstwo oszustwa okresSlone w art. 286 § 1 kk polega na doprowadzeniu
innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad
albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej. Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie prowadzace do wywolania (powstania) u danej
osoby bledu, a wiec falszywego odzwierciedlenia rzeczywistos$ci w §wiadomosSci tej osoby. Kodeks karny nie okresla
sposobdéw, przy pomocy ktérych mozna wprowadzi¢ dana osobe w blad — nalezy wiec przyjac, ze zachowanie
sprawcy w tym zakresie moze przybra¢ dowolna forme, jezeli tylko finalnie doprowadzi do powstania rozbiezno$ci
miedzy $wiadomo$cig osoby rozporzadzajacej mieniem, a rzeczywistym stanem rzeczy. Wprowadzenie w blad musi
dotyczy¢ okolicznodci istotnych, a wiec takich, ktére mialy wplyw na podjecie przez pokrzywdzonego decyzji o
rozporzadzeniu mieniem, w tym zwlaszcza okoliczno$ci powodujacej, ze dokonane przez niego rozporzadzenie
mieniem ma charakter niekorzystny. Jednocze$nie, miedzy owym wprowadzeniem w blad, a nastepujacym po nim
niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem musi zachodzié zwiazek przyczynowy.

Jest to przestepstwo kierunkowe, albowiem sprawca juz w chwili podjecia dzialania musi chcie¢ doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w celu osiggniecia korzysci majatkowej. Do przypisania tego przestepstwa
konkretnej osobie nie wystarczy wiec sam fakt, iz przewidywala ona lub godzila sie z mozliwo$cia wyrzadzenia szkody
w toku prowadzonej przez siebie dzialalno$ci, lecz nalezy wykazaé, iz od samego poczatku chciala ona popelnienia
przestepstwa, a cale jej zachowanie nakierowane byto na wyludzenie pieniedzy, towaréw badz ustug.

Wskazaé przy tym, nalezy iz przepis art. 286 § 1 kk nie wymaga, aby dla wprowadzenia w blad sprawca podejmowal
szczegblne czynnoSci, polegajace na dzialaniu podstepnym lub chytrym. Dla uznania, Ze mamy do czynienia z
wprowadzeniem w blad, wystarczajace jest kazde, jakiekolwiek dzialanie, ktére moze doprowadzi¢ do powstania
blednego wyobrazenia o rzeczywisto$ci u osoby rozporzadzajacej mieniem (por. postanowienie SN z dnia 26 czerwca
2003 1., VKK 324/02, LEX nr 80291).

Zachowanie oskarzonego potwierdza, ze wyczerpal on wszystkie znamiona wystepku z art. 286§1 kk. Wprowadzenie
w blad dotyczylo istotnej okolicznoéci tj. wynagrodzenia jakie otrzymywal i jego mozliwoéci splacenia pozyczek,
gdyby bowiem pokrzywdzone firmy udzielajace pozyczek wiedzialy, ze oskarzony faktycznie utrzymuje sie z zasitku w
wysoko$ci 604 zlotych i w zwigzku z tym nie bedzie mial faktycznej mozliwos$ci splacenia pozyczek, nie doszloby do
pozytywnego rozpatrzenia jego wnioskow o pozyczke.

Zatem zachowanie oskarzonego J. B. poprzez podanie nieprawdziwych danych przy zawieraniu uméw kredytowych,
co do okolicznoéci jego zatrudnienia oraz dochodéw uzyskiwanych, co bylo warunkiem uzyskania kredytow
ukierunkowane bylo na otrzymanie kredytu, a tym samym osiggniecie korzySci majatkowej, poprzez wprowadzenie
pokrzywdzonych firm w blad.

W ocenie Sadu, oskarzony juz w chwili skladania wnioskow o udzielenie pozyczek nie mial zamiaru ich splacania.
Swiadcza o tym jego wyjaénienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym. Ponadto nie sposéb przyjaé, ze
oskarzony z zasitlku w wysokosci 604 zlotych bylby w stanie uiszcza¢ raty 4 pozyczek jednocze$nie. Oskarzony
doskonale zdawatl sobie sprawe z faktu, iz otrzymuje jedynie niski zasitek, a biorac pozyczki nie mial zamiaru wywiazac
sie z przedmiotowych uméw. Zamiar bezpos$redni oskarzonego obejmowal wiec zaro6wno cel, jak i sam spos6b
dzialania, zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Nie ulega watpliwosci, ze oskarzony, od poczatku dzialal w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, mial zamiar doprowadzenia pokrzywdzonych instytucji udzielajacej pozyczek do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, nie zamierzal splacaé zaciggnietych pozyczek. Jego zachowanie w chwili
dokonywania przestepstwa wskazywalo na bezkrytyczne podejScie do swojego postepowania.

Konkludujac nalezy stwierdzi¢, iz kompleksowa ocena caloSci materialu dowodowego zgromadzonego w
przedmiotowej sprawie, dokonana w Swietle zasad logicznego rozumowania, dos§wiadczenia zyciowego i wskazan
wiedzy, w ocenie Sagdu pozwolila na niewatpliwe stwierdzenie sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie zarzucanych
mu czynéw.



Sad dokonal zmiany kwalifikacji prawnej czynéw z pkt I i IT a/o w ten sposob, iz zakwalifikowal je jako wypadki
mniejszej wagi, w szczegblnoSci z uwagi na warto$¢ wyrzadzonej szkody.

Sad wymierzyl J. B. za czyny z pkt. I, IT i III a/o uznajac, ze jest to ciag przestepstw okreSlony w art. 9181 kk, przy
zastosowaniu art. 37a k.k. kare 1 roku i 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 godzin miesiecznie, zaé za czyn z pkt IV a/o kare 4 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
po 30 godzin miesiecznie.

W oparciu o przywolane przepisy w wyroku, orzekl kare laczng 1 roku i 2 miesiecy ograniczenia wolnoSci
z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 godzin
miesiecznie.

Wymierzajac oskarzonemu kary jednostkowe, jak rowniez kare laczna, Sad w pierwszym rzedzie mial na uwadze
znaczny stopien spotecznej szkodliwo$ci przypisanych mu czyndéw, a w szczego6lnosci rodzaj i charakter naruszonego
dobra. Ponadto wzial pod uwage rozmiary wyrzadzonej szkody, wielo$¢ popelnionych czynéw, ktorych dokonal z
niskich pobudek w celu osiagniecia korzysci majatkowej, ktora przeznaczyt na alkohol i papierosy. Jako okolicznoéc
obcigzajaca Sad uznal rowniez wczesniejsza karalno$é oskarzonego (karta karna k. 213).

Orzeczony okres kary ograniczenia wolnoSci oraz ilo$¢ godzin do odpracowania w stosunku miesiecznym, bedzie
miala te zalete, ze w zwiazku z popelnionymi czynami oskarzony dozna odczuwalnych utrudnien w codziennym
funkcjonowaniu.

W ocenie Sadu orzeczona kara spelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, ponadto wplynie na oskarzonego w
ten sposob, aby w przyszlosci powstrzymywal sie on od podobnego typu zachowan, uzmyslawiajac ich szkodliwo$c.
Orzeczona kara bedzie zgodna ze spolecznym poczuciem sprawiedliwo$ci i w sposéb prawidlowy uksztaltuje
Swiadomos$é prawng spoleczenstwa. Z opinii psychiatrycznej wynika, ze stan zdrowia oskarzonego pozwala na
orzeczenie kary ograniczenia wolnoS$ci poprzez wykonywanie pracy na cele spoteczne (opinia k. 189).

Zdaniem Sadu orzeczona kara jest wywazona i sprawiedliwa, nie moze by¢ uznana za razaca swoja lagodnoscia, czy
tez surowos$cia. Sad orzekl kare realna w tych warunkach do wykonania, uznajac jednoczeénie, ze kara pozbawienia
wolno$ci, w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy, razaco przekraczalaby potrzeby resocjalizacyjne wobec tego
konkretnego sprawcy. Sad uznal, Ze nie jest konieczne wymierzanie kary pozbawienia wolno$ci, by osiggniete zostaly
cele postepowania i cele kary.

Sad orzekt rowniez wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych firm zgodnie z ich
wnioskami.

Obowiazek naprawienia szkody spelni nie tylko funkcje kompensacyjna, ale rowniez zaspokoi spoleczne poczucie
sprawiedliwo$ci, gdyz usuniecie szkody spowodowanej przestepstwem jest jednym z podstawowych jej wymogdow.
Spelni rowniez istotne walory wychowawcze — unaocznia sprawcy rezultat jego wlasnych czynow.

W punkcie V wyroku orzeczono zwrot organom uprawnionym dowodéw rzeczowych w postaci oryginalow
przedmiotowych uméow.

Na podstawie powolanych przepiséw, Sad orzekl o wynagrodzeniu za obrone oskarzanego wykonywana z urzedu.

Uwzgledniajac sytuacje majatkowa oskarzonego, ktory otrzymuje sie jedynie z niskiego zasiltku, zwolnit go od zaplaty
kosztow sadowych w calosci.



