Sygn. akt IT K 134/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2018 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska
Oskarzyciel skarbowy: P. C.

po rozpoznaniu w dniach: 06.09.2017r., 08.11.2017r., 13.12.2017r., 07.02.2018r., 23.03.2018r., 13.04.2018r. i
09.05.2018r. sprawy:

A.G. (1)

c. B.iR. zdomu M.
ur. (...) wO.
oskarzonej o to, ze:

I. peligc funkcje prezesa zarzadu spoétki H. Quiz (...)

sp. z 0.0. z/s w O. tj. bedac odpowiedzialng za sprawy finansowe i gospodarcze spétki, bez wymaganej konces;ji,
urzadzala w dniu 28.09.2016r. w K. przy ulicy (...) gry na automatach A. G. nr (...), A. G.nr (...), A. G.nr (...),
naruszajac dyspozycje okre$lone w art.6 ust. 1, w art.14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 20009r. o grach hazardowych
(j.t. dz. U.2016, poz. 471)

tj. o przestepstwo skarbowe okres§lone w art.10781 kks w zw. z art.9§3 kks

II. bedac Prezesem Zarzadu, tj. osobg odpowiedzialng za sprawy gospodarcze i (...) sp. z o. o. z siedzibg w O.,
poprzez swoje dzialanie polegajace na zawarciu w dniu 17 sierpnia 2016r. umowy o dzierzawe powierzchni w lokalu na
Partnerskiej Stacji Paliw BP przy ulicy (...) w K. celem, organizowania w nim gier na automatach, w dniu 05 wrze$nia
2016r. urzadzala w ww. lokalu gry na automacie do gier o nazwie: A. G. (2) o nr (...) oraz A. G. (2) o nr (...), bez
wymaganego zezwolenia i w' miejscu do tego nie przeznaczonym, naruszajac dyspozycje okre$lone w art. 6 ust. 1. w
art. 14 ust. 1 oraz w art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (tj. Dz. U? 2016. poz. 471)

1j. o przestepstwo skarbowe okreslone w art.10781 kks w zw. z art.98§3 kks

ITI. bedac Prezesem Zarzadu, tj. osoba odpowiedzialna za sprawy gospodarcze i (...) sp. z 0. o. z siedziba w O.,
poprzez swoje dzialanie polegajace na zawarciu w dniu 17 sierpnia 2016r. umowy o dzierzawe powierzchni w lokalu na
Partnerskiej Stacji Paliw BP przy ulicy (...) w K. celem, organizowania w nim gier na automatach, w dniu 2 listopada
2016r. urzadzala w ww. lokalu gry na automacie do gier o nazwie: A. G. (2) onr (...) oraz A. G. (2) o nr (...), bez
wymaganego zezwolenia i w miejscu do tego nie przeznaczonym, naruszajac dyspozycje okreslone w art. 6 ust. 1, w
art. 14 ust. 1 oraz w art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (tj. Dz. U. 2016. poz. 471)

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art.10781 kks w zw. z art.98§3 kks

IV. bedac Prezesem Zarzadu, tj. osoba odpowiedzialng za sprawy gospodarcze i (...) sp. z o. o. z siedziba w O.,
poprzez swoje dzialanie polegajace na zawarciu w dniu 17 sierpnia 2016r. umowy o dzierzawe powierzchni w lokalu



na Partnerskiej Stacji Paliw BP przy ulicy (...) w K. celem, organizowania w nim gier na automatach, w dniu 7 grudnia
2016r. urzadzala w ww. lokalu gry na automacie do gier o nazwie: A. G. (2) o nr (...) oraz A. G. (2) o nr (...). bez
wymaganego zezwolenia i w miejscu do tego nie przeznaczonym, naruszajac dyspozycje okreslone w art. 6 ust. 1. w
art. 14 ust. 1 oraz w art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (j. Dz. U. 2016, poz. 471)

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art.10781 kks w zw. z art.9§3 kks

I. Oskarzona A. G. (1) uznaje za winna popelnienia zarzucanych czynéw i za to z mocy art.10781 kks w zw. z art.9§3
kks skazuje ja, za$ na podstawie art.10781 kk wymierza jej kary :

- za czyn z pkt I grzywne w wysokos$ci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote
100 (sto) zlotych,

- za czyn z pkt II grzywne w wysoko$ci 80 (osiemdziesiagt) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 100 (sto) zlotych,

- za czyn z pkt III grzywne w wysokoSci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na
kwote 100 (sto) zlotych,

- za czyn z pkt IV grzywne w wysokoSci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 100 (sto) zlotych,

II. napodstawie art.3981 kks w miejsce orzeczonych jednostkowych kar grzywien orzeka wobec oskarzonej kare taczng
grzywny w wysokoéci 200 (dwiesScie) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 (sto) zlotych,

ITI. na podstawie art.3085 kks i art.29 pkt 2 kks w zw. z art.3181 kks orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych w postaci automatow do gry oraz wyjetych z nich $rodkéw pienieznych zapisanych pod pozycja
36/171 63/17 ksiegi przechowywanych przedmiotow tutejszego Sadu,

IV. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe, w tym oplate w wysoko$ci
2000 (dwa tysiace) zlotych.

Sygn. akt. II K 134/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w sprawie:

A. G. (1) od lipca 2016 r. do dnia 10.03.2017 r. pehila funkcje Prezesa Zarzadu Spoélki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w O..
Byla ona osobg odpowiedzialng za sprawy gospodarcze i finansowe spoiki.

W dniu 19.09.2016 r. J. £. P.H.U. ul. (...) (...)-(...) K. zawarl umowe dzierzawy cze$ci powierzchni lokalu przy ulicy
(...)wK. z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w O. reprezentowang przez Prezesa Zarzadu A. G. (1) na czas nieokreS§lony. W
umowie okreslono, ze celem dzierzawy jest umieszczenie urzadzen do konkurséw wiedzy powszechnej — quizomatow.
Na podstawie tej umowy do wskazanego lokalu wstawiono urzadzenia A. G. nr (...), A. G. nr (...) oraz A. G. nr (...).

W dniu 28 wrzeénia 2016 r. funkcjonariusze Oddzialu Celnego w B. Urzedu Celnego w O. przeprowadzili kontrole
wyzej wymienionego lokalu, ustalajac, iz znajduja sie tam wyzej wymienione automaty, ktére staly wlaczone i
gotowe do gry. Mialy niezrealizowane punkty w polach Bank, co wskazywalo na ich wczeSniejsze uzytkowanie.
Funkcjonariusze Stuzby Celnej podjeli dzialania, ktére polegaly na ogledzinach zewnetrznych tych urzadzen, a takze
dokonaniu eksperymentu procesowego polegajacego na odtworzeniu przebiegu gry w celu ustalenia czy urzadzenia
te umozliwiaja prowadzenie gry na automacie w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych.



Przeprowadzenie eksperymentéw odtworzenia gier na automatach zostalo uniemozliwione przez zdalne wylacznie
zasilania internetowego. Na zapisie video z przeprowadzonego eksperymentu sg widoczne niezerowe liczniki punktow
kredytowych, ktore maja wielkoSci nie stanowigce wielokrotno$ci 50 punktéw, co oznacza, ze do urzadzen wplacano
pieniadze wykupujac punkty oraz w urzadzeniach tych prowadzono gry przegrywajac cze$¢ tych punktow. W
urzadzeniu nr (...) licznik pokazuje niezerowa wartos¢ licznika BANK, znaczy to, Ze na tym urzadzeniu uzyskiwano
wygrane w grach.

Przedmiotowe automaty oraz znajdujace sie w nich $rodki pieniezne zostaly zatrzymane do sprawy.

Dowody z akt sprawy II K 134/17: protokol z przebiegu prowadzonego w drodze eksperymentu procesowego
doswiadczenia odtworzenia przebiegu gry na automatach k. 10-12, protokél przeszukania lokalu Kawiarnia L. ul.
(...) k. 13-14, spis i opis rzeczy znalezionych w toku przeszukania k.15, umowa dzierzawy k.72-74, protokoét ogledzin
automatdéw k. 16-21, opinia. A. C. k.462-462v, zeznania B. K. k. 62-63.

W dniu 17.08.2016 r. B. M. wspdlwlascicielka Partnerskiej Stacji Paliw BP Sp. J. ul. (...), (...)-(...) K., zawarla umowe
dzierzawy czesci powierzchni lokalu przy ulicy (...) w K. z (...) Sp. z 0.0. z siedziba w O. reprezentowana przez Prezesa
Zarzadu A. G. (1) na czas nieokreslony. W umowie okreslono, ze celem dzierzawy jest umieszczenie urzadzen do
konkursow wiedzy powszechnej — quizomatow. (umowa dzierzawy k.130-133 z akt sprawy II K 214/17)

W dniu 05.09.2016 r. funkcjonariusze Oddziatlu Celnego w B. Urzedu Celnego w O. przeprowadzili kontrole wyzej
wymienionego lokalu, ustalajac, iz znajduja sie tam automaty A. G. (2) o nr (...) oraz A. G. (2) o nr (...). (protokédt
przeszukania Partnerskiej Stacji Paliw BP Sp J. k. 19-20, spis i opis rzeczy k.21, protokot ogledzin automatow k. 22-29
- z akt sprawy 11 K 214/17)

W dniu 02.11.2016 r. w tym samym lokalu funkcjonariusze Oddzialu Celnego w B. Urzedu Celnego w O. przeprowadzili
kolejng kontrole ustalajac, iz znajduja sie tam automaty A. G. (2) o nr (...) oraz A. G. (2) o nr (...). (protokédt
przeszukania Partnerskiej Stacji Paliw BP Sp J. k. 152-153, spis i opis rzeczy k.154, protokét ogledzin automatow k.
155-158- z akt sprawy II K 214/17)

Po raz kolejny, w dniu 07.12.2016 r. funkcjonariusze Oddzialu Celnego w B. Urzedu Celnego w O. przeprowadzili
kontrole lokalu Stacji BP Ul. (...) w K., ustalajac, iz znajduja sie tam automaty A. G. (2) o nr (...) oraz A. G. (2) o nr
(...). (protokol przeszukania Partnerskiej Stacji Paliw BP Sp J. k. 213-214, spis i opis rzeczy k.215, protokoét ogledzin
automatéw k.217-222- z akt sprawy II K 214/17)

W trakcie wszystkich kontroli funkcjonariusze Shuzby Celnej podjeli dzialania, ktore polegaly na ogledzinach
zewnetrznych tych urzadzen, a takze dokonaniu eksperymentu procesowego polegajacego na odtworzeniu przebiegu
gry w celu ustalenia czy urzadzenia te umozliwiaja prowadzenie gry na automacie w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Kontrolujacy ustalili, ze wszystkie zatrzymane urzadzenia to automaty do gry w rozumieniu ustawy z dnia 19 listopada
2009 r. 0 grach hazardowych. Wyniki eksperymentéw odtworzenia gier na tych automatach zdecydowanie §wiadcza
o ich losowym charakterze, poniewaz przebieg gry pozostaje poza sfera oddzialywania grajacego i niezalezny jest od
jego zdolnos$ci psychomotorycznych takich jak spostrzegawczos$é, refleks, zrecznoéé, a takze nabytych umiejetnoéci,
doswiadczenia i stopnia wytrenowania. Grajacy nie jest w stanie okresli¢ kolejnosSci nastepujacych po sobie symboli,
ich iloé¢ na poszczegoblnych bebnach, moze jedynie bebny uruchomié, bez mozliwosci ich zatrzymywania w okreslone;j
konfiguracji. O komercyjnym charakterze gry Swiadczy fakt konieczno$ci uiszczenia okreslonej kwoty pienieznej w
zamian za mozliwo$c¢ jej przeprowadzenia oraz mozliwo$¢ uzyskania wygranych pienieznych, ktére sa wyplacane
bezposrednio z automatéw przez zamontowany w nich wyrzutnik monet.

Gry - wizualizacje na automatach A. G. (2) o nr (...), A. G. (2) o nr (..), A. G. (2) o nr (...) oraz A. G. (2) o
nr (...) byly urzadzane w celach komercyjnych. Byly organizowane na urzadzeniach komputerowych (terminalach
Internetowych). Sa grami wizualizacjami w ktérych mozliwe jest prowadzenie kolejnych gier — wizualizacji za wygrane



uzyskane w grach — wizualizacjach poprzednich, co stanowi wygrang rzeczowa. Maja charakter losowy i zawieraja
element losowos$ci. Uradzenie w zakresie Quizu z wizualizacjg oferuja gry o ktérych jest mowa w ustawie o grach
hazardowych — urzadzenia powinny podlegac jej przepisom.

Automaty A. G. (2) o nr (...) oraz A. G. (2) o nr (...) sa urzagdzeniami elektronicznymi. Prowadzenie gier na
badanych automatach ma charakter komercyjny, gdyz gracz musi zasili¢c automat pieniedzmi, aby mdc rozpoczac
gre. Prowadzenie gier na badanych automatach umozliwialy uzyskanie wygranej rzeczowej w postaci punktéw
kredytowych umozliwiajacych przedtuzenie gry lub rozpoczecie nowej gry bez koniecznoéci wplaty stawki za udzial
w grze. Prowadzenie gier umozliwia uzyskanie wygranej pienieznej. Przebieg gry jest niezalezny od woli i zrecznoSci
gracza, a gry maja charakter losowy, uzyskiwane wyniki gry sa nieprzewidywalne i niezalezne od woli gracza. G. nie ma
zadnego wplywu na koncowy uklad symboli w poszczegblnych grach. Gry prowadzone na tych automatach zawieraja
sie w definicji gier na automatach, okre$lonej w art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych
(Dz. U. z 2009 r. nr 201 poz. 1540 z pdzn. zm.) a mozliwo§¢ prowadzenia nowych gier za punkty uzyskane w wyniku
wcezedniejszej wygranej zawierajg sie definicji wygranej rzeczowej, okreSlonej w art. 2 ust. 4 w/w ustawy o grach
hazardowych.

Podczas gry na zatrzymanych urzadzeniach byla mozliwo$¢ pomijania wszystkich pytan bez udzielania odpowiedzi
i pézniejsza zmiana ich na jedno pytanie, do ktérego wyswietlana byla podpowiedZ o charakterze statystycznym
sugerujaca wprost prawidlowa odpowiedz. Urzadzenia zgodnie z ustalonym algorytmem, a wiec bez jakiekolwiek
mozliwo$ci ingerencji przez uczestnika, przydzielalo warto$¢ kazdego pytania, a wiec decydowalo o nagrodzie.

Przedmiotowe automaty oraz znajdujgce sie w nich $rodki pieniezne zostaly zatrzymane do sprawy.
(...) sp. z 0. 0. z siedziba w O. przy ul. (...) nie wydano koncesji na prowadzenie kasyn gier.
A. G. (1) nie byla w chwili popelnienia czynéw karana sadownie.

Dowody z akt sprawy II K 214/17: protokoly z przebiegu prowadzonego w drodze eksperymentu procesowego
do$wiadczenia dotworzenia przebiegu gry na automatach k. 206-208, k. 15-18, k. 143-145 opinie k.97-110, 257-267,
362-366, 367-371, zeznania B. K. k.310v-311 z akt I K134/17, k. 67z akt I1 K 214/17, karta karna k.475-481, informacja
z Ministerstwa Finans6w k. 269-271( z akt. sygn.. akt. Il K 134/17)

Oskarzona A. G. (1) w trakcie postepowania przygotowawczego nie przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej
czynow. Wyjasnila, iz w tekécie zarzutu jest blad poniewaz o zatrzymanych urzadzeniach moéwi sie automaty do gry i
tak okreslajac je uzywa sie niepelnej nazwy, gdyz sa to Q. o nazwie A. Q.. Podkreslila, ze quizomat do konkursu wiedzy
powszechnej w skrocie KWP, zostal przed wprowadzeniem na rynek polski zweryfikowany przez programistow i
informatyk6w producenta jako urzadzenie quiz, nie mieszace sie w katalogu gier polskiej ustawy o grach hazardowych.
Oskarzona zaznaczyla, ze uczestnictwo w KWP wymaga zaakceptowania i zatwierdzenia regulaminu, przez uczestnika,
bowiem bez akceptacji regulaminu uczestnictwo nie jest mozliwe. Regulamin jednoznacznie wskazuje ze uczestnik
decyduje o przebiegu KWP oraz czasie jego trwania. KWP sg odplatne, polegaja na zadawaniu pytan o réznym stopniu
trudnosci i przyznaniu nagrod o réznej warto$ci adekwatnej do stopnia trudnoséci pytan. Uczestnik ma do dyspozycji
encyklopedie oraz w trakcie odpowiedzi na pytanie w czasie 180 sekund moze skorzysta¢ z podpowiedzi. Uczestnik w
kazdym czasie moze powr6cié do regulaminu, w kazdym czasie moze ukonczy¢ konkurs.

Oskarzona wskazala, iz przed wprowadzeniem na rynek polski KWP organizowanego za pomoca Urzadzenia quizomat
zlecono Instytutowi elektrotechniki jednostce badajgcej upowaznionej przez Ministra Finanséw przeprowadzenia
badania technicznego, w zwiazku z ktérym wydano opinie techniczna z dnia 05.08.2016 r. Badanie to bylo prowadzone
przy pomocy terminala — quizomatu identycznego do tych ktére zostaly zatrzymane w niniejszej sprawie. Q. ten
tez mial dostep do 18 badanych programéw tak jak urzadzenie zatrzymane. W wyniku przeprowadzonych badan
stwierdzono, ze programy KWP na quiozmatach, umozliwiajg uczestnikowi konkursu uzyskaniu nagrody wylacznie w
zaleznosci, od jego wiedzy. Uzyskanie nagrody nie zalezy od przypadku. Uczestnik KWP ma realny wplyw na wynik
konkursu. Znajac warto$¢ pytania przed udzieleniem odpowiedzi oraz majac mozliwo$é w kazdym czasie zakonczenia



konkursu. Zastosowana w KWP wizualizacja w postaci obrazéw, podobnych do wizualizacji wykorzystywanych do
automatéw do gier hazardowych jest elementem niezaleznym majacym charakter marketingowy i nie wplywa na
wynik konkursu. KWP to produkt typu online, wszystkie elementy konkursu, jak baza danych pytan i wizualizacja,
zapisane sg na serwerze. Natomiast sam quiozmat pelni jedynie funkcje terminalu.

Oskarzona podala rowniez, iz w dniu 08.11.2016 r. zostala sporzadzona opinia (...) w przedmiocie prawnej oceny KWP
organizowanych i prowadzonych na urzadzeniach typu quizomat w $wietle ustawy o grach hazardowych. Wnioski
niniejszej opinii to, zasady i przebieg KWP, prowadzonego na quizomatach okreslona jest w regulaminie, ktérego
tre$¢ podkreéla, iz konkurs jest quizem o charakterze wiedzowym nielosowym. Wynik KWP w calo$ci i wylacznie
uzalezniony jest od wiedzy jego uczestnika, nie jest w zadnym etapie uzalezniony od przypadku. W toku calego KWP
nie wystepuja zadne elementy losowe. KWP nie stanowi gry na automatach w rozumieniu art. 2 ust. 5 ugh. Nie moze
by¢ réwniez uznany za gre hazardowa w rozumieniu art. 1 ugh oraz art. 2 ust. 3 ugh.

Oskarzona dodala, iz zostala wydana w dniu 02.11.2016 r. opinia prawna w sprawie odpowiedzialnoéci karno —
skarbowej z tytulu urzadzenie KWP na urzadzeniu Q. przez profesora R. Z.. Z tej opinii wynika, iz konkurs urzadzenie
quiozmat nie stanowi gry losowej ani tez gry na automacie w rozumieniu ugh.

W dniu 24.11.2016 r. wlaSciciel oprogramowania KWP zlozyl do ministerstwa Finanséw wiosek o wydanie decyzji czy
KWP organizowany przez Spolke jest gra hazardowa w rozumieniu art. 1 i 2 ustawy o ugh. Ministerstwo Finanséw
z urzedu wszczelo postepowanie w sprawie czy gry pod nazwa KWP sa grami na automatach w rozumieniu ugh.
Oskarzona dodatla, iz aby rozwigza¢ watpliwo$ci i motywy podjecia dzialalno$ci gospodarczej przez Spotke w dniu
11.10.2016 r. oraz w dniu 01.12.2016 r. sporzadzila pisma wyja$niajace do Naczelnika Urzedu w O.. W jej mniemaniu
KWP przeprowadzony na urzadzeniu Q. ma podobny charakter do konkurséw typu Milionerzy, J. to Melodia. W
konkursach zadawane s3 pytania przez prowadzacych, a w KWP funkcje prowadzacego pelni quiozmat, podobienstwo
do urzadzen hazardowych ma jedynie cel marketingowy. Taki chwyt reklamowy stosuje wiele firm funkcjonujacych
na rynku (k.152-152v z akt IT K 134/17 k. 412v-413v z akt II K 214/17).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej w zakresie w jakim probowala wykazaé, iz zatrzymane urzadzenia nie
stanowiag automatéw do gier wedlug ustawy o grach hazardowych. W tym zakresie stanowisko oskarzonej odnoénie
legalnos$ci dzialania urzadzen, i tym samym podwazajace opinie wydana przez bieglego A. C. (2) stanowia jedynie
polemike zmierzajaca do uchylenia sie od odpowiedzialno$ci karnej za zarzucane jej przestepstwa.

Przede wszystkim nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem oskarzonej, iz gry na automatach, ktére wykorzystywala jej
firma nie maja charakteru losowego, poniewaz wygrana w tym konkursie uzalezniona jest od odpowiedzi na pytania,
a warto$¢ tych pytan uzalezniona jest od ich trudnosci.

Zgromadzony material dowodowy wykazal bowiem ponad wszelka watpliwo$é, ze zabezpieczone urzadzenia
umozliwialy rozgrywanie gier majacych charakter losowy o wygrane pieniezne lub o wygrane rzeczowe, w ktérych
uzyskane wygrane punktowe pozwalaly na rozpoczecie nowej gry lub jej przedluzenie bez konieczno$ci wplaty stawki
za udzial w grze.

Odnoénie czynu z pkt I a/o nalezy wskazaé, iz przeprowadzenie eksperymentdéw odtworzenia gier na automatach
zostalo uniemozliwione przez zdalne wylacznie zasilania internetowego. Jednak nie uniemozliwialo to zbadania
losowodci gier prowadzonych na zatrzymanych automatach. Biegly na podstawie zapisu video z przeprowadzonego
eksperymentu wskazal, iz sa widoczne niezerowe liczniki punktow kredytowych, ktére majg wielko$ci nie stanowiace
wielokrotnosci 50 punktéw, co oznacza, ze do urzadzen wplacano pienigdze wykupujac punkty oraz w urzadzeniach
tych prowadzono gry przegrywajac cze$¢ tych punktow. W urzadzeniu nr (...) licznik pokazuje niezerowa wartosé
licznika BANK, znaczy to, w odrdznieniu do tych 2 poprzednich urzadzen, ze na tym urzadzeniu uzyskiwano wygrane
w grach.



Natomiast przechodzac do czynéw z pkt. IT-IV a/o nalezy wskazaé, iz fakt, ze gry na automatach maja charakter losowy,
potwierdzaja przede wszystkim protokoly z eksperymentéw procesowych przeprowadzonych na zatrzymanych
urzadzeniach podczas kontroli w dniach: 05.09.2016 r., 02.11.2016 r., 07.12.2016 r. W ocenie Sadu zostaly one
przeprowadzone przez uprawnionych do tego funkcjonariuszy celnych w sposob rzetelny i prawidlowy, dlatego Sad
uznat je za wiarygodne i rzeczowe. Wyniki eksperymentéw odtworzenia gier na tych automatach zdecydowanie
Swiadczg o ich losowym charakterze, poniewaz przebieg gry pozostaje poza sfera oddzialywania grajacego i niezalezny
jest od jego zdolno$ci psychomotorycznych, takich jak spostrzegawczo$é, refleks, zrecznosé, a takze nabytych
umiejetnosSci, doswiadczenia i stopnia wytrenowania.

Dowody z eksperymentéw przeprowadzonych na kontrolowanych urzadzeniach maja przy tym najwyzszy poziom
wiarygodno$ci, gdyz dotyczyly funkcjonowania automatéow w chwili zatrzymania, co ma zasadnicze znaczenie w
sytuacji, gdy oprogramowanie na ktérym dzialaly urzadzenia poprzez sie¢ Internet udostepniane bylo z zewnetrznego
serwera. Jak wskazal Swiadek R. F. w takiej sytuacji zmiana oprogramowania urzadzania mozliwa jest w kazdej
chwili, co prowadzi do wniosku, ze automat po zmianie oprogramowania moze dziala¢ zupeknie inaczej. W tej sytuacji
w ocenie Sadu nie celowym jest przeprowadzenie badania urzadzen przez kolejnego bieglego, bowiem jedynym
momentem decydujacym o ewentualnym uznaniu gry za posiadajgca charakter losowy byla chwila zatrzymania, z
uwagi na mozliwo$¢ zmiany oprogramowania automatow.

Losowy charakter gier na automatach potwierdzil réwniez §wiadek B. K.- funkcjonariusz Oddzialu Celnego w B.,
ktory przeprowadzil eksperymenty procesowe do$wiadczenia otworzenia przebiegu gry na automatach. Odnoénie
przeprowadzonej kontroli na ul. (...) w K. Swiadek podal, iz eksperyment sie nie odbyl, bowiem przy wylaczeniu
gry, pojawial sie komunikat ,brak dostepu do Internetu”. Automat po prostu nie przyjmowal pieniedzy i gra
byla niemozliwa. Swiadek podkreélil, iz o mozliwoéci prowadzenie gier o wygrane pieniezne na kontrolowanych
automatach swiadczy jednak fakt, ze gdy weszli do tego lokalu automaty byly wlaczone, gotowe do gry oraz mialy w
polu bank niezrealizowane punkty z wczesniej prowadzonych gier. (k. 62-63 z akt IT K 134/17)

Swiadek odno$nie eksperymentow przeprowadzonych na automatach zatrzymanych na stacji BP na ul. (...) w K.
zeznal, iz pojawialy sie pytania, ale w trakcie gry mozna bylo je ignorowac. Nie odpowiadajac na pytania biezace,
pokazywal, ze pytanie nie ma zadnego znaczenia dla kontynuacji gry. Pomimo braku odpowiedzi, przechodzil do
dalszej gry, pojawialy sie punkty mimo, ze odpowiedz nie padala. R6wniez mozna byto zamieni¢ wszystkie pytania
na pytanie zasadnicze tj. czy wyplaci¢ kwote zasadnicza i na to pytanie nalezalo odpowiedzie¢. Automat sugerowal w
100 % pomoc, mozna to pytanie takze zignorowac, i$¢ za wskazaniem komputera. (k.310v-311 z akt II K 134/17, k.
67z akt Il K 214/17)

Ustalenia funkcjonariuszy przeprowadzajacych eksperymenty potwierdzily rowniez opinie bieglego A. C. (2) z zakresu
mechaniki technicznej, ogbélnej budowy i eksploatacji maszyn, teorii maszyn i mechanizméw techniki komputerowej,
ktoéry wydal opinie dotyczace A. G. (2) onr (...),A.G.(2)onr (...),A.G.(2)onr (...)oraz A. G. (2) onr (...) (urzadzen
zatrzymanych w dniu 05.09.2016 oraz 02.11.2016 r. — I-II czyn z a/0)

Biegly wskazal, iz odstapil od uruchamiania urzadzen z uwagi na to, ze urzadzenia standardowo po zatrzymaniu albo
w trakcie zatrzymania sa blokowane przez serwer, co bezposrednio zapis video pokazuje. Podkreslil, iz eksperyment
nie wykazuje wszystkich funkcji urzadzenia oprogramowania, wykazuje natomiast te najistotniejsze zwigzane z
wymogami ustawy. Oprogramowanie przynajmniej w czeSci znajduje sie lokalnie na kazdym urzadzeniu oraz w czeSci
na serwerze zezwalajacym na uruchomienie funkcji urzadzen.

Biegly odnos$nie elementu losowosSci wskazal, ze za charakter losowy gry uwaza sie brak mozliwoéci przewidzenia
wyniku gry przed rozpoczeciem jej uruchomienia. Dotad w praktyce byly bebnowe wizualizacje, karciane (klasyczna
gra hazardowa), a w tych urzadzeniach pojawily sie inne wizualizacje w postaci pytania i ,info”, ale to takie same
wizualizacje, tylko w praktyce sa skierowane do uzytkownika w celu jego przyciagniecia. Pytania merytorycznie nie
maja zadnego znaczenia, znaczenie ma wynik gry ustalony przez program w momencie rozpoczecia gry. Skorzystanie
z funkcji ,,info” nic uczestnika nie kosztuje. Jesli uczestnik nie jest zadowolony z warto$ci nastepnego pytania, moze



przeprowadzic procedure zwiazang z wyplata Srodkéw ,kredyt” lub ,bank”. Wyplata srodkow ,kredyt” nie jest wyplata
wygranej. Wyplata wygranej jest tylko wyplata wygranych punktéw zgromadzonych na liczniku ,,bank”, ewentualnie
punktéw, ktore sa zgromadzone na liczniku ,kredyt”, ale juz udzielono na nie odpowiedzi. Uczestnik moze poznaé
warto$¢ nastepnego pytania przed uiszczeniem wplaty, decyduje o tym, czy bedzie dalej gral czy nie. Wynik jest
nieprzewidywalny, przed naci$nieciem ,info” grajacy nie wie, ile mu urzadzenie pokaze.

Biegly podal, iz dodatkowym potwierdzeniem takiej tezy jest to, ze wszystkie opcje zwiazane z pytaniami i udzielaniem
na nie odpowiedzi sa w urzadzeniach tak zorganizowane, ze gwarantujg uzyskanie wyplaty uzyskanej wygranej.
Oczywiécie grajacy moze prowadzi¢ gry na tych urzadzeniach tak, jak méwi regulamin, ale grajacy gra po to zeby
wygraé. Dla uczestnika wynikiem gry jest warto$¢é pokazujacego sie pytania wizualizowana takze ukladem bebnow,
poniewaz jeSli grajacy zastosuje sie do metody odpowiadania na pytania opisane w opinii, to ze 100 % gwarancja
te wygrana sobie wyplaci, co za tym idzie wszelkie opcje zwiazane z pytaniami i odpowiedziami mozna najwyzej
uzna¢ za forme wyplaty wygranej. Powoduje to, Ze te statystyki jako, ze mogace nie mie¢ nic wsp6lnego z merytoryka
prawidlowos$ci odpowiedzi, niejako zmuszaja grajacego do udzielania odpowiedzi tak, jak chce program, a wiec bez
czytania pytania, tylko z uzyciem opcji ,pomoc” i udzieleniem odpowiedzi jak ,pomoc” chce. W praktyce udzielanie
merytorycznych odpowiedzi zaczyna nabieraé charakteru losowego.

Biegly podkreélil, iz mnostwo eksperymentéw przeprowadzonych podczas zatrzymania analogicznych urzadzen, w
ktorych funkcjonariusz przykrywa tre$¢ pytania, a korzysta tylko z funkcji ,pomoc” wskazuje, iz zawsze udziela dobrej
odpowiedzi.

Odnoszac sie do opinii Instytutu (...) biegly wskazal, iz ta opinia jest niepelna, pokazuje tylko i wylacznie tezy zgodne
ze zleceniem, potwierdzajace inne opinie producenta.

Biegly odni6slt sie réwniez do opinii Z. S. (k. 446-451 z akt II K 134/17) wskazujac na jej bledne zalozenie, ze
zasada konkursu polega na udzielaniu odpowiedzi. Pytanie jest losowo dobierane bez wzgledu na jego warto$¢. Skoro
zawsze istnieje prawdopodobienstwo, to opcja zawsze ma charakter losowy. Przedmiotowa opinia w pkt 4 zawiera
sformulowanie, ze ,wygrana zalezy gléwnie od wiedzy grajacego”. Stowo ,gléwnie” oznacza, ze zalezy roéwniez od
innych czynnikow. Biegly wskazal, iz wbrew zalozeniom powyzszej opinii (pkt 6 opinii), wszelkie opcje zwigzane z
wizualizacja bebnowa, pytaniami, sa tylko wizualizacja wyniku gry. (opinia k.97-110, 257-267 z akt. II K 214/17, k.
462-464 z akt. 134/17)

Ustalenia funkcjonariuszy przeprowadzajacych eksperymenty odnoénie losowo$ci gier prowadzonych na
zatrzymanych urzadzeniach A. G. (2) o nr (...) oraz A. G. (2) o nr (...) korespondowaly rowniez z opiniami bieglego
A. C. (3). Biegly wskazal, iz prowadzenie gier na badanych automatach ma charakter komercyjny, gdyz gracz musi
zasili¢ automat pieniedzmi, aby moc rozpoczaé gre. Prowadzenie gier na badanym automacie umozliwia uzyskanie
wygranej rzeczowej w postaci punktéw kredytowych umozliwiajacych przedtuzenie gry lub rozpoczecie nowej gry
bez koniecznos$ci wplaty stawki za udzial w grze. Prowadzenie gier na badanym automacie umozliwia uzyskanie
wygranej pienieznej. Przebieg gry jest niezalezny od woli i zreczno$ci gracza, a gry maja charakter losowy, uzyskiwane
wyniki gry sa nieprzewidywalne i niezalezne od woli gracza. G. nie ma zadnego wplywu na koncowy uktad symboli w
poszczegodlnych grach. (opinie k. 362-366, 367-371 z akt II K 214/17)

Sad w caloSci podzielil opinie obu bieglych albowiem zostaly one sporzadzone przez osoby dysponujace fachowa
wiedza w tej materii oraz sa logiczne i spojne. Wykonane zostaly w sposob rzetelny, udzielaja logicznych i rzeczowych
odpowiedzi.

Swiadkowie A. M. (k. 119 z akt II K 214/17) oraz P. M. (k. 64 - 65 akt II 214/17) nie posiadali wiedzy o losowym
charakterze gier na automatach. Zajmowali sie oni serwisem automatéw, wiec Sad do ich zeznan podszed! z nalezytg
ostroznos$cia. Zeznania $wiadka T. K. nie wniosly do sprawy nic istotnego, bowiem tylko pomagat koledze — P. M.
przywozi¢ urzadzenia, ale nie zajmowal sie serwisem automatow. (k.418 z akt sprawy II K 134/17, k. 188v z akt IT K

214/17)



W swoich zeznaniach J. L. potwierdzil, iz podpisal umowe dzierzawy z firma (...), ktéra znalazl w ogloszeniu
internetowym. Firma oglaszala sie jako jedyna legalna na rynku. (k. 6-7 akt IT K 134/17)

Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania zeznan $wiadka R. P., jednak mialy one dla sprawy drugorzedne
znaczenia. Swiadek gral na automatach do gier znajdujacych sie na stacji BP przy ul. (...). Swiadek podal, iz w
jego ocenie gracz nie musi sie wykazac specjalnymi umiejetnoéciami, refleksem czy spostrzegawczoécia, Podal, iz
~wystarczy wciskac¢ przyciski”. (k. 7-8 akt IT K 214/17)

Sad nie znalazl rowniez podstaw do zakwestionowania zeznan §wiadkow A. S. oraz M. P. (1) - pracownikow stacji paliw
BP w K.. Obie potwierdzily, iz ludzie grali na automatach stojacych w sali glownej. A. S. podala, iz umowa dzierzawy
powierzchni zostala dostarczona przez P. M., ktory tez zajmowal sie serwisem automatéow. (k.418-418v, k. 202v-203
z akt IT K 214/17)

M. P. (2) potwierdzila, iz gdy zabraklo pieniedzy, a maszyny sie wylaczaly przyjezdzal P. M. i wydawal pienigdze
grajacym. PodkreSlila, iz pracownicy stacji BP nie zajmowali sie wyplata jakichkolwiek pieniedzy z tych automatow.
(k. 139-140 akt II K 214/17, k.439 z akt. I1 K 134/17)

B. M. — wspolwlascicielka stacji BP przy ul. (...) w K. wskazala, iz warunki umowy dzierzawy powierzchni ustalita z P.
M., ktéry zajmowal sie réwniez serwisem automatéw. Jednak umowa byla podpisana przez A. G. (1). Swiadek zeznala,
iz uzyskala dochody tylko w zwigzku z zawartg umowa, nie z dzialalno$ci quizomatéw. Swiadek podala, iz na stacji byt
dostep do Internetu. (k. 229-230, k. 11 -12 z akt IT K 214/17, k. 438v z akt. I1 K134/17)

Zaréwno opinia techniczna z Instytutu (...) wW. nr (...), jakiopinie prawne zlozone przez oskarzona, dotycza dzialania
oprogramowania zgodnego z wy$wietlanym przez urzadzenie regulaminem gry, pomijajac mozliwo$¢ prowadzenia
tych gier w sposo6b sprzeczny z regulaminem, czyli calkowicie z pominieciem wiedzy, a ze zdaniem sie grajacego na
wynik wizualizacji widocznej na ekranie monitora oraz koncowa podpowiedz statystyczng po uzyciu opcji zamiany
pytan przeniesionych do banku na jedno pytanie, na co wskazywal biegly A. C..

Opinia techniczna z Instytutu (...) w W. nr (...) zatwierdzona przez R. F. dotyczyta urzadzenia (...) (innego
niz objete zarzutem w niniejszej sprawie) i zostala wydana w dniu 5 sierpnia 2016 roku, czyli przed dniem
kontroli. Swiadek R. F., ktéry wydawal opinie zeznal, iz nie badal wtedy oprogramowania automatéw, bowiem
w tamtym czasie nie bylo wymagane dostarczenie przez zleceniodawce programéw Zrodlowych. Podkreslila, iz
oprogramowanie po wydaniu opinii mozna bylo modyfikowa¢, to wynika z faktu, ze automat podlaczony byt do
Internetu. Jest taka teoretyczna mozliwo$¢ by przy pomocy Internetu wgrac¢ inne uaktualnione lub calkowicie
inne wersje oprogramowania. Podkredlil, iz dostarczenie oprogramowania mogloby zmieni¢ opinie, bo uwazne
przeSledzenie kodu zZrodlowego pozwala stwierdzi¢ jednoznacznie, czy oprogramowanie zawiera elementy losowosci,
natomiast samo wykonywanie gier kontrolnych nie daje 100 % pewnoéci. Swiadek wyraznie zaakcentowal, iz ta opinia
dotyczyta wylacznie badanych urzadzen o okreslonych numerach fabrycznych, to jest zamieszczonych w opinii. Opinia
nie dotyczy jaki$ hipotetycznych automatoéw. Automaty, ktore zostaly zatrzymane do przedmiotowego postepowanie,
nie byly objete opinia. (k.417v-418, 192-194 z akt IT K 134/17)

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu, nie nalezy wnioskdw z przeprowadzonych opinii odnosi¢ do automatow
zatrzymanych w sprawie, bowiem nie dotyczyly zadnego z automatéw wskazanych w zarzutach.

W ocenie Sadu, oskarzona nie zachowala nalezytej staranno$ci w ustaleniu legalno$ci quizomatéw, bowiem (...) Sp.
Z 0.0. nie wystepowala z wnioskiem o wydanie decyzji, o ktérej mowa w art.2 ust. 6 ustawy z dnia 19 listopada 2009
r. o grach hazardowych, w zakresie rozstrzygniecia czy gry na przedmiotowych automatach sa grami na automatach
w rozumieniu ww. ustawy. ( k.559)

Oskarzonej zarzuca sie popelnienie przedmiotowych czynéw zabronionych przed dokonaniem zmiany ustawy o grach
hazardowych, ktéra weszla w zycie z dniem 1 kwietnia 2017 r.



Zgodnie z brzmieniem art. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009 o grach hazardowych przed wskazang zmiang
grami na automatach byly gry na urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym
komputerowych, o wygrane pieniezne lub rzeczowe, w ktoérych gra zawiera element losowosci. Grami na automatach
byly takze gry na urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych,
organizowanie w celach komercyjnych, w ktérych grajacy nie ma mozliwoéci uzyskania wygranej pienieznej lub
rzeczowej, ale gra ma charakter losowy.

Taka tre$¢ przepisu art. 2 ustawy o grach hazardowych daje podstawy do przyjecia, iz oskarzona urzadzala i prowadzila
gry na automatach w rozumieniu przepiséw ustawy o grach hazardowych.

Nadanie urzadzeniu czy oprogramowaniu okre$lonej nazwy sugerujacej inne przeznaczenie (jak quiz wiedzy czy
konkurs wiedzy powszechnej), a takze fakt, ze urzadzenie moze pelnié inne dozwolone funkcje czy oferowaé dozwolone
gry, nie ma zadnego znaczenia w sytuacji, jezeli zostalo tak skonstruowane, ze umozliwia jednocze$nie prowadzenie
gier z elementem losowym i gry te s rzeczywiscie na nim przeprowadzane (a to wykazal funkcjonariusz celny podczas
eksperyment6ow) — tak np. WSA we Wroclawiu w wyroku z dnia 02.02.2017 r. III SA/Wr 1260/16.

W zwiazku z powyzszym Sad uznal, iz gry na quizomatach sa grami na automatach w rozumieniu ustawy o grach
hazardowych, z uwagi na posiadany charakter losowy, co potwierdzaja eksperymenty procesowe, zeznania Swiadka
B. K. oraz opinie bieglych A. C. (2) oraz A. C. (3).

Czyn z art. 107 § 1 kks moze zostaé popelniony umyslnie, zarowno w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym.

W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze oskarzona A. G. (1) nie prowadzila swojej dzialalno$ci w oparciu o koncesje
na prowadzenie kasyna gry. Dzialala w (...) spdlki (...) z siedzibg w O., ktéra na podstawie stosownych umoéw
dzierzawila niewielka powierzchnie do wstawienia automatow. Automaty byly poza jakakolwiek kontrola wstawione
w miejscach, ktére swoim wygladem daleko odbiegaly od kasyna gry i byly udostepniane graczom. Ponadto oskarzona
nie posiadata zadnych zezwolen na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier losowych lub gier na automatach, po ich
zarejestrowaniu przez naczelnika urzedu skarbowego.

W ocenie Sadu oskarzona A. G. (1) jako Prezes S. miala w pelni §wiadomosé, ze urzadzala gry na automatach wbrew
przypisom ustawy o grach hazardowych. Zajmujac sie organizowaniem gier oskarzona byla zobligowana do posiadania
szerszej wiedzy co do stanu prawnego w tym zakresie. Zachowanie oskarzonej z pewno$cia byto w petni przemyslane
i éwiadome, a na jej korzy$¢ w zadnym wypadku nie mogg Swiadczy¢ opinie, ktore faktycznie nie dotycza urzadzen
objetych niniejszym postepowaniem. Dlatego tez nalezalo przyjac, ze oskarzona wiedzac o nielegalnoéci prowadzone;j
dzialalnosci dziala w zamiarze bezpo$rednim.

Nalezy rowniez podkresli¢, iz (...) Sp. z .0.0. reprezentowana przez oskarzong A. G. (1) nigdy nie dzialala legalnie,
tj. nie posiadala zadnych zezwolen na prowadzenie gier na automatach i nie poczynila rowniez zadnych staran, by
zalegalizowac swoja dziatalnosé.

Art. 9§83 kks wskazuje, iz za przestepstwa skarbowe odpowiada jako sprawca takze ten, kto na podstawie przepisow
prawa zajmuje sie sprawami gospodarczymi, w szczeg6lnoéci finansowymi danego podmiotu - oskarzona pelnila
funkcje Prezesa Zarzadu H. Quiz (...)- (...) Sp z.0.0. z siedzibg w O.. Sad przypisal oskarzonej popelnienie
przedmiotowych czynéw w formie urzadzania gier albowiem automaty stanowily wlasno$¢ spolki, ktora byla
strong umow dzierzawy, oskarzona jako Prezes dysponowala przedmiotowymi urzadzeniami oraz decydowala o ich
umiejscowieniu i wykorzystaniu. Sad uznal, iz oskarzona urzadzala gry losowe, a mianowicie podejmowala dzialania
zmierzajace do tego, aby mogly one sie odbywaé w postaci: wynajecia lokalu, umieszczenie w nim automatu.

W $wietle omdOwionego materialu dowodowego wina oskarzonej i okolicznoéci popelnienia zarzucanych jej czynow
nie budza watpliwosci.



W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz w dniu 1 kwietnia 2017 r. weszla w zycie ustawa z dnia 15 grudnia 2016 r. o zmianie
ustawy o grach hazardowych oraz niektorych innych ustaw, ktéra to ustawa znowelizowala art. 107 k.k.s. Zgodnie z
dyspozycja art. 2 § 2 k.k.s. jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa
skarbowego lub wykroczenia skarbowego, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca
poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy

W niniejszej sprawie pomiedzy data popelnienia czynéw, a data orzekania nastgpila nowelizacja ustawy bedacej
podstawa skazania. Porownujac poprzednie i obecne brzmienie art. 107 §1 k.k.s. nalezy stwierdzié, ze przepis ten
ulegl zmianom redakcyjnym. W brzmieniu sprzed 1 kwietnia 2017 r. przepis ten penalizowal zachowanie polegajace
na urzadzaniu lub prowadzeniu wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji lub zezwolenia gry losowej, gry
na automacie lub zakladu wzajemnego. Obecnie przepis ten brzmi nastepujaco ,kto wbrew przepisom ustawy lub
warunkom koncesji lub zezwolenia urzadza lub prowadzi gry hazardowe, podlega karze grzywny do 720 stawek
dziennych albo karze pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym karom lacznie”.

Zgodnie bowiem ze znowelizowana wersjg art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych:
»grami hazardowymi sa gry losowe, zaklady wzajemne, gry w karty, gry na automatach”. W odniesieniu do czynéow
bedacych przedmiotem niniejszego postepowania nalezy wiec stwierdzi¢, ze zmiana art. 107 §1 k.k.s. byla jedynie
zmiang redakcyjna, a wszystkie czyny zarzucone oskarzonej nadal podlegaja ukaraniu na podstawie art. 107 § 1 k.k.s.

W dalszym ciggu dzialalno$¢ w zakresie gier na automatach moze by¢ prowadzona jedynie po uzyskaniu koncesji
na kasyno gry co wynika z art. 6 ust. 1 w zw. z art. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, a
urzadzenia zabezpieczone w lokalu oskarzonego stuza do gier na automatach w rozumieniu art. 2 ust 3 ustawy o grach
hazardowych.

Natomiast art. 14 ust.1 cytowanej ustawy stanowi, iz urzadzanie gier na automatach jest dozwolone wylacznie
w kasynach gry na zasadach i warunkach okre§lonych w zatwierdzonym regulaminie i udzielonej koncesji lub
udzielonym zezwoleniu, a takze wynikajacych z przepisow ustawy. Zgodnie z art. 23a cytowanej ustawy automaty i
urzadzenia do gier, moga by¢ eksploatowane przez podmioty posiadajace koncesje lub zezwolenie na prowadzenie
dzialalnoSci w zakresie gier losowych lub gier na automatach oraz przez podmioty wykonujace monopol panstwa, po
ich zarejestrowaniu przez naczelnika urzedu celnego."

Nie ulega roéwniez watpliwoSciom, ze oskarzona urzadzala gry na automatach w sposbb sprzeczny z przepisami
obowiazujacej ustawy o grach hazardowych. Bezspornym jest, iz oskarzona nie posiadala koncesji lub zezwolenia na
prowadzenie dzialalnoSci w zakresie gier na automatach, nie wykonywala monopolu panstwa, oraz to, ze automaty
nie byly zarejestrowane przez naczelnika urzedu celnego.

Uznajac oskarzong za winng popelnienia wszystkich zarzucanych jej czynéow, Sad wymierzyl jej za kazdy z czynéow
grzywne w wysokosci po 80 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki na kwote po 100 zlotych.

Na podstawie art.3981 kks w miejsce orzeczonych jednostkowych kar grzywien Sad orzekl wobec oskarzonej kare
laczna grzywny w wysoko$ci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych.

Okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej Sad uwzglednil mozliwoSci zarobkowe oskarzonej i jej obecna sytuacje
materialng. W ocenie Sadu wymierzona kara jest wspolmierna do stopnia zawinienia oskarzonej, jak i
stopnia spolecznej szkodliwoSci czynéw oraz zadoSéuczyni spolecznemu odczuciu sprawiedliwo$ci. Niewatpliwie
okolicznoSciami obcigzajacymi jest duzy stopien spolecznej szkodliwoéci popelionych przez oskarzona czynéow
przejawiajacych sie w charakterze naruszonego przez oskarzona dobra chronionego prawem jakim jest mienie Skarbu
Panstwa. Natomiast okoliczno$cig lagodzaca jest niekaralno$é oskarzonej w chwili popelienia zarzucanych jej czynow
(karta karna k. 475-481)



Spelnione sg ponadto stawiane karze zadania w zakresie prewencji generalnej i indywidualnej, to jest sprzyjanie
ksztaltowaniu $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa poprzez wplywanie na wzmocnienie sie przekonania, ze
naruszanie porzadku prawnego nie uchodzi bezkarnie, a przeciwnie spotyka sie ze sprawiedliwg kara.

Przy przestepstwach hazardowych z art. 107 § 1—3 kks przepadek ma charakter obligatoryjny, gdy dotyczy on
dokumentu lub urzadzenia do gry losowej, gry na automacie lub zakladu wzajemnego, $§rodkéw pienieznych
znajdujacych sie w urzadzeniu oraz wygranych, ktére na podstawie tego dokumentu przypadaja grajacemu, a takze
Srodkow uzyskanych ze sprzedazy udziatu w grze lub wplaconych stawek.

Zatem nalezalo zgodnie z art. 3085 kks i art. 29 pkt. 2 kks zw. z art. 31 § 1 kks orzec przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych w postaci automatéw do gry oraz wyjetych z nich srodkéw pienieznych zapisanych pod pozycja
36/171 63/17 ksiegi przechowywanych przedmiotéw tutejszego Sadu.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w kwocie
2000 zlotych.



