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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2017 .

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Jarostaw Walentynowicz
Protokolant: sekr. sadowy p.o. A. G.

Prokurator Prok. Rej. w K.: J. D.

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2017 r. sprawy

D. K.

s.J.1E.zdomuR.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 23 sierpnia 2016 r. w G., gm. K. dzialajac umys$lnie, w zamiarze bezpoérednim wielokrotnie zadal uderzenia
nozem w twarz, szyje i klatke piersiowa A. B. (1) powodujac u niej obrazenia w postaci: wieloplaszczyznowych ran
cietych wargi dolnej, rany cietej sko$nej policzka lewego dlugoéci 4 cm z krwawigcym naczyniem tetniczym, drazacej
do dotuido przodu na gleboko$é okolo 8 cm w kierunku duzych naczyn tetniczych i zylnych oraz tchawicy i odslaniajac
te naczynia, rany cietej poprzecznej posrodku u podstawy czaszki, drazacej na gtebokoé¢ 8 cm w doét i w strone lewa,
rany cietej poprzecznej za dolnym biegunem ucha lewego dlugosci okolo 5 cm drazacej w dét kanalem dlugoéci okoto
6 cm, podbiegnie¢ krwawych szyi po stronie prawej, rany cietej skoénej klatki piersiowej o dlugosci okolo 4 cm w
linii pachowej prawej na wysoko$ci okolo szostego zebra drazaca w tkanki podskérne z oparciem narzedzia tnacego
na zebrze bez penetracji w glab klatki piersiowej, rany platowej kciuka reki lewej , rany palca II reki prawej, czego
skutkiem byl masywny krwotok z ran co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu A. B. (2) i doprowadzilo do
istotnego zeszpecenia jej ciala,

Y. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk;

II. w czasie i w miejscu jak w pkt. I dzialajac umy$lnie, w zamiarze bezposrednim rzucajac telefonem komérkowym
marki H. (...) warto$ci 550 zt dokonal jego zniszczenia czym dziatal na szkode J. K.

.o czynz art. 288 § 1 kk

I. oskarzonego D. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn z pkt I z mocy art. 156 § 1 pkt 2 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci,

- za czyn z pkt II z mocy art. 288 § 1 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. lgczy orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i w ich miejsce orzeka kare taczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci,



ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23 sierpnia 2016 r. godz. 19:20,

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonej A. B. (2) kwoty
(...) (dwadzieScia pie¢ tysiecy) zlotych tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde,

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 550
(pietset piec¢dziesiagt) zlotych na rzecz pokrzywdzonego J. K.,

VI. na podstawie art. 44 § 1 kk. i art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe zapisane pod numerem 24/17 ksiegi
przechowywanych przedmiotéw tut. Sadu wymienione w poz. 1-5 zwraca oskarzonemu D. K., natomiast wobec
wymienionych w poz. 6-7 orzeka przepadek poprzez ich zniszczenie,

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w calo
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UZASADNIENIE

W dniu 23 sierpnia 2016 r. A. B. (2) w godzinach popoludniowych wraz z dzie¢mi udala sie na spacer. W okolicach
przystanku autobusowego w G. spotkala brata swego konkubenta D. K., ktory znajdowal sie juz pod dzialaniem
alkoholu. A. B. (2) tego dnia réwniez wypita kilka piw. Oboje postanowili wypi¢ razem kolejne, D. K. kupil w sklepie
cztery butelki piwa, ktore spozywali na terenie parku w G..

Po wypiciu alkoholu D. K. wraz z A. B. (2) zaczeli i§¢ w kierunku drogi prowadzacej do D., gdzie mieszkal mezczyzna.
Po drodze z telefonu nalezacego do J. K., a uzytkowanego przez corke A. D. C., D. K. rozmawial ze swoja konkubing A.
C..M. sie rozmowa i po jej zakonczeniu cisnal telefonem o podloze doprowadzajac do jego zniszczenia. Telefon mial
warto$¢ 550 zlotych.

A. B. (2) zwrocita uwage D. K., zZe zniszczyl on telefon komoérkowy. Ten niespodziewanie zaczal ja uderzaé pie$ciami,
a nastepnie zadal kilka cioséw nozem w okolice twarzy, szyi i klatki piersiowej. Pokrzywdzona usilowala sie bronic¢
zastaniajac twarz rekoma i cze$¢ uderzen ugodzita w obie dlonie. W pewnym momencie utracita §wiadomo$c.

Swiadkami tego zdarzeniabyly dwunastoletnia cérka pokrzywdzonej D. C. (1) i jej trzynastoletnia kolezanka N. F..
Dziewczynki krzyczaly i probowaly bezskutecznie odciagngé mezezyzne od A. B. (2). Nastepnie pobiegly po pomoc do
najblizszych zabudowan. O zdarzeniu powiedzialy mieszkajacej tam H. S., ktéra telefonicznie powiadomila Pogotowie
(...)- W tym czasie D. K. przeciagnat pokrzywdzona za przydrozne krzaki. Na widok biegngcych z pomoca mieszkancow
G. uciekl w kierunku D. do swojego domu.

Okolo godz. 19.10 st. sierz. L. B. i sierz. Sztab. S. P. z Komisariatu Policji w K. udali sie z polecenia dyzurnego KPP K. do
miejscowodci G. gdzie doszlo do uszkodzenia ciala. Na miejscu zastali zaloge pogotowia ratunkowego, ktéra udzielala
pomocy A. B. majacej rany ciete twarzy i rak. Bedacy na miejscu zdarzenia B. i G. G. oraz D. W. (1), ze sprawca obrazen
ciala A. B. (2) jest mieszkaniec D. —D. K., ktoéry zbiegl z miejsca zdarzenia. Po przybyciu do D. policjanci zatrzymali
nietrzezwego sprawce.W chwili zatrzymania, w wydychanym przez D. K. powietrzu znajdowat sie alkohol w iloéci 0,70

mg/1.

W wyniku cioséw zadanych przez oskarzonego A. B. (2) doznala obrazen ciala w postaci: wieloplaszczyznowych ran
cietych wargi dolnej, rany cietej sko$nej policzka lewego dlugoéci 4 cm z krwawigcym naczyniem tetniczym, drazacej
do dotuido przodu na gleboko$é okolo 8 cm w kierunku duzych naczyn tetniczych i zylnych oraz tchawicy i odslaniajac
te naczynia, rany cietej poprzecznej posrodku u podstawy czaszki, drazacej na gleboko$¢ 8 cm w doét i w strone lewa,
rany cietej poprzecznej za dolnym biegunem ucha lewego dlugosci okolo 5 cm drazacej w dét kanalem dlugoéci okoto
6 cm, podbiegnieCkrwawych szyi po stronie prawej, rany cietej skosnej klatki piersiowej o dlugoéci okolo 4 cm w
linii pachowej prawej na wysoko$ci okolo szostego zebra drazaca w tkanki podskérne z oparciem narzedzia tnacego



na zebrze bez penetracji w glab klatki piersiowej, rany platowej kciuka reki lewej, rany palca II reki prawej, czego
skutkiem byt masywny krwotok z ran co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu A. B. (2) i doprowadzilo do
istotnego zeszpecenia jej ciala.

W czasie zdarzenia pokrzywdzona byla w si6édmym tygodniu cigzy. W dniu 5 wrze$nia 2016 r. doszlo do
poronienia. Zdaniem bieglego z zakresu ginekologii obrazenia ciala jakich doznala pokrzywdzona nie doprowadzilty
do uszkodzenia, ale w polaczeniu z innymi przyczynami mogly przyczyni¢ sie do poronienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny na podstawie: dokumentacji medycznej A. B. (2) k.44,93,103,126,zeznan
$wiadkéw:H. S. k.25-26, B. G. k.28-29, A. B. (2) k.33-35, 94-96, 102, J. K. k. 15-17, E. B. k.76, D. C. (1) k.129, N. F.
k.130, wstepna opinia bieglego lekarza M. S. k. 47, opinii sadowo — lekarskiej k.164-166, opiniibieglego specjalisty
ginekologii i poloznictwa k. 169,protokotu ogledzin miejsca z dokumentacja fotograficzng k.10-12, protokolu ogledzin
telefonu komorkowego marki H. k.21-22,protokotu ogledzin rzeczy k. 50-52, protokotu ogledzin ubran D. K. k.77,
protokolu doprowadzenia w celu wytrzezwienia k.3-4,protokotu zatrzymania osoby k.5

Oskarzony D. K. w trakcie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow.
Wyjasnil, iz faktycznie w dniu 23 sierpnia 2016 r. w G. kilkakrotnie uderzyl A. B. (2) w rézne czesci ciala i dokonat
zniszczenia telefonu. Oskarzony wskazal, iz A. B. (2) jest konkubing jego brata J. K., mieszkajg oni w G., nie maja
wspolnych dzieci. A. ma trojke dzieci z poprzednich zwigzkow i jego brat wychowuje te dzieci. Oskarzony wskazal, iz
do chwili obecnej nie wiedzial, ze A. B. (2) jest w ciazy z jego bratem J.. W dniu 23 sierpnia 2016 r. zalatwial sprawy
w Urzedzie Gminy w K. i okolo godz. 17.00-18.00 autobusem przyjechal do G. i zamierzal pieszo p6js¢ do domu w D..
Jeszcze w K. wypit okolo 400 ml wddki kolorowej, ktora kupil w sklepie, wiec byl pijany. Jak wysiadl w G. i szedl w
strone domu w D. po drodze spotkalidaca A. B. (2), w pewnym momencie zaproponowal wypicie piwa, wiec po drodze
zaszedt do sklepu i kupil 4 piwa. Razem z A. B. (2) poszli do parku, gdzie usiedli na trawie i pili piwo. Potem dalej
poszli w kierunku jego domu. Oskarzony wyjasnil, ze nie chcial, Zzeby A. B. (2) z nim szla, bo nie lubi jej zbyt dlugiego
towarzystwa. Oskarzony wskazal, iz mowit jej zeby za nim nie szla, ale ona go nie stuchata. Doszli do drogi asfaltowe;j
prowadzacej z G. do D.. Oskarzony podal, iz pamieta, ze w pewnej chwili zadzwonit telefon komoérkowy A. B. (2), ona
odebrala, ale okazalo sie, ze dzwoni jego dziewczyna A. C., ktora chciala rozmawiac z nim i A. B. (2) dala mu telefon.
Po skoniczonej rozmowie rzucit tym telefonem jakby nie byl mupotrzebny. Oskarzony zaprzeczyl, ze bylzdenerwowany
rozmow3, po prostu rzucil telefonem o ziemie. Nastepnie wyjal z kieszeni spodni skladany néz z jednym ostrzem
dlugosci do 10 cm, otworzyl je i nic nie moéwiac zaczat zadawac ciosy w glowe, wtwarz, klatke piersiowa A.. Kobieta
sie nie bronila, moze co§ mdwila, ale nie pamieta. Gdy upadlapodniost ja i polozyl na trawie przy drodze, widzial na
jej ciele krew. Po polozeniu A. B. (2) na trawe poszedl do domu do D.. Po drodze z D. nadjechat jaki§ TIR wiec néz,
ktorym zadawal ciosy A. wrzucil miedzy kabine a naczepe. Wrdcil do domu, umy}l twarz, zdjal buty, wyjal z plecaka
zakupy, zapalil papierosa, zamierzal usias$¢ do positku, ale przyjechalipolicjanci i go zatrzymali. Oskarzony wskazal, iz
w chwili zatrzymania byt ubrany tak jak w czasie kiedy zadawal uderzenia nozem A. B., tzn. mial na sobie spodenki do
kolan wykonane z cienkiej tkaniny koloru siwego, koszulke z krétkim rekawem typu T-shirt koloru zielonego, skarpety
koloru bialego, a na nogach buty sportowe koloru czarnego. Oskarzony podal, ze jak nosil teodziez to nie byla ona
zabrudzona niczyja krwig. Wskazal réwniez, nie wie czy byla na niej krew A.. Na koniec skladanych wyjasnien wskazal,
iz nie wie dlaczego uderzal nozem w twarz i klatke piersiowa A. B. (2). (k.60)

W trakcie posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania oskarzony wyjasénil, iz nie chcial tego
zrobié, porwalo go. Wskazal, iz nie wie ile razy uderzylt pokrzywdzong. Wyjasnil, iz nie lubi jej i byl pijany. Potwierdzil,
ze kiedy$ dZzgnal nozem swojego brata. Na pytanie prokuratora oskarzony wskazal, iz zadal pokrzywdzonej te ciosy
nozem, bo chcial ja zatrzymac, zeby za nim nie szla. Zaprzeczyt by chciat ja zabic. (k.65)

W trakcie postepowania sagdowego oskarzony odmoéwit skladania wyjasnien i podtrzymywal wyjasnienia zlozone w
trakcie postepowania przygotowawczego (k.280v)

Sad zwazyl, co nastepuje:



W ocenie Sadu, w Swietle caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, sprawstwo i wina oskarzonego D.
K., co do popelienia zarzucanych mu czynéw nie budza zadnych watpliwo$ci. Oskarzony przyznal sie do popelnienia
zarzucanych mu czynéw. Po dokonaniu analizy wyjasnien oskarzonego w kontekScie pozostalych dowodéow Sad
doszed! do przekonania, iz wyjasnienia te co do istoty zaslugujg na wiare.

Sad dal wiare wyjaénieniom oskarzonego co do przebiegu zdarzen, jakie mialy miejsce w przedmiotowym dniu,
jeszcze przed zadaniem cios6w pokrzywdzonej. W tym zakresie jego wyjasnienia koresponduja bowiem z zeznaniami w
sprawie $wiadkéw w osobach A. B. (2) oraz D. C. (1) i N. F., a istniejace niewielkie r6znice nie maja istotnego znaczenia
dla oceny prawno- karnej zachowania oskarzonego.

Pokrzywdzona A. B. (2) zeznajac w postepowaniu przygotowawczym opisala przebieg zdarzenia w sposoéb
spontaniczny, tak jak je zapamietala. Okoliczno$ci przez nia podane znalazly odzwierciedlenie w ustaleniach stanu
faktycznego. Sad wzial pod uwage, ze oskarzona w czasie przedmiotowego czynu byla pod wplywem alkoholu oraz w
trakcie zadawania jej ciosow stracila przytomnosé. Jej zeznania sa szczere i przekonujace. Wskazala, ze nigdy nie bylo
miedzy nig, a oskarzonym zadnego konfliktu, ale ,,on juz taki jest ze jak sobie wypije to ma takie napady”. Swiadek
dodala, ze w czerwcu 2016 r. oskarzony u niej w domu zlapal ja za szyje i dusil. Wtedy pomogly jej sie uwolnic¢ jego
matka E. K. i siostra M. K.. (k. 34-35V)

W zeznaniach skladanych na rozprawie $§wiadek A. B. (2) odno$nie doznanych obrazen zeznala, iz oprocz Sladow na
rekach ma widoczne blizny na twarzy. Ponadto ma niewladnoéé prawej reki, w ktérej nie czuje ciepla. Swiadek zeznala
rowniez, iz w dniu 5 wrzesnia 2016 r. poronila. Po przedmiotowym zdarzeniu, gdy przebywala w szpitalu, to zaczeta
plamié, gdy wroécila do domu, zaczal sie krwotok i poronita. W ocenie §wiadka poronienie moglo by¢ skutkiem tego
zdarzenia.

Swiadek dodala, ze ma zal do oskarzonego dlatego, Ze nie przeprosil jej za przedmiotowe zdarzenie.Swiadek
podkreslila, ze cale zdarzenie widzialy jej corki. DariaCzesla nie mogla sie po tym pozbieraé, nie spala po nocach.
Swiadek dodala réwniez, iz nie czula wtedy tych cioséw, stracila §wiadomos$¢, obudzila sie dopiero jak przyjechala
karetka. Pokrzywdzona wniosla o zado$¢uczynienie finansowe od oskarzonego w kwocie 25 000 zl. (k.280v)

Zeznania pokrzywdzonej znajduja potwierdzenie w zeznaniach bezposrednich $§wiadkéw zdarzenia — jej maloletniej
corki D. C. (2) jej kolezanki N. F.. Swiadek DariaCzesla opisala, ze po tym jak oskarzony rozmawial ze swoja
dziewczyna rzucil telefonem. Po tym rozplakala sie, a gdy sie ocknela zauwazyla, jak oskarzony oklada piesciami jej
mame. Nastepnie razem z N. F. prébowaly bezskutecznie odciagnaé¢ mezczyzne od pokrzywdzonej. Kolejno oskarzony
wyjalscyzoryk, ktory nosil z tylu przy pasku przy spodniachi zaczat dzga¢ nim pokrzywdzonaw okolicach twarzy i
w reke. Gdy przestal oklada¢ mame $wiadek pobiegla po pomoc. Oskarzony pociagnal pokrzywdzong za zywoplot.
Swiadek wskazala, iz po zniszczeniu telefonu jej mama powiedziala do oskarzonego ,.co ty zrobile$”. (k.129).

Z tymi zeznaniami korespondowaly zeznania N. F., ktéry podobnie opisala przebieg zdarzenia. Dodatkowo wskazala,
ze gdy DariaCzesla placzac zbierala telefon z ziemi, pokrzywdzona rozbilta pustg butelke po piwie o plecak oskarzonego,
ktoéry mial zalozony na plecy. Wtedy oskarzony przewrdcil pokrzywdzong i zaczalokladaé ja pie$ciami, nastepnie
zaczal ja,,okladaé¢” scyzorykiem o dlugosci 10 cm. Gdy wrdcily, juz po wezwaniu pomocy widzial jak oskarzony ciagnat
pokrzywdzona za rece w krzaki (k.130)

Zeznania tych $wiadkow mialy istotne znaczenia dla poczynienia ustalenn faktycznych w niniejszej sprawie, w
szczegolnoéci w zakresie sprawstwa oskarzonego. Swiadkowie zlozyly zeznania szczegdlowe, spbjne i logiczne wobec
czego Sad dal im wiare. Maloletnie jeszcze dokladniej niz pokrzywdzona opisaly wszystkie okolicznoSci zdarzenia.
Nalezy podkresli¢, ze pokrzywdzonaw trakcie zadawania jej ciosow, stracila przytomno$¢ oraz byla pod znacznym
dzialaniem alkoholu, a to maloletnie byly jedynymi bezpo$rednimi Swiadkami zdarzenia.Zeznania maloletnich
Swiadkéw Sad ocenil jako szczere i majace pokrycie w rzeczywistoéci, nie byly one przekoloryzowane. Zdaniem Sadu
treéc ich zeznan nie byla podyktowana osobista niechecia do oskarzonego.



Przestuchania ich odbyly sie w obecno$ci psychologa, ktory ocenil, ze wyzej wymienione sg zdolne do prawidlowego
postrzegania i odtwarzania spostrzezen. U D. C. (1) psycholog nie stwierdzil podwyzszonej podatno$ci na sugestie i
uleganie wplywom. Natomiast N. F. jest w stanie odr6zni¢ prawde do klamstwa.(k.153,154)

Sposéb jak i mechanizm zadawania cios6w pokrzywdzonej, wynika zaréwno z zeznan §wiadkéw A. B. (2) oraz D. C. (1)
i N. F.. Ponadto opisywane przez nich okoliczno$ci $cile koresponduja z przeprowadzona opinig lekarza medycyny
sadowej, ktory wskazal, iz stwierdzone u pokrzywdzonej rany kluto — ciete i ciete powstaly wyniku dzialania narzedzia
ostrokonczystego, tnacego jakim mogt by¢ ndz opisywany przez podejrzanego, tj. posiadajacy brzeszczot o dtugosci
okolo 10 cm. Charakter, lokalizacja i rozleglo$¢ ran jednoznacznie dowodza dzialania ,reki obcej”. Sila uderzen byta
zroznicowana, przy czym ciosy skutkujace powstanie ran o kilku centymetrowych kanalach mialy znaczna energie.
Rany bedace na palach oby rak maja lokalizacje typowa tzw. obrazeni obronnych, tj. powstajacych podczas prob
zaslaniania sie przed ciosami. Lokalizacja ran na glowie i tulowiu jest wielomiejscowa, przy czym tylko jedna z nich
znajduje sie na tylnej powierzchni ciala (na karku). Taka lokalizacja obrazen wskazuje, ze podczas zadawania uderzen
nastgpila pewna zmiana wzajemnej pozycji sprawcy i pokrzywdzonej. Jednak lokalizacja wiekszoSci ran z przodu
ciala dowodzi, ze przez wieksza cze$¢ zdarzenia podejrzany i pokrzywdzeni byli zwréceni do siebie twarzami. Trzy
najwieksze rany (glowy i karku) maja kanaly penetrujace wyraznie w dot, w kierunku szyi. Zatem najprawdopodobnie;j
zadane od gory, gdy oboje uczestnicy zdarzenia byli w pozycjach stojacych.

Sprawstwo oskarzonego potwierdzone zostalo takze przeprowadzong na etapie postepowania przygotowawczego
opinia sporzadzona przez dr K. P.- bieglego z zakresu genetyki sadowej. Z opinii tej bowiem wynika, iz z probek
pobranych z koszulki oraz ze spodenek D. K., ktére mial na sobie w przedmiotowym dniu wyizolowano ludzki DNA
o zeniskim genotypie i takim samym profilu, ktory wykazuje zgodno$¢ z profilem genetycznym A. B. (2). (opinia k.
210-215)

Swiadek J. K. — brat oskarzonego i konkubent pokrzywdzonej nie byl bezpoérednim $wiadkiem zdarzenia, a
ojego przebiegu dowiedzial sie od D. C. (1). Potwierdzil, ze przed zdarzeniem widzial w parku pokrzywdzona oraz
oskarzonego pijacych piwo, ktérzy w tamtym momencie zachowywali sie normalnie, nie klocili sie. W trakcie zeznan
skladanych w toku postepowania przygotowawczego wskazal, iz relacje A. B. (2) i D. K. byly dobre, nie klocili sie
miedzy soba, utrzymywali normalne kontakty. Natomiast na rozprawie wskazal, iz nie wie dlaczego jego brat cos
takiego zrobil, wskazal, iz ,moze jej nienawidzi”.

Odnosnie zniszczenia telefonu przez oskarzonego §wiadek wskazal, iz z tego telefonu, korzystala DariaCzesla. To on
kupil przedmiotowy telefon, ktory byl uzywany przez miesiac. Wskazal, iz telefon nie nadaje sie do remontu, nie
otrzymal zadnego odszkodowania za zniszczenie tego telefonu. Wniost o naprawienie szkody w wysokosci 550 zlotych
za zniszczony telefon.(k.281, 16v-17)

Swiadek wskazal, ze przed zdarzeniemAnglika B. spozywata alkohol co 2-3 dni, nawet wtedy kiedy wiedziala, ze jest juz
w ciazy. Po przedmiotowym dniu alkoholu nie spozywala. Przyjmowat silne leki przeciwbdlowe i alkoholu spozywac
nie mogla. Swiadek podkreélil, iz nie wie jaki byl pow6d poronienia plodu. (k. 104v)Swiadek wskazal, iz nie posiada
wiedzy dotyczacej tego czy oskarzony wiedziat o tym, ze A. B. (2) jest w ciazy. Nie rozmawiat o tym z oskarzonym,
jednak byla mozliwo$¢, ze wiedzial(k. 160v)

Sad wobec braku podstaw do kwestionowania zeznan $wiadka J. K. przyznal im walor wiarygodnoéci. Jego zeznania
byly szczere, mimo, iz niewatpliwie w cala sprawe zaangazowany byl emocjonalnie.

Sad nie znalazt podstaw do zakwestionowania zeznah $wiadka H. S., do ktérej po pomoc przyszly dzieci
pokrzywdzonej. Swiadek wskazal, iz dzieci powiedzialy,ze pan K. mame nozem”. Swiadek dodala, ze dzieci byly
roztrzesione i ewidentnie baly sie calego zdarzenia, méwily, ,ze K. gdzies tu chodzi i co$ im zrobi”. Swiadek wezwala
karetke i po czym udala sie na miejsce zdarzenia.Swiadek wskazala, iz pokrzywdzona byla bardzo zakrwawiona,
wygladala jakby cala byla pocieta. (k.281v, 25v-26)



Tak samo Sad ocenil zeznania §wiadka B. G., ktéra zeznala, ze gdy wyszla z domu uslyszata krzyk dzieci, Ze mama
zostala pobita i zeby wzywaé pogotowie. Dziewczynki o$wiadczyly, ze zrobil to D. K., ktéry uciekl do D..Swiadek
wskazala, iz pokrzywdzona miala zakrwawiong twarz i rece, jeczala, widac bylo, ze cierpi.(k.281v, 28)

Swiadek L. B., gdy przybyl na interwencje na miejsce zdarzenia, pokrzywdzona lezala za zywoplotem, byta tam juz
karetka. Swiadek opisal, ze udalo mu sie ustali¢, ze sprawea jest D. K. z D.. Na miejscu zdarzenia rozmawial z D. W.
(2), ktory widzial jak D. K. bezpo$rednio odchodzil z miejsca zdarzenia. Oskarzony zostal zatrzymany i doprowadzony
do Komendy Powiatowej Policji w K.. Swiadek podkreslil, iz przy zatrzymaniu oskarzony byt uémiechniety, by bardzo
zadowolony, wgladal jakby sie cieszyl z tego co zrobil. (k. 76, 181v)

Nie wystepuja w sprawie okolicznoéci mogace skutecznie zakwestionowac zeznania Swiadkow, ktbérzy zeznawali
logicznie, konsekwentnie, niezmiennie i w sposob niesprzeczny miedzy soba. Ponadto §wiadkowie ci nie mieli Zadnego
interesu, ani zamiaru by nieslusznie obciazaé oskarzonego, ktory byt dla nich osoba obca.

We wstepnej opinii biegly M. S. lekarz specjalista z zakresu chirurgii ogélnego, anestezjologa wskazal, iz bezpo$rednim
zagrozeniem zycia poszkodowanej i plodu (cigza ok. 7 tygodni) byl krwotok z zadanych ran na miejscu zdarzenia, rana
policzka lewego drazaca do duzych naczyn szyi po stronie lewej i do tchawicy, stworzyla mozliwo$é zagrozenia zycia
byla rana kluta klatki piersiowej po stronie prawej, rany tylnej strony szyi u podstawy czaszki oraz istotne zeszpecenie
dolnej wargi poszkodowanej oraz mozliwo$¢ zaburzenia policzka lewego z uwagi na szycie tkanki podskoérnej,
tamowanie krwawienia, mozliwe uszkodzenie drobnych nerwoéw twarzy.

W opinii biegly wskazal, iz pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci: wieloplaszczyznowych ran cietych wargi
dolnej, rany cietej skoénej policzka lewego dlugosci 4 cm z krwawiagcym naczyniem tetniczym, drazacej do dotu i
do przodu na gleboko$é¢ okolo 8 cm w kierunku duzych naczyn tetniczych i zylnych oraz tchawicy i odslaniajac te
naczynia, rany cietej poprzecznej posrodku u podstawy czaszki, drazacej na gleboko$¢ 8 cm w doél i w strone lewa,
rany cietej poprzecznej za dolnym biegunem ucha lewego dlugoéci okolo 5 cm drazacej w dét kanalem dlugoéci okoto
6 cm, podbiegnie¢ krwawych szyi po stronie prawej, rany cietej sko$nej klatki piersiowej o dlugosci okolo 4 cm w linii
pachowej prawej na wysokosSci okolo szdstego zebra drazaca w tkanki podskérne z oparciem narzedzia tngcego na
zebrze bez penetracji w glab klatki piersiowej, rany platowej kciuka reki lewej , rany palca II reki prawe;j. (k. 47)

Natomiast w opinii z dnia 03.12.2016 r. lekarz medycyny sadowej B. Z. wskazal, iz dwie z ran kluto — cietych
penetrowaly w obrebie szyi w poblizu duzych naczyn krwionosnych. Dlatego ze wzgledu na charakter i lokalizacje
ran oraz sposob dzialania sprawcy i rodzaj uzytego narzedzia przyjal, ze w trakcie zdarzenia A. B. (2) byla narazona
na bezpo$rednie niebezpieczenistwo utarty zycia i ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacig ,,choroby realnie
zagrazajacej zyciu” w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 kk. (opinia k.164-166).

Sad podzielil w calo$ci opinie sadowo-lekarskie sporzadzona przez bieglych lekarzy M. S. i B. Z. nie znajdujac podstaw
do ich podwazenia. Opinie zostaly sporzadzone w sposob rzetelny, zgodny z wymaganiami wiedzy medycznej i nie
byly kwestionowane przez zadng ze stron.

W trakcie postepowania przygotowawczego zostal réwniez przeprowadzony dowdd z opinii bieglego lekarza
ginekologa W. S. na okoliczno$¢ ustalenia jaka byla przyczyna, jaki byt zwiazek przyczynowo —skutkowy z obrazeniami
powstalymi w wyniku zdarzenia z dnia 23 sierpnia 2016 r. a poronieniem A. B. (2) oraz czy obrazenia spowodowaly
uszkodzenie ciala dziecka poczetego lub rozstréj zdrowia zagrazajacy jego zyciu, badz tez narazaly dziecko poczete na
wyzej wymienione konsekwencje.

Biegly ustalil, iz A. B. (3) w dniu zdarzenia tj. 23.08.2016 r. byla w ciazy, co potwierdzono badaniem USG wykonanym
w dniu 26.08.2016 r., czyli przed wypisem z Oddzialu chirurgii chorej, wielko$ci 77 tygodni i 5 dni. Cigza prawidlowo
rozwijajaca sie, zywa- juz po zdarzeniu, co potwierdzono zarejestrowaniem czynnosci serca plodu. Poprzednie badanie
USG wykonana podczas pobytu A. B. (2) w szpitalu na Oddziale Ginekologicznym w dn. 16.08.2016 r. i stwierdzono
wowczas cigza zywa +/- 6 tygodni i 2 dni. Na podstawie tych dwoch badan w odstepnie 10 dni mozna stwierdzié, ze



obrazenia ciala, ktorych doznala A. B. (2) doznala w dniu 23.08.2016 r. nie doprowadzily bezposrednio do uszkodzenia
ciazy, niemniej jednak mozna przypuszczaé, ze wydarzenia z dnia 23.08.2016 r. w polaczeniu z innymi przyczynami
(duza utrata krwi, wstrzas, zaniedbanie zdrowotne i naduzywanie alkoholu) mogly w sumie doprowadzi¢ do utraty
ciazy w dniu 05.09.2016 r. i zwigzek przyczynowo — skutkowy niewatpliwie istnieje. (opinia k.169)

Sad podzielit opinie bieglego lekarza ginekologa, ktora jest jasna, pelna, uwzglednia zgromadzony w sprawie material
dowodowy w postaci dokumentacji z leczenia pokrzywdzonej, jest zgodna z wymaganiami wiedzy medycznej i nie byta
kwestionowania przez zadna ze stron.

W tym stanie rzeczy, po przeprowadzonej analizie materialu dowodowego wina oskarzonego nie budzi zadnych
watpliwo$ci i zostala mu wykazana zgromadzonymi dowodami. Sad uznal oskarzonego D. K. za winnego tego, ze:

I. w dniu 23 sierpnia 2016 r. w G., gm. K. dzialajac umy$lnie, w zamiarze bezposrednim wielokrotnie zadal uderzenia
nozem w twarz, szyje i klatke piersiowa A. B. (1) powodujac u niej obrazenia w postaci: wieloplaszczyznowych ran
cietych wargi dolnej, rany cietej sko$nej policzka lewego dlugoéci 4 cm z krwawigcym naczyniem tetniczym, drazacej
do dotuido przodu na gleboko$é okolo 8 cm w kierunku duzych naczyn tetniczych i zylnych oraz tchawicy i odslaniajac
te naczynia, rany cietej poprzecznej posrodku u podstawy czaszki, drazacej na gleboko$¢ 8 cm w dol i w strone lewa,
rany cietej poprzecznej za dolnym biegunem ucha lewego dtugoéci okolo 5 cm drazacej w dét kanalem dlugoéci okoto
6 cm, podbiegnie¢ krwawych szyi po stronie prawej, rany cietej skoénej klatki piersiowej o dlugosci okolo 4 cm w
linii pachowej prawej na wysoko$ci okolo szostego zebra drazaca w tkanki podskorne z oparciem narzedzia tnacego
na zebrze bez penetracji w glab klatki piersiowej, rany platowej kciuka reki lewej , rany palca II reki prawej, czego
skutkiem byl masywny krwotok z ran co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu A. B. (2) i doprowadzilo do
istotnego zeszpecenia jej ciala, czym wyczerpal dyspozycje art. 156 § 1 pkt 2 kk;

II. w czasie i w miejscu jak w pkt. I dzialajac umyslnie, w zamiarze bezposrednim rzucajac telefonem komoérkowym
marki H. (...) wartoSci 550 zt dokonal jego zniszczenia czym dzialal na szkode J. K. czym wyczerpal dyspozycje art.
288 § 1 kk.

Dla przypisania czynu z pkt. I istotne jest po pierwsze ustalenie po stronie sprawcy zamiaru spowodowania jednego ze
skutkow wskazanych w art. 156 § 1 kk, w tym wypadku choroby realnie zagrazajacej zyciu oraz istotnego zeszpecenia
ciala (pkt.2). Zgodnie z trescig art. 9 § 1 kk zamiar taki istnieje woéwczas, gdy sprawca chce popelni¢ czyn zabroniony,
albo przewidujac mozliwo$¢ jego popekienia godzi sie na to.

Do okoliczno$ci, na podstawie ktorych nalezy poczynic ustalenia co do zamiaru sprawcy, zalicza sie nie tylko godzenie
w wazne dla zycia ludzkiego organy, sile ciosu, ich wielokrotno$¢, rodzaj i rozmiary uzytego narzedzia, gteboko§é
i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego, lecz rowniez stosunek sprawcy do
pokrzywdzonego, jego wlasSciwosci i dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed popelnieniem przestepstwa, a takze
pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia. Uzewnetrznione przejawy zachowania sprawcy pozwalaja wnioskowa¢ o jego
zamiarze. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 4 czerwca 2013 r.II AKa 88/13, LEX nr 1331049)

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz postacé ciezkiego uszkodzenia ciala wymienione w przepisie art. 156 § 1 pkt. 1lub 2 kk nie
musi by¢ sprecyzowana w $wiadomo$ci sprawcy, a zamiar spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu przyjac
moze posta¢ zamiaru ogoblnego. Przy umys$lnych uszkodzeniach ciala przyjmuje sie tak zwany zamiar og6lny, ktory
obejmuje faktycznie powstale nastepstwa zadanych umys$lnie obrazen, zaklada sie bowiem, ze sprawca nie mogt mie¢
Swiadomosci doktadnego obrazu wszystkich nastepstw swego dzialania, ale dzialal on ze $wiadomo$cia mozliwosci
powstania daleko siegajacej krzywdy biorac pod uwage rodzaj uzytego narzedzia, liczbe i site uderzen, odpornosé
ofiary itp. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 czerwca 2013 r. IT AKa 134/13)

W rozpoznawanej sprawie ustalenie zamiaru bezposredniego spowodowania przez oskarzonego choroby realnie
zagrazajacej zyciu mozliwe bylo juz na podstawie okolicznosci przedmiotowych czynu, w oparciu o sposob dzialania,
bowiem zachowanie to bylo tego rodzaju, ze jednoznacznie wskazywato, bez zadnych w tym zakresie watpliwosci, na
cel, do jakiego on zmierzal.Charakter i umiejscowienie obrazen na ciele pokrzywdzonej, ktore skutkowaly masywnym



krwotokiem z ran co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu A. B. (2) i doprowadzilo do istotnego zeszpecenia
jej ciala wskazuja, ze oskarzony dzialal ze znaczng sila. Wielokrotnie zadawal uderzenia nozem pokrzywdzonej w
twarz, szyje i klatke piersiowa, w sytuacji gdy nie mogla sie ona obroni¢ w zadnej sposéb. Zadawal on silne ciosy w
wrazliwe i newralgiczne dla zycia organy. Oskarzony w zadawane ciosy wkladal duzo energii, chcac jak najmocniej
zrani¢ pokrzywdzona, ,okaleczy¢” jej twarz. Dzialal bez wyraznego powodu, bo trudno uzna¢, ze powodem mialoby
by¢ zwrocenie uwagi przez pokrzywdzona, iz zniszczyt telefon komorkowy, czy tez niepomy$lny przebieg rozmowy z
konkubina A. C.. Nie sposob tez uznac, iz wystarczajacym powodem zadania tylu cioséw mialoby by¢ to, ze oskarzona
»Szla za nim, a on nie lubit jej dlugiego towarzystwa”.

Znamienna jest rowniez dysproporcja miedzy sila oskarzonego a dzialaniami obronnymi pokrzywdzonej, ktora
oslaniala twarz rekoma i nie byla w stanie w zaden inny sposéb przeciwstawié¢ sie oskarzonemu. P. zostala przez
oskarzonego przed zadaniem cios6w nozem uderzana pieSciami. Dodatkowo pokrzywdzona znajdowala sie w stanie
znacznego upojenia alkoholowego (2,38 promila). Jednocze$nie uzna¢ nalezalo, ze choé¢ oskarzony znajdowatl sie
po dzialaniem alkoholu, spozyty alkohol nie spowodowal u niego znacznego ograniczenia funkcji motorycznych
organizmu, skoro byl w stanie wielokrotnie zada¢ pokrzywdzonej uderzenia nozem. Na jego decyzje mial niewatpliwie
wplyw spozyty wezeéniej tego dnia alkohol, jednak niewatpliwie ogarnial swoja Swiadomoscia przestepne dzialanie.
Oskarzony byl swiadom swoich sklonno$ci i agresywnego zachowania po jego spozyciu. Dlatego nie mozna
tego rodzaju okoliczno$ci traktowaé jako mogacych w jakikolwiek sposob zlagodzi¢ ocene zamiaru. Niewatpliwie
zatem, oskarzony zadawal sobie sprawe, ze podobne dzialanie, przy uzyciu znacznej sily, moglo doprowadzié¢
do spowodowania choroby realnie zagrazajacej zyciu oraz istotnego zeszpecenia. Po calym zajéciu przeciggnal
pokrzywdzona za zywoplot, zostawil ciezko poraniona, zakrwawiona, nieprzytomna oraz bezbronna nie udzielajac jej
pomocy i uciekl do domu.

Powtarzalno$¢ silnych cioséw zadawanych w najwazniejsze dla zycia czeSci ciala, najwyzszy stopien zagrozenia zycia
dla pokrzywdzonej oraz zachowanie oskarzonego po dokonanym czynie, wskazujg na istnienie po jego stronie zamiaru
bezposredniego spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu A. B. (2). Tak zadane ciosy nie sposob uzna¢ za
przypadkowe, czy zmierzajace do nastraszenia pokrzywdzonej, czy tez jak wskazywal oskarzony zmuszenia oskarzonej
by za nim nie szla. Byly one zadane z zamiarem spowodowania obrazen z art. 156 § 1 pkt 2 kk.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze sposéb dzialania oskarzonego daje pelng podstawe do uznania, ze jako osoba
dorosla, dobrze rozwinieta, zyciowo do$wiadczona i poczytalna, chciala spowodowaé obrazenia o ktérych mowa w art.
156 81 pkt. 2 kk.

Zeszpecenie jest spowodowaniem zewnetrznych, powaznych zmian na ciele, prowadzacych do znacznego obnizenia
estetyki jego wygladu. Moga to by¢ zaréwno zmiany na skorze (np. naroél, guz, blizny lub przebarwienia po doznanym
urazie), jak i utrata czeSci ciala (np. malzowiny usznej, nosa, przednich zebéw).Spowodowanie u kobiety w widocznym
dla otoczenia miejscu (na twarzy) blizny, ktéra ma charakter trwaly, niewatpliwie nalezy oceni¢ jako trwale istotne
zeszpecenie w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 kk. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 lutego 2016 r. IT Aka
267/15, Lex nr 2041873)

W przedmiotowej sprawie nalezy stwierdzié, iz spowodowanie u pokrzywdzonej w widocznym dla otoczenia miejscu
tj. twarzy, rekach, szyi blizn, niewatpliwie nalezy oceni¢ jako istotne zeszpecenie w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 kk.

Co do czynu z pkt. IT oskarzony D. K. dzialajgc umy$lnie w zamiarze bezpoérednim rzucil telefonem komorkowym
marki H. (...) o warto$ci 550 zlotych dokonujac jego zniszczenia dzialal na szkode J. K..

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, Sgd uznajac wine oskarzonego za w pelni udowodniong, wymierzyl mu za czyn
z art. 156 § 1 pkt 2 kk kare 5 lat pozbawienia wolnoSci, natomiast za czyn z art. 288 § 1 kk kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Sad polaczyl orzeczone kary pozbawienia wolno$ci i w miejsce orzekl kare laczng 5 lat pozbawienia wolnosci.

Zaczynajac od stopnia winy nalezy wskazaé, ze jej stopien byl w konkretnym przypadku ogromny. Dzialanie
oskarzonego bylo skierowane na jedno z najwazniejszych débr chronionych prawem — zdrowie i zycie czlowieka,



czyli warto$ci najcenniejsze. Przypisanego czynu z art. 156 § 1 pkt. 2 kk dopuscit sie wobec osoby bezbronnej,
ktéra byla konkubing jego brata,nie kierujac sie jaka$ szczegélna motywacja. Oskarzony dzialal pod wplywem
alkoholu w sposéb szczeg6lnie zdeterminowany zadajac wiele ciosoéw. Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad uznat rowniez
posta¢ zamiarusprawcy (zamiar bezpoéredni). Na ocene postawy skazanego rzutuje niewatpliwie jego zachowanie po
dokonaniu czynu. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, iz skazany nie udzielil pomocy pokrzywdzonej, przeniost ja
za zywoplot i uciekl z miejsca zdarzenia, nie wzywajac pomocy.Ponadto czynu dokonal w obecnos$ci maloletnich dzieci.
Co do oskarzonego nie zachodza zadne okolicznosci wyltaczajace badZz pomniejszajace stopien jego zawinienia, a jako
osoba dorosta, mogl on z latwoScia przewidzieé¢ nastepstwa swojego zachowania, co oznacza, ze popelnil przestepstwo z
pelnag Swiadomo$cia mozliwych konsekwencji. W toku calego postepowania nie wyrazil zadnej skruchy, nie przeprosit
pokrzywdzonej. Nie sposob oprzeé sie wrazeniu, ze oskarzony nie dostrzegl w swoim czynie nic nagannego.Wszystkie
powyzsze okolicznoSci $wiadcza o wysokim stopniu deprawacji w sferze spolecznej, emocjonalnej i moralnej, o braku
poszanowania dla zdrowia ludzkiego.Fakt, iz byt on pod wplywem alkoholu, nalezacego niewatpliwie do czynnikéw
kryminogennych, ktory bez watpienia zwiekszyl jego agresje oraz zmniejszyl obawe przed odpowiedzialnoécia nie
umniejsza jego winy. Nalezy pamietaé, ze w przypadkach popelnienia przestepstwa przez sprawce bedacego pod
wplywem alkoholu wynikajace stad obnizenie zdolnosci do samokontroli i racjonalnej oceny rzeczywistosci nie
powinno byé¢ brane pod uwage, jako okoliczno$¢ zmniejszajaca stopien winy, a w efekcie wplywac¢ na wysokoséc
wymierzonej kary. Oskarzony jest osobg nieobliczalna, agresywna, porywcza, nieumiejgcg poradzié sobie z emocjami.
Na podkreslenie réwniez zasluguje réwniez fakt, iz obrazenia jakich doznala pokrzywdzona w polaczeniu z innymi
przyczynami mogly przyczynié sie do poronienia w dniu 05 wrze$nia 2016 r. Ponadto oskarzony czynem z art. 288 §
1 kk naruszyt dobro prawne w postaci integralno$¢ i nienaruszalno$c cudzej rzeczy.

Za okoliczno$é lagodzaca Sad uznal jedynie uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego (karta karna k. 229) Za okoliczno$é
lagodzaca mozna poczyta¢ przyznanie sie do winy i zlozenie zgodnych ze stanem faktycznym wyjadnien, ale sile tego
niweluje okoliczno$é¢, ze i bez tego wina oskarzonego zostalaby udowodniona w sposéb nie budzacy watpliwosci.

W przedstawionym stanie rzeczy, przy wszystkich podniesionych wyzej okolicznoSciach, lagodniejsza kara
pozbawienia wolno$ci bylaby wyrazem zbytniej poblazliwosci dla sprawcy, ktory popehil przeciez przestepstwo o
bardzo znacznej spolecznej szkodliwo$ci nakierowane na najwyzsze dobro, jakim jest zdrowie i zycie czlowieka oraz
czyn naruszajacy cudza wlasno$c. Mowiac jezykiem potocznym: oskarzony swym zachowaniem wobec A. B. (2) zrobit
rzecz strasza, nieakceptowalna, nieludzka i godna potepienia. Jego obojetna postawa w toku postepowania wskazuje,
ze potrzebuje on spedzenia dtugiego czasu w izolacji, aby, po pierwsze, by¢ fizycznie wyeliminowany od spoleczenstwa
dla jego bezpieczenstwa, a po drugie, by mie¢ odpowiednia ilos¢ czasu na nauczenie sie zrozumienia naganno$ci swego
zwyrodnialego postepowania.

Sad wymierzajac kare laczna 5 lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci stangl na stanowisku, ze bedzie ona
adekwatna do wagi zarzuconych oskarzonemu czynéw i spelni warunki w zakresie indywidualnego i ogdlnego
oddzialywania. Powinien odczu¢ dolegliwo$é swego godnego pozalowania zachowania. Izolacja taka winna tez
wywola¢ ogoélnoprewencyjne oddzialywanie, uzmyslowi¢, ze panstwo w sposob zdecydowany i bezwzgledny staé
bedzie na strazy ochrony pokrzywdzonych.

Sad na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23 sierpnia 2016 r. godz. 19:20

Pokrzywdzona A. B. (2) wniosta o zado$¢uczynienie za doznang krzywde w wysokosci 25000 zlotych (k.280v), co Sad
uwzglednil zasadzajac roszczenie w zadanej wysokosci.

Przy ustalaniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia Sad mial na uwadze takie kryteria jak: rodzaj naruszonego dobra, rozmiar
doznanej krzywdy, intensywno$¢ naruszenia, stopieni negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonej wynikajacych
z dokonanego naruszenia dobra prawnego, w tym takze niewymiernych majatkowo, nieodwracalno$¢ skutkow
naruszenia, stopienn winy sprawcy” ( por. Wyrok SA w Poznaniu II Wydziat Karny z dnia 4 wrze$nia 2014 r. II
AKa 125/14). Kazdy rozwazany przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich



okolicznoS$ci sprawy, przy czym ta ocena powinna opiera¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie wylacznie na
subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego.

Sad wzial pod uwage rozmiar spowodowanych u pokrzywdzonej obrazen ciala oraz okoliczno$é, iz obrazenia ciata
pokrzywdzonej spowodowaly wystapienie choroby realnie zagrazajacej jego zyciu oraz istotne zeszpecenie jej ciala. W
ocenie Sadu, zado$¢uczynienie w wysoko$ci 25000 zt dla pokrzywdzonej jest kwota adekwatng i stanowigca godziwa
rekompensate za doznane krzywdy.

J. K. wnibsl o zasadzenie na jego rzecz kwoty 550 zlotych tytulem naprawienia szkody w zwigzku ze zniszczeniem przez
oskarzonego telefonu komoérkowego. Sad uwzglednil jego wniosek i orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody w wysokoéci 550 zlotych.

O dowodach rzeczowych Sad orzekl na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazujac ich zwrot uprawnionym osobom, za$
na podstawie art. 44 § 1 kk orzekl ich przepadek.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa i osobista oskarzonego, Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil go w calosci od
obowiazku zaplaty kosztow sagdowych na rzecz Skarbu Panstwa, uznajac, ze oskarzony nie bedzie w stanie ich uisScic,
a nadto orzekanie o obowiazku ponoszenia tych kosztéw z uwagi na wymiar orzeczonej wzgledem oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci byloby niecelowe.



