Sygn. akt II K 368/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2015 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Tomasz Niestuchowski

po rozpoznaniu w dniach: 04.12.2014r., 16.06.2015r., 29.09.2015T. Sprawy:
1. P. Z.

c.Z.iB.zdomulJ.

ur. (...) w B.

oskarzonej o to, ze:

w dniach: 20 marca 2014r., oraz 11 kwietnia 2014r. w K., dzialajac czynem ciaglym, bedac przestuchiwang
przez funkcjonariusza Policji w charakterze $wiadka w dochodzeniu Ds. 237/14, po uprzednim pouczeniu o
odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan z art. 233 § 1 k.k., zeznala nieprawde, w ten sposoéb, iz
podala., ze w dniu 12 lutego 2014r. wybrala sie w B. K. w godzinach od godz. 10:00 do 19:00 do O. podczas gdy w
tym czasie przebywata z wymienionym miedzy innymi w miejscowosci L. gm. K. i byla §wiadkiem zniszczenia przez
wymienionego autobusu na szkode Gminy K. i uszkodzenia ciala T. L. (1)

g.oczynzart. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk
2.B. Z.

s.Z.iB. zdomu J.

ur. (...)wS.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 1 kwietnia 2014r. w K., bedac przestuchiwanym przez funkcjonariusza Policji w charakterze $wiadka w
dochodzeniu Ds. 237/14, po uprzednim pouczeniu o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan z art.
233 § 1 k.k., zeznal nieprawde, w ten sposob, iz podal, ze w dniu 12 lutego 2014r. wybral sie z B. K. w godzinach od
9:00 do 19:00 do O. podczas gdy w tym czasie B. K. w miejscowosci L. gm. K. dokonal zniszczenia autobusu na szkode
Gminy K. i uszkodzenia ciala T. L. (1)

t.oczynz art. 233 § 1 kk

I. w oparciu o przepisy Kodeksu Karnego w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem w zZycie ustawy z dnia
20.02.2015r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 20.03.2015r., poz. 396) przy
zastosowaniu art.481 k.k., na podstawie art.66811i 2 kk i art.6781 kk postepowanie karne wobec P. Z. i B. Z. warunkowo
umarza na okres proby 2(dwoch) lat,



II. na podstawie art.6782 kk w okresie proby oddaje oskarzonych pod dozér kuratora,

III. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze, zasadza od Skarbu Panhstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. K. kwote 840 (osiemset czterdzieSci) zlotych tytulem kosztoéw nie oplaconej
obrony z urzedu oskarzonej P. Z. oraz kwote 193,20 (sto dziewieédziesiat trzy 20/100) zlotych tytulem podatku VAT
od przyznanego wynagrodzenia,

IV. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w calosci.
IIK 368/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prokuratura Rejonowa w Ketrzynie nadzorowala postepowania przygotowawcze o sygn. Ds. 237/14 przeciwko B. K.
podejrzanemu o to, Ze: w dniu 12 lutego 2014 r. w miejscowosci L. gm. K. umy$lnie rzucajac butelka w autobus marki
M. o nr rej. (...) spowodowal uszkodzenie jego powloki lakierniczej o warto$ci co najmniej 500 zl na szkode Gminy
K., przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie, z oczywiécie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk oraz o to, Ze w dniu 12 lutego 2014 roku w
miejscowodci L. gm. K. uderzajac piescia w glowe T. L. (1), spowodowal u niego obrazenia w postaci sthuczenia gtowy,
ktore to obrazenia naruszaja prawidlowa czynno$¢ narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil
sie publicznie, z oczywiscie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, tj. o czyn z
art. 157 § 2 kk w zw. art. 57a § 1 kk.

W toku prowadzonego postepowania ustalono, ze B. K. dopuscil sie w/w czyndéw w dniu 12 lutego 2014 r. okolo godz.
16:00 w miejscowoéci L., a ich bezposrednim $wiadkiem byla P. Z., ktéra wowczas byla pasazerem pojazdu marki A.
(...) prowadzonego przez B. K..

W postepowaniu przestuchano pokrzywdzonego T. L. (1), a takze innych
bezposrednich §wiadkéw zdarzenia : 1. K., B. G., T.

D.. Podczas okazania wizerunku, T. L. (1) i I. K. wskazali jako

sprawce powyzszych czynéw B. K.. Ponadto I. K. w toku

przesluchania podala, ze w samochodzie razem ze sprawca siedziala P. Z., ktora
znala jako bylg uczennice Gimnazjum w K., natomiast T. L. (1) byl pewien, ze
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tego dnia sprawcy zdarzenia towarzyszyla P. Z. bowiem przyjezdza ona do jego sasiadki. Ponadto T. L. (1) rozpoznal
samochdd, ktérym tego dnia poruszat sie B. Z..

W dniu 20 marca 2014 roku na potrzeby postepowania Ds. 237/14 przestuchana zostala P. Z.. Przed przestuchaniem
pouczono wymieniong o treéci art. 233 § 1 kk. Przesluchiwana podala, ze jest osoba obca w stosunku do stron
postepowania, ktore byto wowczas w fazie in personam, a takze, ze zamieszkuje z matka w miejscowosci L., oraz ze
B. K. jest jej kolega. W toku przestuchania P. Z. zeznala, ze pamieta na pewno, ze w dniu 12 lutego 2014 r. wspdlnie
z B. K. ijej braémi B. Z. i D. L. po godz. 10 rano pojechali do O.. Nie potrafila dokladnie okresli¢, gdzie przebywali w
0., gdyz go nie zna. Do L. wrocili okolo godz. 19:00 w dniu 12 lutego 2014 roku. Ponadto P. Z. przyznala, ze zna T.
L. (1), bowiem ten wozil ja autobusem do szkoly.



B. Z. réwniez zostal przestluchany na potrzeby postepowania Ds. 237/14 w dniu 01 kwietnia 2014 roku. Przed
przesluchaniem zostal pouczony o tresci art. 233 § 1 kk. W trakcie przestuchania B. Z. podal, Ze jest pewien, ze w dniu
12 lutego 2014 roku byt razem z B. K., P. Z.i D. L. w O.. Pamieta to dokladnie, gdyz bylo to 2 dni przed Walentynkami.
Wymieniony nie potrafil podaé, gdzie przebywali na ternie O., gdyz go nie zna. Do L. mieli wréci¢ okolo godz. 19:00.

D. L. przyznal, ze byt z B. K., P. Z. i B. Z. w O., nie pamietal jednak czy bylo to 11 lutego 2014 r. czy 12 lutego 2014 .

W dniu 11 kwietnia 2014 roku w KPP w K. przeprowadzono konfrontacje miedzy T. L. (1), a P. Z.. Przed konfrontacja
przeprowadzajacy ja funkcjonariusz Policji pouczyl strony o tresci art. 233 § 1 kk, co znajduje odzwierciedlenie w
protokole konfrontacji. W trakcie konfrontacji T. L. (1) podal, ze P. Z. na pewno byla w dniu 12 lutego 2014 r. okolo
godz. 16:00 w L.. Siedziala wtedy jako pasazerka samochodu B. K., kiedy ten dokonal zniszczenia autobusu gminnego
i uszkodzenia jego ciala, tym samym nie mogto by¢ jej wtedy w O..
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P.Z.natomiast zeznala, ze w dniu 12 lutego 2014 roku wrécita z B. K. z O. okolo godz. 19:00, wiec nie mogla z nim by¢ w
L., kiedy doszlo do uszkodzenia autobusu i uszkadzania ciala T. L. (1). Ponadto w toku przedmiotowej konfrontacji T.
L. (1) podal, ze na pewno widzial w dniu 12 lutego 2014 r. w L. okolo godz. 16:00 P. Z. w samochodzie kt6rym przyjechat
B. K.. Widzial ja z odleglosci okolo 1,5 m, gdyz okno pasazera samochodu, w ktérym siedziala P. Z. znajdowalo sie na
rowni z jego oknem. Spojrzal wtedy w okno i widzial twarz pasazerki, ktéra byta na pewno P. Z.. Dodatkowo §wiadek
oznajmil, ze gdy spojrzal na P. Z., a ona go zauwazyla to probowala sie schowac.

Konfrontacji poddano takze I. K.iP. Z., jak poprzednio pouczajac je o tresci art. 233 § 1 kk, co wymienione potwierdzily
wlasnorecznym podpisem. W trakcie konfrontacji I. K. powiedziala, ze P. Z. klamie twierdzac, ze nie bylo jej przy
zdarzeniu w dniu 12 lutego 2014 r. i te zdarzenie w ogdle nie miato miejsca. Swiadek podata, ze poznala P. Z., ktéra
w dniu 12 lutego 2014 r. siedziala w samochodzie marki A. (...), ktéorym podjechal B. K.. I. K. oznajmila, ze znala
wezeéniej P. Z., gdyz ta dojezdzala weze$niej do szkoly tym samym autobusem. P. Z. podala natomiast, ze to nieprawda,
co zeznala I. K., bo w dniu 12 lutego 2014 roku okolo 16:00 byla z B. Z. w O., nie moglo by¢ ich wiec w L., podczas
zdarzenia kiedy to zniszczono gminny autobus i dokonano uszkodzenia ciata T. L. (1).

Sad Rejonowy w Ketrzynie wyrokiem z dnia 24 czerwca 2015 r. sygn. I K 258/14 skazal B. K., miedzy innymi za czyn
z art. 28881 kk w zw. z art. 57a8l kk polegajacy na tym, ze w dniu 12 lutego 2014r. w miejscowoéci L., gm. K. umyslenie
rzucajac butelkg w autobus marki M. nr rej. (...), spowodowal uszkodzenie jego powloki lakierniczej o wartosci co
najmniej 500 zl na szkode Gminy K., przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie, z oczywiscie blahego powodu,
okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego oraz za przestepstwo okre$lone w art. 157 § 2 k.k. wzw. z
art. 57a § 1 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 12 lutego 2014r.
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w miejscowosci L., gm. K. uderzajac pie$cia w gtowe T. L. (1), spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci stluczenia
glowy, ktdre to obrazenia powoduja naruszenie czynno$ci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, przy czym czynu tego
dopuécit sie publicznie, z oczywiScie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego.

Wyrok jest nieprawomocny, sprawa trafita do Sadu Okregowego w Olsztynie celem rozpoznania apelacji oskarzonego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody : zeznania §wiadkéw T. L. (1) k. 18, 37-38, 139, L.
K. k.1lv, 39v-, 138v-139, T. D. k. 14-15, 138, D. R. k. 79, 140, protokél ogledzin rzeczy k. 16-17, 23-24, protoko6t okazania
osoby k. 19-20, 21-22, protokot przeszukania k. 27-29, kserokopia dziennika z dnia 12 lutego 2014 r, protokoly
przestuchania P. Z.iB. Z. w charakterze swiadkow k. 31-32, 34, protokoly konfrontacji z udziatem P. Z. k. 37-38, 39-40.



Oskarzona P. Z. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. W postepowaniu przygotowawczym odmowila
zlozenia wyjasnien. Przed Sadem potwierdzila, ze okazany jej protokdl z przestuchania w charakterze $wiadka
podpisala osobiScie, byla uprzedzona o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan (k. 137-137v).

Oskarzony B. Z. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Przed Sadem potwierdzil, ze zeznajac w
charakterze Swiadka, byt pouczony o odpowiedzialnos$ci karnej za skladanie falszywych zeznan ( k. 137v-138).

Sad zwazyl, co nastepuje :

Wyjaénienia oskarzonych Partycji Z. i B. Z. w zakresie w jakim nie przyznali sie do popelnienia zarzucanego im czynu
tj. skltadania falszywych zeznan, nie

4

moga sie ostaé. Sprzeczne sa bowiem z wiarygodnym w ocenie Sadu materialem dowodowym, w szczegolnoéci z
zeznaniami $wiadkow T. L. (1), I. K., D. R. i E. W. (zeznania k. 339-334, 356-367).

Z zeznan w/w $wiadkow wynika w sposob nie budzacy watpliwosci, ze w dniu 12 lutego 2015 r. tj. w dniu w ktérym
doszto do uszkodzenia pojazdu marki M. o nr rej. (...) oraz obrazen ciala T. L. (1), P. Z. byla na miejscu zdarzenia.
Oskarzona byla widziana przez T. L. (1) i . K., kt6rzy ja rozpoznali.

Swiadkowie ci bezsprzecznie wskazali, ze sprawcg zniszczenia autobusu na szkode Gminy K. i uszkodzenia ciata T. L.
(1) byl B. K., ktoéry przyjechal wéwcezas do L. z P. Z..

Swiadek T. L. (1) rozpoznal P. Z., ktéra siedziala w dniu zdarzenia na miejscu dla pasazera. P. Z. znal z widzenia,
albowiem dowozil ja autobusem do szkoly, nadto widywal ja w (...), gdzie przyjezdzala do jego sasiadki E. G.. W
momencie gdy T. L. (1) spojrzal na P. Z. ta schylila glowe, tak jakby chciala sie ukry¢ przed jego wzrokiem ( zeznania
k. 139). I. K. rowniez rozpoznala w pasazerce auta P. Z.. Dziewczyne znala ze szkoly. P. Z. uczeszczala do gimnazjum,
w ktorym pracuje $wiadek. Wspolnie dojezdzali gminnym autobusem do szkoly ( zeznania k. 138v). Zar6éwno T. L. (1),
jak tez I. K. podtrzymali swoje zeznania podczas konfrontacji z oskarzona. Natomiast P. Z. i B. Z. twierdzili, ze w dniu
12 lutego 2014 r. B. K. nie bylo w L. od godz. 10 do 19, bowiem byt z nimi w O..

Na fakt, ze oskarzeni zeznali nieprawde wskazuja rowniez zeznania E. W., nauczyciela fizyki w Zespole Szkél (...) w K..

Podczas przestuchania podata, ze w dniu 12 lutego 2014 roku prowadzila zajecia z fizyki z klasg IB- zawodowa.
Uczennicy tej klasy jest P. Z.. E. W. podala, ze tego dnia P. Z. uczestniczyla w jej zajeciach od godz. 12:20 do godz.
13:05. Przestuchiwana oznajmila, ze potwierdzila to w dzienniku papierowym oraz
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elektronicznym, z ktérych wynika, ze P. Z. byla na zajeciach. Podala, rowniez ze nie ma zadnych watpliwosci, iz P. Z.
byla w tym dniu na prowadzonej przez siebie lekcji, bowiem jest to uczennica, ktéra czesto opuszcza zajecia, zatem
gdyby jej nie bylo, to mialaby wpisana nieobecno$é. Podczas sprawdzania nieobecnoéci uczniéow zawsze wzrokowo
potwierdza ich obecnosé¢, dlatego jest pewna, ze P. Z. byla na zajeciach w dniu 12 lutego 2014 r.

E. W. do protokotu zalaczyla dwie karty z dziennika klasy I B, z ktorych wynika, ze lekcja fizyki w dniu 12 lutego 2014
r. (§roda) odbyla sie oraz, ze P. Z. byla na niej obecna ( zeznania k. 140, 44-45).

Sad podzielil w caloéci zeznania przestuchanych $wiadkow. Cechuje je spdjnosé¢, wzajemnie sie uzupekiaja tworzac
logiczna calo$é. W ich $wietle nie ulega watpliwosci, Ze oskarzeni zeznawali nieprawde podczas skladanych zeznan.

Na okolicznoéé przebiegu przestluchania zostal przestuchany funkcjonariusz policji D. R.. Swiadek prowadzil
postepowanie nr (...)(...), Ds. -237/14 przeciwko B. K.. W toku dochodzenia zachodzila konieczno$¢ przestuchania



P. Z. jako osoby towarzyszacej podejrzanemu. P. Z. zostala pouczona o odpowiedzialnoSci karnej wynikajacej z art.
233 §1 kk, w trakcie przestuchania wiedziala w jakiej sprawie zeznaje. Podala wowczas, ze przebywala z B. K. w O.,
wspoOlnie z nimi byl B. Z. i D. L.. Swoje zeznania potwierdzila podczas konfrontacji z T. L. (1) i L. K..

Swiadek D. R. podal, ze protoko} oskarzona czytala osobiscie i podpisala sie pod jego trescig. Rowniez B. Z. zlozy}l
zeznania w dniu 1 kwietnia 2014 r. poswiadczajac w nich swoja obecnosé w O. w dniu 14 lutego 2014 r. Oskarzeni
osobiscie czytali protokoly, nie skladajac zadnych uwag do ich treéci. Mieli §wiadomosé, ze ich obowigzkiem jest
zeznawac prawde, przed przestuchaniem zostali pouczeni o takim obowiazku. ( k. 140).

Zeznania pozostalych §wiadkéw K. K., T. L. (2), B. O., B. G., T. D. nie wniosly istotnych okoliczno$ci do sprawy, mialy
znaczenie drugorzedne.
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Sad nie dal wiary zeznaniom zloZonym przez D. L. i B. K., jako sprzecznym z ustalonym stanem faktycznym (k. 139v,
170).

Po analizie materialu dowodowego Sad uznal wine oskarzonych P. Z. i B. Z. za udowodniona i nie budzaca
najmniejszych watpliwosci.

Oskarzeni zeznajac w charakterze §wiadkéw w prowadzonym dochodzeniu Ds. 237/14 mieli obowigzek zlozenia
prawdziwych zeznan. Obowiazek zlozenia prawdziwych zeznan dotyczy nie tylko okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw
na rozstrzygniecie sprawy, ale rowniez okolicznosci drugorzednych i nieistotnych, niemogacych wywrzeé takiego
wplywu.

P. Z.i B. Z. zeznajgc nieprawde, chcieli zapewni¢ B. K. alibi, zaprzeczajac tym samym jego obecno$ci w dniu 12 lutego
2014 r. w miejscu zdarzenia. B. K. pomimo odcigzajacych go zeznan, zostat skazany przez Sad Rejonowy w Ketrzynie
w sprawie IT K 368/14. Postawa oskarzonych, ktorzy falszywie zeznawali, nie miala zatem zasadniczego znaczenia dla
odpowiedzialnoéci karnej B. K., co nie oznacza, ze uchyla to przestepnoéé¢ czynu oskarzonych, jednakze okoliczno$¢
te Sad wzial ja pod uwage ferujac wyrok.

Sad uznal, Ze stopien spolecznej szkodliwosSci zarzucanych oskarzonym czynéw nie jest znaczny. Przy ustalaniu
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu Sad kierowal sie kryteriami wskazanymi w § 2 art. 115 kk, a wiec charakterem
naruszonego dobra, rozmiarami wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposobem i okoliczno$ciami popelnienia czynu,
waga naruszonych przez sprawcow obowiazkdow, jak rowniez postacia zamiaru i motywacja.

Motywacja oskarzonych byla che¢ pomocy B. K. w zwigzku z toczacym sie postepowaniem karnym. P. Z. byla wowczas
zwigzana z B. K., byla jego dziewczyna, cala trojka przyjaznila sie. Oskarzeni, jak mozna przypuszczaé poczuwali
sie do solidarnos$ci z kolega. Jest to oczywiscie ,solidarno$¢" mylnie rozumiana, albowiem oparta na klamstwie,
przedstawianiu zafalszowanego obrazu rzeczywisto$ci. Z pewnoécig postawa oskarzonych wynikala
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miedzy innymi z lekkomy$lnosci i z mlodego wieku, w chwili czynu oboje byli sprawcami mlodocianymi, dotychczas
nie karanymi sagdownie (karty karne 172, 173).

Powyzsze okoliczno$ci daly Sadowi asumpt do zastosowania wobec oskarzonych instytucji warunkowego umorzenia
postepowania karnego. Zgodnie z art. 4 § 1 k.k. ,jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie
popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa jednakze nalezy stosowac¢ ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli
jest wzgledniejsza dla sprawcy"- Sad zastosowal ustawe w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem w zycie ustawy
z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 20.03.2015r., poz. 396),
albowiem instytucja warunkowego umorzenia postepowania byla wowczas wzgledniejsza dla oskarzonych, miedzy
innymi z uwagi na okres proby do 2 lat.



Sad kierowal sie nakazem w odniesieniu do sprawcéw mlodocianych, by w pierwszej kolejnosci ich wychowac.
Stad -warunkowe odstapienie od skazania i poddanie oskarzonych dozorowi kuratora, ktory bedzie czuwat nad
prawidlowym przebiegiem okresu proby.

Zdaniem Sadu wladciwosci i -warunki osobiste oskarzonych, ich dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania, beda przestrzega¢ porzadku prawnego, a w szczegdlnoSci nie
popelnia ponownie przestepstwa. W ocenie Sadu popelnione czyny mialy jedynie charakter incydentalny, wynikaly z
niedojrzalo$ci oskarzonych, beztroski i braku poczucia odpowiedzialnosci.

Okres proby w wymiarze dwoch lat pozwoli zweryfikowaé pozytywna prognoze, co do przestrzegania porzadku
prawnego przez oskarzonych, a orzeczony dozoru kuratora bedzie dzialal na nich zapobiegawczo i wychowawczo.
Podnies¢ nalezy, ze oskarzeni pobieraja nauke w liceum.

W ocenie Sadu wobec spelnienia wszystkich wymaganych ustawowych przestanek, w okolicznoéciach danej sprawy
skorzystanie z instytucji warunkowego umorzenia postepowania bedzie wystarczajaca dolegliwoécia, gdyz oskarzeni
bedac $wiadomymi, ze zostali poddani probie, nie popelia nowego przestepstwa, przez co zostang osiaggniete cele
polityki karnej.

8

Po mysli art. 29 ust.] ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. J. K. kwote 840 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonej wykonywana z
urzedu oraz kwote 193,20 zl tytulem podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia.

O kosztach sgdowych orzeczono zgodnie z art. 62481 kpk zwalniajac oskarzonych w calosci od ich ponoszenia. Sad
mial na uwadze, iz oskarzeni pozostaja na utrzymaniu matki, sa osobami uczacymi sie.



