Sygn. akt IT K 129/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2014 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Olejarczyk

Protokolant: p.o. sekr. sadowy Marta Perzynska

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Dariusz Piotrowski

po rozpoznaniu w dniach: 13.05.2014r., 12.06.2014r. i 1 lipca 2014 r. sprawy:
T.S.

s.T.iH.zdomuZ.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 2 lutego 2014 roku w komisie przy ul. (...) w K., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu
komoérkowego marki S. (...) onr (...): (...) o warto$ci 1000 zl na szkode K. S..

Y. o przestepstwo okreslone w art. 27881 kk

I1. W dniu 8 lutego 2014r. w K. na ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie

i w porozumieniu z inna nieustalong osobg usilowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci:
stodyczy, masla, seréw, boczkow kieltbas, pampersow o lacznej wartoSci 622,28 zl na szkode (...) Sp. z 0.0. Sp. ka. ul.
(...) T. P. lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zatrzymanie przez personel sklepu

Y. o przestepstwo okreslone w art. 13§1 kk w zw. z art. 27881 kk
I. oskarzonego T. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:
- za czyn z pkt I a/o z mocy art. 27881 kk skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci

- za czyn z pkt IT a/o z mocy art. 1381 kk w zw. z art. 27881 kk skazuje, za$ na podstawie art. 1481 kk w zw. z art. 27881
kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 85 kk, 8681 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci i w
ich miejsce orzeka kare laczna 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz K.
S. kwoty 1.000 (jednego) tysiaca zlotych;

IV. na podstawie art. 23082 kpk orzeka zwrot oskarzonemu dowodoéw rzeczowych zapisanych pod numerem 26/14
ksiegi przechowywanych przedmiotow tut. Sadu;

V. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w calos$ci.



I1K129/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie :

K. S. posiada komis przy ulicy (...) w K.. W komisie pracuje sam. W dniu 2 stycznia 2014 r. okolo godziny 15.40 do
sklepu wszed! T. S., co widziala G. B. - ekspedientka s3siadujacego z komisem sklepu (...) z artykulami gospodarstwa
domowego.

T. S. stanatl przy ladzie, zapytany po chwili przez pokrzywdzonego, czy moze w czymé poméc, podziekowal i wyszedt
ze sklepu. Byl jedynym klientem obecnym w komisie w tym czasie. G. B. po jego wyjéciu poinformowala K. S., ze miala
wezedniej styczno$¢ z tym mezezyzna, ktory jest jej znany z kradziezy. K. S. pod wplywem tej informacji sprawdzit
wystawe z telefonami i stwierdzil, ze brakuje telefonu komérkowego marki S. (...) nr (...) o warto$ci 1000 zlotych.
Tego samego dnia zlozyt w KPP w K. zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa.

W dniu 08 lutego 2014 r. okolo godziny 19.20 ochrona sklepu (...) w K. zatrzymala T. S. usilujacego wspdlnie i w
porozumieniu z inng nieustalong osoba wyj$¢ bez placenia z koszykiem pelnym produktéw o wartosci 622,28 zl.
Ochrone poinformowala o probie kradziezy pracownica sklepu (...), ktéra natknela sie na wychodzacego mezczyzne
drzwiami wej$ciowymi. Ochroniarz R. S. razem z M. Z. wprowadzili wozek z powrotem do sklepu, po czym ochroniarz
wraz z zatrzymanym T. S. udal sie do biura. Przed jego drzwiami T. S. wyjal n6z sprezynowy, grozac, ze jesli nie zostanie
wypuszczony to podetnie sobie gardto. Po czym wyszed! ze sklepu bez produktéw. Pracownik sklepu (...) powiadomit
KPP w K. o zaistnialym zdarzeniu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o : zeznania §wiadkéw K. S. k. 6-7, 17 - 18, G. B. k. 36, 150v-151, D. G.
k. 57-59, 151, R. S. k. 60-61, 151, M. Z. k. 66, 151, T. O. k. 68-69, 153, protokoly okazania wizerunku k. 15-17, 37, 73-74,
75-76, protokoét zatrzymania rzeczy k. 91-92, protokoly okazania osoby k. 83-88.

Oskarzony T. S. nie przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. Wyjaénil, ze w dniu 2 lutego 2014 r. zachodzit
do komisu, jednakze nic stamtad nie ukradl. Dodal, ze chodzi tam by ,, wkurzy¢ ekspedientke” ze sklepu (...), ktora
go pilnuje i chodzi za nim. Wyrazil wole uczestniczenia w postepowaniu mediacyjnym z pokrzywdzonym. Odno$nie
drugiego zarzutu, odmoéwil skladania wyjasnien. ( 43-45, 96-98, 114, 150- 150V).

Sad zwazyl co nastepuje:

Wyjasénienia oskarzonego w ktorych nie przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw nie zasluguja na wiare,
albowiem sa sprzeczne z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Odnos$nie pierwszego zarzutu, to zaré6wno K. B., jakiK. S. zlozyli wywazone, spojne i logiczne zeznania przedstawiajace
przebieg zdarzenia. Swiadkowie zgodnie twierdzili, ze jedyng osobg obecng w sklepie w czasie kiedy miala miejsce
kradziez byt T. S.. Pokrzywdzony zeznal, ze okolo 15 minut przed zdarzeniem w jego sklepie byta klientka. Kobieta
kupowala futerat do takiego samego modelu telefonu, ktéry zostat ukradziony. Dlatego tez pokrzywdzony, aby sie
upewni¢, ze telefon bedzie pasowal do futeralu, pokazat skradziony przedmiot. Nastepnie odlozyl go z powrotem
na poéltke. Stad wniosek, ze owy telefon nie zostal skradziony wczeéniej przez innego klienta. Pierwsza osoba, ktéra
po sprzedaniu futeralu weszla do sklepu byl oskarzony. Co istotne, a wynika z zeznan pokrzywdzonego, ujawnit on
kradziez po wyjéciu ze sklepu oskarzonego, w tym czasie do sklepu nikt nie zachodzit ( k. 18v).

G. B. znala z widzenia wchodzacego mezczyzne, z racji weze$niejszych kradziezy, zatem skupila na nim uwage. Nie
zaobserwowala samego momentu kradziezy. Widziala, ze stal przy ladzie, podczas, gdy pokrzywdzony czym$ zajety
siedzial pochylony po drugiej stronie. Po wyjSciu oskarzonego poinformowala K. S., ze powinien uwazaé¢ na tego
mezczyzne, poniewaz wedlug niej jest zlodziejem, o czym informowala juz wezeéniej kolezanki ze sklepow. Po tej
uwadze pokrzywdzony zauwazyl brak przedmiotowego telefonu komérkowego.



Omoéwione dowody w lacznym powigzaniu wskazuja, ze sprawca kradziezy byl T. S., albowiem w tym czasie nie
bylo innych kupujacych. Ponadto pokrzywdzony i §wiadek bez zadnych watpliwoSci rozpoznali oskarzonego podczas
okazania osoby, jako mezczyzne przebywajacego w dniu kradziezy w komisie (k. 15-17 oraz 37).

Odnoénie drugiego z zarzucanych oskarzonemu czynoéw to $wiadkowie zgodnie, spojnie i logicznie w sposob
wzajemnie sie uzupelniajacy przedstawili przebieg zdarzenia. Swiadek M. Z., ktéra jest pracownica sklepu (...), dnia
08.02.2014 1. okolo godz. 19 przyszla do sklepu w celach prywatnych, by dokonaé zakupéw wraz z chlopakiem. Jej
uwage zwrocil mlody chlopak, ktory usitowal otworzy¢ od wewnatrz drzwi automatyczne, ktore stuzyly jako wejsciowe.
Za nim szed! drugi, starszy od pierwszego, mezczyzna pchajac przed soba koszyk z zakupami. W ocenie $wiadka
zaobserwowana sytuacja wskazywala na zamiar przywlaszczenia sobie produktéw bez uiszczenia za nie zaplaty. M. Z.
powziela stuszne podejrzenie kradziezy, nakazata wiec swojemu chlopakowi pilnowania starszego mezczyzny, a sama
udala sie po ochrone sklepu. Widziala jak ochroniarz zabiera T. S. na zaplecze, skad po chwili wyszedt. Od ochroniarza
dowiedziala sie, ze wypuscil oskarzonego, poniewaz ten przystawil sobie n6z do szyi ( k. 66, 76, 83-84).

Pracownik ochrony R. S. poinformowany przez kierowniczke sklepu (...) o tym, ze klient opuszcza sklep bez placenia,
poszed} na miejsce zdarzenia. T. S. stal sam z wozkiem sklepowym wypelnionym zakupami. Ochroniarz zalapal za
wozek i poprosit oskarzonego o udanie sie z nim do biura. Mezczyzna prosil o wypuszczenie. Oczekujac na otwarcie
drzwi do biura przez kierowniczke sklepu, oskarzony wyciagnal n6z sprezynowy i przylozyl go sobie do szyi. Ochroniarz
majac na wzgledzie, to ze nie grozil innym osobom ani jemu samemu, pozwolil wyj$¢ oskarzonemu ze sklepu, po czym
zadzwonit na Policje.

Powyzszy opis zdarzenia potwierdzaja zeznania kierowniczki sklepu (...), ktéra od M. Z. otrzymala po godz. 19
informacje o tym, ze natknela sie na dwdch mezczyzn usilujacych ukraéc¢ produkty ze sklepu. Zawiadomila o tym
ochroniarza R. S.. Po krétkim czasie uslyszala dzwonek. Poszla na zaplecze by otworzy¢ biuro. Wtedy zobaczyta
oskarzonego trzymajacego co$ przy swojej szyi i proszacego o wypuszczenie. Pdzniej, po wyjSciu oskarzonego ze
sklepu, dowiedziala sie, ze to byl noz.

Sad nie dopatrzyl sie w zeznaniach $wiadkow jakichkolwiek sprzecznosci, a takze podstaw do zakwestionowania
ich wiarygodnosci. Protokoly okazania osoby i wizerunku sa tego potwierdzeniem. Swiadkowie zdarzenia rozpoznali
oskarzonego jako osobe, ktéra usitlowala dokonac kradziezy. Biorac pod uwage, ze M. Z. oraz R. S. mieli okazje bardzo
dobrze przyjrze¢ sie sprawcy oraz to, ze bez zadnych watpliwosci, wskazali na T. S., nalezy uznaé, ze to wlasnie on
usitlowat dokona¢ kradziezy w sklepie (...) dnia 08.02.2014 r. (k. 73-74, 75-76). Uwzgledni¢ nalezy rowniez protokol
zatrzymania rzeczy od oskarzonego w postaci nozy, z ktérych n6z skladany z drewniang rekojescia rozpoznat R. S.
( protokol okazania rzeczy k. 89- 90).

W tym stanie rzeczy, Sad uznal wine oskarzonego za udowodniona w przypadku obu zarzucanych czynéw, a
okoliczno$ci ich popelnienia za nie budzace watpliwosci.

Swoim zachowaniem T. S. wyczerpat dyspozycje art. 27881 kk. oraz dyspozycje art. 13§1 kk w zw. z art. 27881 kk. W
dniu 2 stycznia 2014 roku w K. przy ulicy (...) w komisie, ktérego wlascicielem jest K. S. okolo godziny 15.45, T. S.
zabral w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma tj. telefon komérkowy marki S. (...) o numerze (...) o wartoéci
1000 zl. W dniu 8 lutego 2014r. w K. na ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong
osoba usilowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci: stodyczy, masla, seréow, boczkow kielbas,
pampersow o lacznej wartoSci 622,28 zt na szkode (...) Sp. z 0.0. lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
zatrzymanie przez personel sklepu.

W zwigzku z powyzszym Sad wymierzyt oskarzonemu kare za czyn I - sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn
IT — oémiu miesiecy pozbawienia wolno$ci, natomiast na podstawie art. 85 kk oraz 86 § 1 kk orzekl kare lgczna oémiu
miesiecy pozbawienia wolnosci.



Przy wymiarze kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci Sad uwzglednil postawe sprawcy nie dopatrujac sie zadnych
oznak skruchy z powodu swojego postepowania. Stopief zawinienia T. S., rodzaj i charakter naruszonego dobra oraz
stopien spolecznej szkodliwos$ci czyndw, przemawia rowniez za karag w orzeczonym wymiarze. Oskarzony dzialat z
pelna $wiadomos$cig nagannoéci spolecznej i prawnej czynow, byt juz bowiem uprzednio karany za czyny tego samego
rodzaju ( karta karna k. 49-50). Postawa oskarzonego swiadczy o braku poszanowania zasad porzadku prawnego oraz
lekcewazeniu norm prawnych. Sad w niniejszej sprawie nie dopatrzyt sie zadnych okolicznoéci lagodzacych.

Zdaniem Sadu zastosowanie kary innej niz izolacyjna, z pewnoS$cig nie zapobiegnie powrotowi do przestepstwa
oskarzonego, wrecz przeciwnie dotychczasowy sposob jego zycia, popiera wniosek zgola przeciwny.

Sad uwzgledniajac wniosek pokrzywdzonego K. S. zasadzil na jego rzecz kwote 1000 zlotych tytulem obowigzku
naprawienia szkody.

Na podstawie art. 230 § 2 kpk Sad orzekl zwrot dowodow rzeczowych ze wzgledu na ich zbednosé dla zakonczonego
postepowania karnego.

O kosztach orzeczono w oparciu o przepis art. 624 § 1 kk. zwalniajac oskarzonego od ich zaplaty, z uwagi na brak
stalych dochodow.



