Sygn. akt I K 311/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2014 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia SR Katarzyna Cichocka
Protokolant: sekretarz sagdowy Ewelina Kazberuk
Asesor Prok. Rej. w Ketrzynie: Tomasz Niestuchowski
po rozpoznaniu w dniach: 11.10.2013r. i 22.01.2014r.
sprawy Z. S.

s. W.iC.zdomuR.

17.03.1964 r. w K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 lipca 2012 roku w K.w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sadu- prawomocnego wyroku Sadu
Rejonowego w Ketrzynie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 10 marca 1997 roku, sygn. akt III RC 100/97 o
alimenty na rzecz K. S.oraz prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie III Wydziat Rodzinny i Nieletnich z
dnia 2 pazdziernika 1998 roku sygn. akt RC 435/98 o alimenty na rzecz K. S., darowal swojej zonie m.S.nieruchomo$c
w postaci jednej drugiej udzialu w lokalu mieszkalnym nr (...)przy ul. (...)w K.(ksiega wieczysta KW (...)) stanowigce
skladnik jego majatku zagrozony zajeciem, udaremniajac w ten sposob zaspokojenie swojego wierzyciela J. J.i
funduszu alimentacyjnego ZUS,

Y. o czyn z art. 300 § 2 k.k.

I. oskarzonego Z. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 300 § 2 k.k. skazuje, za$
na podstawie art. 300 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k. wzw. z art. 35 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze po 30 (trzydzieéci) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
caloéci.

Sygn. akt IT K 311/13
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J.J.1Z. S. byli malzenstwem w latach 1985-1987. Ze zwiazku tego posiadaja syna K. S..

W trakcie postepowania rozwodowego Z. S.zostal zobowiazany do placenia alimentéw na rzecz maloletniego syna
K. S.do rak J. J.. Poczatkowo Z. S.placil alimenty regularnie. Z czasem jednak zaprzestal tego. Okresami alimenty
egzekwowane byly w drodze egzekucji przez Komornika Sagdowego i przekazywane J. J.. Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w Ketrzynie pod sygn. akt KMP 51/90 prowadzit z wniosku J. J.postepowanie egzekucyjne przeciwko



dluznikowi Z. S.. Postepowanie to zostalo wszczete na skutek wniosku zlozonego przez J. J.w dniu 25 maja 199o0r.
Pierwsze czynnoSci egzekucyjne polegajace na zajeciu ruchomos$ci dokonano w dniu 16 wrzeénia 1991 roku. W
toku prowadzonego postepowania Z. S.czeSciowo dobrowolnie wplacal zalegloéci, a czeSciowo byly one wyplacane
przez fundusz alimentacyjny Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. Z. S.byl wielokrotnie wzywany do zaplaty zalegtych
nalezno$ci. Regulowal je poprzez wplaty do Kancelarii Komorniczej lub bezposrednio przekazywal wierzycielce J. J..
Mimo wplat dtuznik nie pokrywat w caloéci cigzacego na nim zobowigzania.

0Od 1987 roku alimenty od Z. S. na rzecz K. S. byly wielokrotnie zwiekszane. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ketrzynie
III Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 10 marca 1997r. w sprawie III RC 100/97 podwyzszono alimenty do kwoty
200 zl. Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Ketrzynie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 2 pazdziernika
1998r. w sprawie III RC 435/98 podwyzszono alimenty od Z. S. na rzecz K. S. do 280 zl miesiecznie. Kolejno ugoda z
dnia 19 czerwca 2000r. alimenty podwyzszono do kwoty 320 zl (sygn. akt III RC 297/00) oraz kolejng ugoda z dnia
25 kwietnia 2002r. do kwoty 330 zl miesiecznie. (sygn. akt III RC 188/02)

Obecnie Z. S. zyje w zwiazku malzefiskim z M. S.. Wymienieni posiadaja rozdzielno$¢ majatkowa. Oboje byli
najemcami zajmowanego lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...).

W dniu 8 grudnia 2011r. M. S. i Z. S. nabyli od Gminy Miejskiej K. po %2 udzialéw w lokalu mieszkalnym nr (...)
znajdujacym sie w budynku nr (...) przy ul. (...) w K...

W dniu 11 lipca 2012r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie S. D.skierowat do Z. S.jako dtuznika
pisma, w ktorych poinformowal go o zajeciu wierzytelnoéci naleznych Z. S.od Urzedu Skarbowego w K.i jednoczeénie
wezwal go do zaplaty zaleglych naleznosci oraz wskazania swojego majatku, w tym réwniez nieruchomosci. Pismo to
Z. S.odebrat osobiscie w dniu 17 lipca 2012r.

Na dzien 11 lipca 2012r. jego zalegloSci na rzecz J. J. wynosily 24.385,62 zt oraz wymagalne odsetki do dnia 11 lipca
2012r. w wysoko$ci 11.500,79 zl, ponadto zaleglo$ci z tytulu wyplacanych zaliczek alimentacyjnych w wysokoSci 5 607
z} oraz zaleglo$¢ na rzecz funduszu alimentacyjnego ZUS w wysokoSci 24 729,33 zt.

Jednocze$nie Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie zwroécil sie z zapytaniem do Starostwa
Powiatowego w K. o wskazanie nieruchomos$ci nalezacych do Z. S.. Pismem z dnia 18 lipca 2012r. Starostwo Powiatowe
w K. udzielito informacji, Ze Z. S. posiada nieruchomos$¢ lokalowa opisana w ksiedze wieczystej (...). Informacje ta
komornik w dniu 19 lipca 2012r. przekazal wierzycielom tj. ZUS w O. oraz J. J..

W zwiazku z powyzszym J. J. wniosla w dniu 24 lipca 2012r. do Komornika przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie o
wszczecie egzekucji z nieruchomoéci (...) nalezacej do Z. S..

W dniu 23 lipca 2012r. Z. S. darowal swojej zonie M. S. aktem notarialnym przystugujacy mu udzial wynoszacy
/2 czeSci w lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym w K. przy ul. (...) pod nr 21 wraz z prawami zwigzanymi z jego
wlasno$cia, objetym ksiega wieczysta Kw. Nr (...). M. S. o§wiadczyla, ze darowizne przyjmuje.

W dniu 23 lipca 2012r. w Kancelarii Komorniczej w K. stawil sie dtuznik Z. S.i oéwiadczyt do protokolu, Ze nie posiada
zadnej nieruchomo$ci i zamieszkuje w lokalu nalezacym do jego zony M. S..

W dniu 24 lipca 2012r. o godz. 10:20 w dziale drugim ksiegi wieczystej nieruchomoéci (...) zamieszczono wzmianke
o zlozeniu wniosku o zmiane treéci ksiegi wieczystej dot. zmiany wlaSciciela nieruchomosci, w ten sposdb, ze
wlaécicielem udzialu V2 nieruchomos$ci przestaje by¢ Z. S.. Umieszczenie tej wzmianki w treéci ksiegi wieczystej
uniemozliwilo komornikowi zajecie tej nieruchomoéci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: zeznan $wiadka J. J. k. 5-5v,126v-12, zeznan
Swiadka S. D. k. 17v-18,127-127v , kserokopii aktéw notarialnych. 22-23, 24-27, kserokopii dokumentéw z akt



komorniczych k. 30-44, odpiséw wyrokoéw i ugod k.48-64, 76,77, odpisu zupelnego ksiegi wieczystej k.81-83, pisma z
Urzedu Miasta k. 131, kserokopii umowy najmu k. 148-149,zeznan swidka R. P. k. 150-150v.

Oskarzony Z. S. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym
odmowit skladnia wyjasnien. Przed Sadem wyjaénil, ze darowal swojej obecnej zonie nieruchomo$¢ w postaci V2
udzialu w mieszkaniu, poniewaz ona poniosta koszty jego wykupu, on nie miat na to Srodkéw i nie zalezalo mu na
tym. Urzad Miasta w K. dal 99 % procent bonifikaty, a wspolnie z zong byli lokatorami i najemcami tego mieszkania,
wiec Urzad Miasta nie mogl go sprzedac jednej osobie. Wykup nastapil w grudniu 2011r., ale dopiero w lipcu 2012r.
darowal Zonie Y2 udzialu w mieszkaniu, bo jako$ tak wyszlo. Wiedzial, ze komornik Sciagal alimenty, wcze$niej
Sciggal je z poboréw. Zaprzeczyl jakoby wiedzial o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci. Wyjaénil, ze przyszlo pismo z
Urzedu Skarbowego, ze komornik bedzie $ciaggal naleznoéci, ale nie bylo w nim wzmianki o tym, ze komornik zabierze
mieszkanie. Wyjasnil, Ze nie pamieta, w jakim czasie po odebraniu tego pisma darowat zonie /2 udzialu w mieszkaniu.
Nie pamieta, w jakim czasie po darowaniu tego udzialu w mieszkaniu stawil sie do komornika i zlozyl os§wiadczenie
o stanie majatkowym.

Podnioslt, ze gdyby byt §wiadomy, Ze przez te darowizne naraze sie na postepowanie, to nie zrobilby tego. (k. 126-126v)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego, w czeéci w jakiej nie przyznat sie on do popelnienia zarzucanego mu
czynu. S3 one sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym i w zaden sposéb nie dadzg pogodzi¢
sie z zasadami logiki i do$wiadczenie zyciowego.

W pierwszym rzedzie nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem oskarzonego, iz nie wiedzial o wszczeciu egzekucji z
nieruchomos$ci. Oskarzony wiedzial o prowadzonej przeciwko niemu egzekucji. Wiedzial réwniez, iz prowadzona
egzekucja nie zaspokajala w pelni wierzycieli. Jak wynika natomiast z pisma komornika z dnia 11 lipca 2012r.
(k.41), zostal on wezwany do wykazania majatku, w tym nieruchomos$ci mogacych stuzy¢ do zaspokojenia wierzycieli.
Wezwanie to oskarzony odebrat osobiScie w dniu 17 lipca 2012r. (k.42) Mial zatem §wiadomo$¢, iz posiadane przez
niego mienie w postaci m.in. ¥2 udzialu w lokalu mieszkalnym jest co najmniej zagrozone zajeciem.

Podnie$c¢ przy tym nalezy, iz przestepstwo okreslone w art. 300 § 2 k.k. dotyczy takze mienia ,zagrozonego zajeciem".
Nie jest nawet wymagane, aby w czasie przestepnego dzialania istnialo juz orzeczenie, ktérego wykonanie sprawca
chce udaremnic. Przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. mozna sie zatem dopusci¢ rowniez wtedy, gdy egzekucja dopiero
grozi, a wiec w okresie, kiedy wierzyciel w sposdb niedwuznaczny daje do zrozumienia, ze postanowil dochodzié swojej
pretensji majatkowej w drodze sadowej. Wystarczajace jest wiec, by skltadniki majatku byly zagrozone zajeciem, jezeli
istnieje obiektywne, rzeczywiste i bezpos$rednie niebezpieczenstwo zajecia, a wiec takie niebezpieczenstwo, z ktérym
nalezy sie liczy¢.

Podobnie nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem oskarzonego, ze wykupu mieszkania dokonala jego zona M. S., bowiem
on nie posiadal na to $rodkow i dlatego postanowil darowacé jej swoj udzial.

Wprawdzie zgodzi¢ sie nalezy z twierdzeniem oskarzonego, iz w zwigzku z tym, ze oboje z zona byli najemcami
mieszkania mogli wykupi¢ go jedynie obydwoje. Jednakze jak wynika z zeznan R. P. z Urzedu Miasta w K. w przypadku
0s6b najblizszych nie bylo ograniczen czasowych dotyczacych zbycia lub darowania mieszkania nabytego w zwiazku
z 99 % bonifikata. Oznacza to, iz oskarzony mogl bezposrednio po nabyciu, tj. w grudniu 2011r. darowa¢ swoéj udzial
zonie. Jednak nie uczynit tego.

Umowa darowizny zostala podpisana w dniu 23 lipca 2012r., a wiec kilka dni po tym jak zostal wezwany przez
komornika do wskazania m.in. nieruchomosci, z ktorych bedzie mozliwe zaspokojenie jego wierzycieli.

Trudno réwniez uznaé, iz oskarzony nie posiadat §érodkéw finansowych na wykup mieszkania Z. S. wprawdzie nie
ma stalej pracy, ale utrzymuje sie z prac dorywczych, ponadto wykup mieszkania nastgpit na podstawie ustawy z



dnia 21.08.1997r. o gospodarce nieruchomo$ciami i Uchwaly Rady Miejskiej w K. z dnia 28.01.1998r. w sprawie
okreslania zasad gospodarki nieruchomoS$ciami stanowigcymi wlasno§é Gminy Miejskiej K., zmienionej Uchwala z
dnia 2.07.2007r. Na podstawie tej uchwaty udzielono nabywcom lokalu mieszkalnego bonifikaty w wysoko$ci 99% od
wartoSci lokalu, a co za tym idzie lokal ten zostal nabyty za bardzo niewielka kwote, bowiem okoto 1000 zl.

Jak wynika ponadto z zeznan pokrzywdzonej J. J. byly maz prowadzil wczeéniej dzialalnoé¢ gospodarcza, ktora
obecnie prowadzi jego zona M. S.. Oskarzony celowo bowiem zmienit swoje mozliwoSci zarobkowe, aby uniemozliwi¢
Sciggniecie wierzytelno$ci na jej rzecz. Mieszkanie na ul. (...) nalezalo wcze$niej do rodzicow oskarzonego.

Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony w dniu 23 lipca 2012r., a wiec w dniu podpisania umowy darowizny, udatl sie do
komornika, gdzie zlozyl o§wiadczenie, ze nie posiada zadnych nieruchomosci. (k.43) Jak wynika z zeznan komornika
S. D. uniemozliwilo mu to zajecie wskazanej nieruchomosci.

Sad dal wiare zeznaniom przestuchanych swiadkéw. Ich relacje znajduja w pelni powiedzenie w zgromadzonych
dokumentach.

W tym stanie rzeczy w ocenie Sadu wina oskarzonego nie budzi watpliwo$ci.

Swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze w dniu 23 lipca 2012 roku w K. w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia sgdu - prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 10
marca 1997 roku, sygn. akt III RC 100/97 o alimenty na rzecz K. S. oraz prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w
Ketrzynie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 2 pazdziernika 1998 roku sygn. akt RC 435/98 o alimenty na rzecz
K. S., darowal swojej zonie M. S. nieruchomoé$é w postaci jednej drugiej udzialu w lokalu mieszkalnym nr (...) przy
ul. (...) w K. (ksiega wieczysta KW (...)) stanowiace skladnik jego majatku zagrozony zajeciem, udaremniajac w ten
sposob zaspokojenie swojego wierzyciela J. J. i funduszu alimentacyjnego ZUS, wyczerpal dyspozycje art. 300 § 2 k.k.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz skutek przestepczy czynu zabronionego z art. 300 § 2 k.k. moze nastagpic¢ badz
jako udaremnienie, badz jako uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela, przy czym przez uszczuplenie nalezy rozumiec
uniemozliwienie zaspokojenia roszczenia w jakiejkolwiek czesci. Okoliczno$é, ze dtuznik tylko nieznacznie uszczuplit
zaspokojenie swojego wierzyciela nie ma znaczenia w plaszczyZnie jego znamion, natomiast bedzie miala istotny
wplyw na ocene karygodnoéci zachowania sprawcy.

Odpowiedzialno$ci oskarzonego nie uchyla zatem fakt, iz oskarzony dokonuje wplat zaleglych alimentéw w drobnych
kwotach.

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu Sad, przy zastosowaniu art. 5883 kk, wymierzyt

mu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze po 30 godzin miesiecznie.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad uwzglednit znaczny stopien spotecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu,
jego motywacje oraz rozmiar ujemnych nastepstw jego zachowania dla J. J..

Sad uwzglednil ponadto dotychczasowy sposéb zycia oskarzonego. Wprawdzie z informacji z KRS wynika, iz oskarzony
byt uprzednio karany w sprawie II K 610/02, jednak analiza akt pozwala uznaé, iz skazanie to uleglo zatarciu, bowiem
wymieniony orzeczong kare ograniczenie wolnosci wykonal w dniu 23.04.2003r. (dane o karalnoéci k.138).

Wsrdd okolicznosci tagodzacych Sad mial na uwadze fakt, iz oskarzony obecnie dokonuje drobnych wplat celem
zaspokojenia wierzytelnosci.

W przekonaniu Sadu tak uksztaltowana kara spelni cele okre§lone w art. 53 kk. Zaré6wno rodzaj, jak i wymiar kary
nie przekracza stopnia winy, a takze uwzglednia stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu.
Kara ograniczenia wolnoéci spelni, w ocenie Sadu, lepiej niz inny rodzaj kary swe cele zapobiegawcze i wychowawcze
wobec oskarzonego, za$ orzeczony $rodek karny dodatkowo wzmocni wychowawcze oddzialywanie kary.



Kara wymierzona oskarzonemu bedzie w sposéb prawidlowy oddzialywaé w zakresie prewencji ogolnej.

Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych bowiem oskarzony nie posiada stalej
pracy zarobkowe;j.



