Sygn. akt: I Ns 365/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2022 1.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Cichocki
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Mieczystaw Budrewicz

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2022 r. w Ketrzynie na rozprawie
sprawy z wniosku A. P.
z udzialem P. P.

0 zobowigzanie sprawcy przemocy w rodzinie do opuszczenia mieszkania zajmowanego wspoélnie z innym czlonkiem
rodziny dotknietym przemocg

postanawia:

1. zobowigzaé P. P. do opuszczenia lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w B. oraz jego bezposéredniego
otoczenia na odleglo$¢ nie mniejsza niz 50 metrow;

2. zakazac uczestnikowi P. P. zblizania sie do lokalu mieszkalnego, opisanego w pkt 1 i bezposredniego otoczenia tego
lokalu na odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw ;

3. stwierdzi¢ ze postanowienie w pkt 11 2 jest wykonalne z chwila ogloszenia;

4. zasadzi¢ od uczestnika P. P. na rzecz wnioskodawczyni A. P. kwote 100 zl ( sto zlotych ) tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

Sygn. akt INs 365/21

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni A. P. wniosla o zobowigzanie uczestnika do opuszczenia wspoélnie zajmowanego mieszkania
i zakazanie mu zblizania sie do mieszkania i jego bezpos$redniego otoczenia. Podniosla, ze uczestnik znecal sie
psychicznie i fizycznie nad wnioskodawczynia i maloletnia corka. Aktualnie toczy sie postepowanie przygotowawcze
w tej sprawie prowadzone przez Prokurature Rejonowa w Ketrzynie. W dniu 15.11.2021r. miala miejsce ostatnia
interwencja Policji na skutek tego, ze pijany uczestnik pobil wnioskodawczynie, wskutek tego otrzymal nakaz
opuszczenia mieszkania i zakaz zblizania sie na odleglo§¢ mniejszg niz 50 metrow. Wskazala, ze uczestnik jest
agresywny, pobil ja, grozil Smiercia, naduzywa alkoholu i nie kontroluje swojego zachowania.

Uczestnik P. P. wnio6st o oddalenie wniosku jako bezpodstawnego. Wskazal, Ze zona z premedytacja uknula plan
pozbycia sie go zdomu. W ocenie uczestnika, ma kochanka lub jest pod silnym wplywem swojej rodziny. W jego ocenie



przezywaja kryzys malzenski, przez kilka dni zona zblizyla sie do niego, ale pod wplywem czlonkéw swojej rodziny, to
ona zaczyna sie awanturowa¢. Od 7 lat prowadzi sklep w B. i lozy na utrzymanie rodziny. Zona nigdzie nie pracuje,
calymi dniami siedzi w domu i knuje z siostrami jak sie go pozby¢, godzinami rozmawia przez telefon. Z uwagi na
wszczynanie awantur przez zone, zaczal ja nagrywaé. Zona stala sie zloéliwa, postepuje w sposéb absurdalny, krzyczy
bez powodu, wyzywa uczestnika, uzywa wulgaryzmoéow. Wg uczestnika to on w domu gotuje i sprzata, zona ma depresje
albo jakie$ zaburzenia, jest niekonsekwentna i nieprzewidywalna. Zaprzeczyt by byl agresywny lub niebezpieczny.
Zaczal terapie psychiatryczna z powodu depresji. Od listopada nie pije w ogole alkoholu. Ponadto Zona zabrala mu w
Swieta z portfela 2000 zt a wezeéniej wziela z domu i kont bankowych firmy okoto 20 000 zt. Podniésl, Ze nie zostal
wobec niego skierowany akt oskarzenia, zona celowo zalozyla mu niebieska karte. Po 124 dniach wrécit do domu i
stroni od konfliktéw. Jego zachowanie jest poprawne.

Sad ustalil, co nastepuje:

Strony zamieszkujg w B. przy ul. (...). Wnioskodawczyni A. P. jest zona uczestnika P. P.. Strony maja jedna corke W.
P., ktéra ma aktualnie 15 lat.

(bezsporne)
Uczestnik P. P. od kilku lat naduzywa alkoholu, pije ciagami z kilkudniowymi przerwami.

(d.: zeznania $wiadkow: W. P. — k. 73-73v, J. G. — k. 73v, Z. P. — k. 73v-74, S. K. — k. 75, A. B. — k. 75-75v, W. S. — k.
75V, zeznania wnioskodawczyni — k. 74-74v)

Po spozyciu alkoholu staje sie agresywny w stosunku do zony, wyzywa ja stowami obrazliwymi, w tym wulgarnymi,
szarpie i straszy. W dniu 15.11.2021r., kiedy A. P. zastepowala uczestnika w sklepie, ten znajdujac sie pod wplywem
alkoholu, przyszed} do sklepu i wygonil jg z niego. W trakcie tego zdarzenia doszlo do szarpaniny miedzy stronami
w wyniku, ktérej wnioskodawczyni doznala obrazen w postaci wybroczyny krwawej w okolicy nadlopatkowej prawej
oraz bolesnoéci kregostupa na poziomie C6/TH2.

(zeznania $§wiadkow: W. P. — k. 73-73v, S. K. — k. 75, A. B. — k. 75-75v, W. S. — k. 75v, zeznania wnioskodawczyni —
k. 74-74v, protokét ogledzin lekarskich — k. 79-81)

Zdarzenie zostalo zgloszone na Policje. W wyniku tego wnioskodawczyni zlozyla zawiadomienie o popelnieniu
przez uczestnika przestepstwa znecania sie nad rodzina. Uczestnikowi zostala zalozona Niebieska Karta, ponadto
zastosowano wobec niego policyjny nakaz opuszczenia miejsca zamieszkania i zblizania sie do niego w trybie art. 15aa
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1882 z p6zn. zm.).

(d.: bezsporne)

W dniu 29.11.2021r. uczestnik powroécil do miejsca zamieszkania. Usilowal przeprosi¢ zone, ale ta nie przyjela
przeprosin i wraz z cztlonkami swojej rodziny nie chciala go wpuscié, zostala rowiez wezwana Policja na interwencje.
Po powrocie uczestnika do domu w dalszym ciggu dochodzi do awantur pomiedzy malzonkami. Strona atakujaca jest
uczestnik. Uczestnik takze bez wiedzy wnioskodawezyni i corki zaczat nagrywaé dyktafonem ich rozmowy telefoniczne,
co zostalo odkryte przez wnioskodawczynie w dniu 25.12.2022r. W dniu 30.12.2021r. miala miejsce kolejna awantura
pomiedzy wnioskodawczynig i uczestnikiem, w wyniku, ktorej wnioskodawczyni uciekta do sasiadow.

(d.: zeznania $wiadkow: W. P. — k. 73-73v, S. K. — k. 75, A. B. — k. 75-75v, W. S. — k. 75v, zeznania wnioskodawczyni
- k. 74-74v)

W Prokuraturze Rejonowej w Ketrzynie za sygn.. akt (...) prowadzone jest postepowanie przygotowawcze w sprawie
popehienia przez uczestnika czynu z art. 207 k.k. Postepowanie jest w toku, na etapie przed przedstawieniem
zarzutow.



(d.: bezsporne, akta PR (...))
Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu wniosek jest zasadny.

Stosownie do art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (t.j. Dz. U. z 2021
I. poz. 1249), przez przemoc rodzinie nalezy rozumie¢ jednorazowe albo powtarzajace sie umyslne dzialanie lub
zaniechanie naruszajace prawa lub dobra osobiste os6b wymienionych w pkt 1, w szczegdlnoS$ci narazajace te osoby na
niebezpieczenstwo utraty zycia, zdrowia, naruszajace ich godnos$¢, nietykalnosé cielesna, wolnosé, w tym seksualna,
powodujace szkody na ich zdrowiu fizycznym lub psychicznym, a takze wywolujace cierpienia i krzywdy moralne u
0s6b dotknietych przemoca.

W ocenie Sadu, przeprowadzone postepowanie dowodowe w sprawie w sposob dostateczny wykazato, iz zachowania
uczestnika wobec wnioskodawczyni i pozostalych czlonkéw rodziny spelniajace przestanki stosowania przemocy w
rodzinie w rozumieniu w/w przepisu ustawy.

Z zeznan wszystkich przestuchanych w sprawie swiadkéw wynika, ze uczestnik naduzywal alkoholu w zasadzie w
sposob ciagly z kilkudniowymi przerwami. Okoliczno$¢ ta wynika z zeznan wszystkich przestuchanych w sprawie
Swiadkow, w tym rowniez §wiadkoéw wskazanych przez uczestnika. Istotne jest, iz nawet uczestnik sam tej okolicznosci
nie zaprzecza. W jego ocenie, kiedy on jest pod wplywem alkoholu, to wtedy wnioskodawczyni staje sie wobec
niego agresywna. Natomiast wbrew jego twierdzeniom, z zeznan przestuchanych w sprawie $§wiadkow wynika, ze
po spozyciu alkoholu to uczestnik staje sie agresywny i w tym stanie dopuszcza sie w stosunku do zony réznych
zachowan agresywnych, kopania, szarpania, wyganiania z mieszkania i sklepu czy tez wyzywania stowami obrazliwymi
i wulgarnymi. W tym zakresie Sad dat wiare zeznaniom, przestuchanej w charakterze §wiadka, corki stron W. P..
W ocenie Sadu, zeznania te byly szczere i spontaniczne. Nie mozna $wiadkowi postawi¢ zarzutu, jakoby zostala
ona nakloniona do zlozenia zeznan okreslonej tresci, niekorzystanej dla uczestnika. Z zeznan tych wynika, ze pod
wplywem alkoholu uczestnik staje sie agresywny w stosunku do wnioskodawczyni, zabiera im rzeczy, prowokuje,
grozi wnioskodawczyni, natomiast w stosunku do corki stosuje presje psychiczna by wykazaé, ze to postepowanie
wnioskodawczyni jest niewla$ciwe i nie ma powodu by kierowaé do niego pretensje. Z zeznaniami W. P. koreluja
rowniez zeznania Swiadkow S. K., W. S. i A. B.. W ocenie Sadu, rowniez zeznania tych $wiadkéw nalezy ocenic
jako szczere i zgodne z prawda. Swiadkowie ci w szczegdlnosci nie ukrywali faktow dla nich niewygodnych, jak ich
wlasna sytuacja rodzinna czy konflikty z uczestnikiem. Zdaniem Sadu, brak rowniez powodu by odmoéwi¢ wiary
zeznaniom $wiadka W. S. z uwagi na konflikt uczestnika z jej rodzing. Okoliczno$¢ ta sama w sobie nie oznacza, ze
fakty przytoczone przez $wiadka, jako przez niego zaobserwowane, sa nieprawdziwe lub nie mialy miejsca. Swiadek
nie ukrywa przy tym ani zaistnienia konfliktu z uczestnikiem ani tez jego przyczyn i okolicznosci. Zeznania te zostaly
zatem ocenione jako wiarygodne, majac na uwadze, iz sa zgodne z zeznaniami innych §wiadkow, ktérym sad dal wiare.
Na tej podstawie Sad dat wiare réwniez zeznaniom wnioskodawczyni A. P., ktére okazaly sie zgodne z zeznaniami
innych $wiadkow jak tez zyskaly potwierdzenie w dokumentach w postaci protokotu ogledzin lekarskich.

Z kolei z zeznan $wiadkow wskazanych przez uczestnika: J. G. i Z. P. wynika, zZe nie byli oni §wiadkami negatywnych
zachowan uczestnika wobec zony i corki. Nie negowali jednak, ze uczestnik naduzywa alkoholu, co jest powodem
problemdéw w rodzinie i na co wnioskodawczyni przestala sie godzi¢. Jednocze$nie wg nich, intencja przekazywania
im negatywnych informacji o uczestniku przez wnioskodawczynie jest chec sklocenia go z rodzina. Z kolei z zeznan
Z. P. wynika, ze probowat lagodzi¢ konflikty pomiedzy malzonkami, ale podejmowane przez niego dzialania nie byly
skuteczne. Stad, w ocenie Sadu, zeznania te nie stanowig dowodu, iz ze strony uczestnika nie mialy miejsca zachowania
agresywne w stosunku do wnioskodawczyni, a sa jedynie, motywowana solidarnos$cia rodzinna, proba ukazania, Ze nie
tylko uczestnik jest im winien, ale réwniez wnioskodawczyni, ktéra go nie rozumie, nie chce mu pomoéc czy zaniedbuje
obowigzki domowe.



Z okolicznoéci sprawy, w szczegdlnoéci zeznan Swiadkow, ktorym Sad dal wiare wynika, ze zachowania agresywne nie
ustaly pomimo policyjnego zakazu nalozonego na uczestnika i mialy miejsce réwniez po jego powrocie do domu po
utracie mocy przez zakaz.

Majac to na uwadze, w ocenie Sadu, nalezy stwierdzi¢, iz ze strony uczestnika w stosunku do wnioskodawczyni
mialy i maja miejsce zachowania o charakterze przemocy w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1249), takie jak przemoc fizyczna, naruszanie
nietykalno$ci cielesnej, naruszanie godnosci i dobr osobistych wnioskodawczyni przez kierowanie w jej kierunku
wyzwisk, wypowiadanie grozb czy tez nekanie psychiczne m.in. w postaci nagrywania przez uczestnika zony i
corki. Przy czym, jak wynika z przedlozonych przez uczestnika stenogramoéw nagran, nie byly to nagrania rozmoéw
z uczestnikiem i zachowan w stosunku do niego, ale nagrania uzyskanych bez zgody ich uczestnikow rozméw
telefonicznych zony i cérki z innymi osobami, w tym czlonkami rodziny wnioskodawczyni. Podkreslenia wymaga,
ze podstepne nagrywanie prywatnych rozméw wnioskodawczyni godzi w konstytucyjna zasade swobody i ochrony
komunikowania sie wyrazona w art. 49 konstytucji RP oraz chroniona dyspozycja art. 26783 k.k..

Sad oddalil przy tym wniosek dowodowy uczestnika o dopuszczenie dowodu z przedlozonych przez niego nagran.
Mial przy tym na uwadze, ze uczestnik nie byl uczestnikiem rozméw, ktorych nagrania przedlozyl. Z przedlozonych
przez niego stenograméw wynika, ze byly to nagrania rozméw wnioskodawczyni i corki stron z innymi niz uczestnik
osobami. Nagrania te zostaly uzyskane bez wiedzy i zgody wnioskodawczyni. W szczego6lnoéci za taka wiedze oraz
zgode nie moze by¢ uwazane ewentualne kierowanie przez uczestnika grozb do zony i corki, ze "bedzie je nagrywal”.
Stosownie do powolanego art. 49 konstytucji RP, ochronie podlega wolno$é¢ i tajemnica komunikowania sie, a
naruszenie jej penalizowane jest m.in. w art. 26783 k.k. Stad uzyskane w ten spos6b dowody w postaci nagran nalezy
uzna¢ za uzyskane sposob sprzeczny z prawem i w wyniku czynu zabronionego. Majac to na uwadze, Sad pominal
wniosek uczestnika o dopuszczenie dowodu z przedtozonych nagran.

Sad pomingl takze wniosek uczestnika o przestuchanie swiadka U. R., albowiem uczestnik nie uzupekil brakow tego
wniosku, tj. nie wskazal adresu §wiadka ani nie okreslil dokladnie faktow, na ktére wskazany $wiadek ma zostaé
przestuchana.

Stosownie do art. 11a ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (t.j. Dz. U. z 2021
r. poz. 1249), jezeli czlonek rodziny wspdlnie zajmujacy mieszkanie, swoim zachowaniem polegajacym na stosowaniu
przemocy w rodzinie czyni szczego6lnie ucigzliwym wspoélne zamieszkiwanie, osoba dotknieta ta przemoca moze zadacé,
aby sad, wlaéciwy wedlug przepiséw ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z
2020 1. poz. 1575, 1578 1 2320 oraz z 2021 r. poz. 11) 0 postepowaniu nieprocesowym, zobowigzal go do opuszczenia
wspolnie zajmowanego mieszkania i jego bezpoéredniego otoczenia lub zakazal zblizania sie do mieszkania i jego
bezposredniego otoczenia.

Biorac pod uwage wszystkie wskazane powyzej okolicznoSci w sprawie zaistnialy przestanki do zobowigzania
uczestnika do opuszczenia wspoélnie zajmowanego mieszkania i jego bezposredniego otoczenia oraz zakazania
zblizania sie do mieszkania i jego bezposredniego otoczenia na podstawie powolanego przepisu. Podkreslenia przy
tym wymaga, ze podstawa do orzeczenia powyzszych nakazow i zakazoéw moze by¢ juz jednorazowe zachowanie
wypelniajace przeslanki uznania za przemoc w rodzinie. Z okoliczno$ci sprawy wynika natomiast, ze zachowania
uczestnika nie mialy charakteru incydentalnego.

Majac to na uwadze Sad uwzglednil wniosek orzekajac stosownie do art. 5607811 2 k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 52083 k.p.c., obciazajac uczestnika obowigzkiem zwrotu wnioskodawczyni
poniesionej przez nia oplaty od wniosku.

Tu wklejamu tekst



